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SVATAVA PRIBANOVA

K LIBRETU LISKY BYSTROUSKY

15. kvétna 1921 uvetejnily Lidové noviny rozhovor s Janackem o jeho nové
opefe. Rozhovor se vSak netykal Kdti, jak se dalo predpokladat, protoze se pii-
pravovala premiéra, ale Piihod lisky Bystrousky. V rozhovoru se Janacek zminil,
ze uz v 1ét¢ v Luhacovicich véc rozvazil, ze ji nosi v sob¢ a pracuje.

Tésnohlidkv roman si skladatel precetl uz na jafe roku 1920, kdyz zacal v od-
poledniku Lidovych novin vychazet na pokracovani.! 1. ¢ervna 1921 pfiznal ve
svém fejetonu Stehlicek, ze sbira ,,spolecnost™ pro Lisku Bystrousku a o postupu
prace se dvakrat zminil Maxu Brodovi (v fijnu 1921 a 22. srpna 1922) a Kami-
le Stosslové (10. unora 1922).2 Hospodyné Janackovych Marie Stejskalova (do
jisté miry inspiratorka dila), si poznamenala do kuchatské knihy, zZe se ,,Liska
Bystrouska zacala skladat 24. tnora 1922 v pond¢li a 26. biezna 1922 v ned¢li
bylo 1. jednani hotovo.“ Jeji zdznam Janacek rad akceptoval, kdyz dodatecné
doplnoval do autografni partitury datum.

Lis¢iny piihody koncipoval do nové dramatické podoby, z niz nikterak nevy-
prchalo Tésnohlidkovo leckdy az rozverné vypravéni o osudu hlavnich postav.
Dgj opery je seviengjsi nez Tésnohlidkova ptedloha, z 23 kapitol Janacek vybral
deset nejvhodngjsich a z nich vytvoril tfi jednani. Ménil ovSem pofadi ptihod
i jejich Casovy rozsah, nekteré udalosti z vynechanych kapitol pak vsunul az do
lis¢ina vypravéni. Redukoval také velky pocet osob: skrtl sluzku Andulu, feznika
Farlika, strazmistra Veselika, hajného Spacka i pytlaka Martinka, jehoz nékte-
rymi rysy obdaftil postavu liSeniského obchodnika s driibezi Harasty. Terynka —
v Tésnohlidkové romanu majitelka poutniho cukrafstvi a zfejmé uz pani v letech
— je v opefe pritomna alesponi v neuskuteénénych touhach rechtorovych a ve
vypravéni Harastove. (Pfipomenime jen, Zze v Tésnohlidkové predloze je Harasta

Vystiizky z Lidovych novin (1920) ulozeny v Janackové archivu odd. déjin hudby Moravské-
ho zemského muzea (inv. ¢. 72.407/ L 19).

Jan Racek a Artu§ Rektorys (ed.), Korespondence Leose Janacka s Maxem Brodem, Janac-
ktv archiv, 9, Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1953; Svatava
Pribanova (ed.), Hadanka zivota. Dopisy Leose Jandcka Kamile Stosslové, Brno: Opus mu-
sicum, 1990.
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zenat, pytlak Martinek se chce Zenit s Julkou a tak neni jasné, za koho se vlastné
Terynka vdava.)

Vybér situaci a osob Janacek proved! s intuitivnim smyslem pro dramati¢nost,
navic zde vytvoril analogii postav lidskych a zvifecich, jimz shodné s Tésnohlid-
kem piipsal nejbéznéjsi lidské vlastnosti a nectnosti. Zasadni a nejvyznamng;jsi
zména se tykala hlavni postavy déje — lisky Bystrousky, ktera se sice v poslednim
jednani predstavi jako matka pocetné 1is¢i rodiny, ale vzapéti hyne rukou pytla-
ka. Harastv vystrel, ktery ukoncil Bystrouscino rodinné $tésti (v Tésnohlidkové
predloze k této situaci viibec nedojde), tvoti silny dramaticky zlom, ktery usmifu-
je az revirnikovo symbolické setkani s malou Bystrouskou a skokankem.

Libretu opery, které existuje ve tiech verzich, predchazi dvoulistova skica scé-
nate (L 99), ktera koresponduje s prvni verzi libreta (inv. ¢. 70.638 / L-V,2): do-
chovala se na 30 listech, ale neni uplna. Skladatel zfejmé prevedl nékteré jeji asti
do dalsiho, druhého znéni, a v prvni verzi ponechal jen to, co uz nechtél pouzit.
Jeho ptivodni koncepce pétiaktove opery se Ctyfmi proménami ztstala zachovéana
1 v definitivni verzi, ackoliv zde zahrnuje tii jednani s Sesti proménami, ovSem
s nezménénym potradim scén. Nez Janacek prvni verzi zcela zavrhl, pokusil se
0 jeji hudebni ztvarnéni, které mu pak pomohlo rychleji vytesit otazku zachovani
¢i nezachovani napadu i kone¢ného rozvrhu scénare. (Postavy tuladka, tulacky
a jejich ditete se objevuji jediné v této verzi jako ,,vécné zlo*, coz do skici ptipsal
Janacek.)

Druha verze libreta (inv. ¢. 70.639/ L-V,1), ktera je zachycena na 80 listech,
vznikla urcité uz v roce 1921, kdyz konecné znéni partitury zacal Janacek psat
v unoru 1922. Tehdy pozadal Rudolfa Tésnohlidka, aby mu napsal pro Revirnika
pisent o Verunce, o niz se ve spisovatelové predloze také jen vypravi. (V Tés-
nohlidkové romanu pisen o panné Veronice s velkym uspéchem zpival rechtor,
u Janacka si naopak revirnik touto pisni dobira rechtora.) Tésnohlidek poslal Ja-
nackovi dvé riizné verze, datované 16. kvétna 1922: definitivni text pak Janacek
mistrovsky vybral z obou téchto verzi (inv. ¢. 70.640/ L-V,3).

Tteti verze vznikala soucasné s kone¢nym znénim opery a je vepsana pouze do
autografni partitury (sign. A 7455 a-c) a od druh¢ verze se lisi jeding tim, Ze jeji
velmi mnoho listd (a nezbyva nez doufat, Ze tyto listy nezmizely proto, Ze by je
Janackovym zakim a ctitelim rozdavala uz dfive zminéna hospodyn¢). Proto je
druha verze libreta nejdulezitejsi: Janacek ji predlozil ke schvaleni brnénskému
policejnimu feditelstvi, kdyz zadal o souhlas k provozovani dila v brnénském
Néarodnim divadle, za titulni stranou libreta je o tom zaznam. Janacek jiné libreto
nemél.

Vedle zminéné pisné o Verunce pripojil Janacek do libreta jesté tfi pisné na
lidovy text, které vhodné doplnuji atmosféru déje i charakteristiku postav. Dvé
z téchto pisni zpiva ve 3. jednani Harasta: ,,Dez sem vandroval® a ,,Kdyz jsem
ja sel okolo haja zeleného®. Prvni sloku vlozil Harastovi do ust uz Tésnohlidek.
Janacek vepsal do druhé verze svého libreta tfi sloky této pisné, ale lidovy text
prelozil do spisovné Cestiny (,,Kdyz jsem vandroval, muzika hrala®), se stejnym
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textem je pisen naskicovana i v autografni partitute, bohuzel jen v prvni sloce —
v autorizovaném opise partitury ji zpét do dialektu prevedl ziejmé Janacek, byt
opis je dilem Jaroslava Kulhanka. V brnénském etnologickém tistavu je tato pisen
zachycena v fad¢ variant, ale zadna z nich neni totozna s Janackovou variantou.
V autorizovaném opise partitury se tedy znovu objevi lidovy text s pozménénou
tieti slokou: Harasta tady neslibuje koupit ,,sukni zelenou, kanafasovou*, ale ,,so-
kno zelend, mezolanovo®. Kdyz po plvodu této treti sloky patrala Olga Hraba-
lova, dosla k zavéru (jak sdélila autorce tohoto ptispévku), ze si sloku domyslil
Janacek sam, predevsim proto, ze musel védét, Ze ,,mezolanovy sokné* se nosily
v LiSni a on chtél jako obdivovatel lidového umeéni zistat disledny.

Text druhé Harastovy pisné ,,KdyZ jsem ja Sel okolo haja zeleného* nasel Jana-
cek v pozustalosti FrantiSka Bartose, ulozené dnes v Etnologickém tstavu Aka-
demie véd. Tento text zapsal Janacek piesné v druhé verzi libreta i v autografu
partitury, v autorizovaném opise, ktery potidil Jaroslav Kulhanek a ve vSech dal-
Sich tiscich libreta i klavirniho vytahu je text zménén — je srozumitelnéjsi.

Trteti pisen ,,Bézi liska k Taboru®, kterou ve 3. jednani zpivaji listicky, si Jana-
¢ek vzal z Erbenovy sbirky.

Ve vSech verzich libreta Janacek pracoval pomérné presné se znénim Tesno-
hlidkova romanu, sam uz novy text netvoftil, pouze citlivé hledal ve spisovatelové
predloze podklad pro své libreto. Respektoval dialekt, kterym nékteré postavy
hovoii — jako revirnik, revirnikova, Harasta, Pepik, Frantik, Bystrouska, Zlato-
hibitek, jezevec, kohout, Chocholka a dalsi. Nepatrné odchylky se vyskytuji tam,
kde Spatné precetl text nebo nekorigoval své chyby.

V Tésnohlidkové romanu hovoii spisovné farat a rechtor, Bystrouska, kdyz
pobizi slepice k revolt¢ a kdyz se ji Zlatohibitek dvofi. ,,V okamzicich povzne-
seni hovoti skoro feci uslechtilou®, ptipomnél v Lidovych novindach (1.11.1924)
Tésnohlidek. Ostatni hlavni postavy hovoii dialektem.

Ackoliv Janacek fe¢ Tésnohlidkovy predlohy akceptoval, potfeboval pro své
postavy textu vice a nemohl jej vybirat z pfimé feci, musel hledat také na téch
strankach, kde spisovatel d¢j vypravuje, a to se d€je spisovnou cestinou. Pak se
v piimé feci objevuje spisovna cestina nejen u rechtora a farare, ale také u La-
paka, Bystrousky i Zlatohtbitka a nakonec hovoii spisovné i revirnik. Cely jeho
zaveéreCny zpev je sestaven z Tésnohlidkova textu. FrantiSek Pala piipomnél ve
své studii o LiSce Bystrousce,? ze spisovny jazyk revirnikova zavére¢ného zp&vu
je mozno chépat také jako predstavu, Ze v tomto zpévu vystupuje sam sklada-
tel v revirnikové masce — zni to sice pekné, ale nevystihuje to Janacktv ptistup
k ptedloze: on totiz nem¢l jinou moznost.

Az v druh¢ verzi libreta Janacek ptipadl na analogii farat — jezevec. Protoze
z Tésnohlidka prevzal scénu, jak BystrouSka vyvlastiiuje, rozhodl, ze i faraf se
musi ze vsi odstehovat. Proto pfipomina hostinsky Pasek ve 2. jednani farafi:
,»Dustojné, jdou k vam vasi novi najemnici a faraf poté rozmrzele odchazi. Na
doporuceni Maxe Broda pfipsal Janacek jest¢ dalsi text zenskému sboru, kte-

3 FrantiSek Pala, ,,Jevistni dilo Leose Janacka®, Musikologie 3 (1955), s. 61-210.
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ry na farafe posmésné utoci ,,Milostpan, milostpan!“ — podobné jako pred tim
na jezevce vyktikovala lesni havét’. Jaroslav Vogel piipsal do brnénského opisu
partitury tuzkou jinou vétu pro Paska, kdyZ véta o najemnicich na fafe mu pra-
vem piipadala nesmyslna: ,,Diistojné, mate Cas uz jit na ranni“. Ve své monografii
o Janackovi* uvedl jiny navrh textu: ,,Distojné, mate ¢as uz dat se na cestu!* —
coz v pokrocilé ranni dob¢ je pochopitelna rada.

Je ztejmé, Zze na fad¢ nedopatieni m¢l skladatel svij podil, ale vétsina omyld
vznikla az pii opisovani a nedostate¢nych korekturach. Janacek dal autografni
partituru opsat dvakrat, prvni opsal Vaclav Sedlacek a druhou Jaroslav Kulha-
nek. Sedlackova partitura byla ur¢ena Universalni edici a Paul Breisach ji pouzil
k nastudovani Lisky v Mohuci v roce 1927. V roce 1971 ,,objevil* tuto partitura
Jaroslav Prochazka v ,,pfiru¢nim archivu orchestru Narodniho divadla v Praze*
a zpravu o nalezu uveiejnilo Svobodné slovo.> Posléze byla tato partitura z to-
hoto archivu zcizena a v zahrani¢i nabidnuta k prodeji. Zda se vsak, Ze se ji
Universalni edici podafilo ziskat zpét. Z Kulhankovy partitury dirigoval Franti-
Sek Neumann brnénskou premiéru 6. listopadu 1924, a protoze tento opis stale
potebovalo brnénské divadlo i Janacek, opsal Jaroslav Kulhanek partituru jeste
jednou, tentokrat pro prazské Narodni divadlo. Sedlackova partitura zachovala ve
vétsi mife Tésnohlidktv dialekt, Kulhanek, ktery iniciativné opravoval Janacko-
vy omyly, stejné iniciativne dialekt prevadel do spisovné Cestiny, takze texty obou
partitur se lisi. A Janacek — byt se svymi opisovaci pracoval celé hodiny, nemél
uz tolik trpélivosti, aby text v podobé, ktery mu dali, korigoval, byl v myslenkach
uz u jin¢ skladby, tehdy uz pro n€ho prestavala byt literarni stranka dila dtlezita.
A opravovat nebo revidovat dialekt asi ani nechtél. Pokusil se o to ov§em Karel
Hoger, kdyz se pripravoval k cetbé Bystrousky v brnénském rozhlase. Poznal, ze
se do pouzitého dialektu obcas vloudilo néco nebrnénského, a tak ,,jen tak lehce,
jako kdyz se vzacné starozitnosti sfukujete prasek* opravoval drobné omyly ¢a-
slavského rodaka Tésnohlidka.

Zda se, ze k partitue Lisky by se prece jen mél pridavat slovnicek vyrazi,
které v textu jsou, a kterym leckdy ani ¢lovék znaly ¢eského jazyka neporozumi.
Narecni slovnicek s vysvétlenim nespisovnych vyrazi piridali k vydani Tésno-
hlidkovy Lisky Bystrousky v roce 1964 Milan Jelinek a Jan Chloupek.

Janackova Liska prosla v minulosti fadou zbytecnych tiprav, k nimz dal podnét
vlastn¢ uz Max Brod a véru nebyly $tastné, z Janackovy podoby dila se vytratil
jeho laskavy nadhled. Dnes se fada Janackovych oper uvadi i v ciziné Cesky,
nejsem uplné piesvédcena, ze to je jedind moznost, myslim, Ze provedeni dila
v piekladu je také potfebné - ale v ptipad¢ Bystrousky da ¢esky text nastudovani
smér, odpovidajici Janackovi (pokud to ovSem nezhati napad néjakého reziséra).

Jaroslav Vogel, Leos Jandacek. Zivot a dilo, Praha: Statni hudebni vydavatelstvi, 1963,
s. 263.

E. R. Sifra, ,,Objev pavodni partitury Lisky Bystrousky*, Svobodné slovo (venkov), 4. 2.
1972; viz téz Svatava Pfibanova, ,,Operni dilo Janac¢kova vrcholného udobi®, in: C’asopis
Moravského muzea 65 (1980).



