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vyznamu ,,midwife* (tj. porodnf asistentka). Autor tento sporny vyznam zpochybiiuje a povaZuje
jej v historickém kontextu antické mediciny za nepatfi¢ny. Vyluduje analogii s novovékymi lékaf-
kami, proto pouZivin{ ekvivalentu ,lady doctor” v piekladech nedoporuéuje.

Posledni dvé kapitoly vynikaji pojednanim o Galénové nepiehlédnutelném podilu na tvorbé 1é-
katskych termind, ale i rozvijen{ terminologické teorie, fe¥en{ vztahu mezi pojmem a pojmenova-
cim prostfedkem, obsahem a formou. Nejprve autor zjit'uje, jak se Galénos vyrovndval s motivo-
vanosti, tj. jednou z vlastnost{ odborného ndzvu, kterou v inventéfi relevantnich kritéri{ poZadova-
nych pii formaci terminu zvld¥t’ zdiraziiuje i moderni teorie terminologie. V oznagenich nemoci se
Galénovi podafiilo vyuZit téméf viechny moZnosti motivace, které se vyskytuji v soucasnych po-
stupech. Naproti tomu pouZivd znacné spory repertodr anatomickych termind, i kdyZ urdité ndzna-
ky postupujici terminologizace lze pozorovat i zde. Kromé toho se autor zamysli nad otdzkou, zda
Galénos znal pojem terminus technicus, a zaujim4 v této véci ambivalentn{ stanovisko. Zd4 se, Ze
odpovéd’ musi byt kladnd, ale zdroveii je tieba brit v dvahu, Ze sim nepostupoval konsekventné
a nevyZadoval specidlni ndzvy pro viechny jevy a dtvary medicinské povahy.

Navazujici kapitola pokratuje v problematice vykladu ndzvii nemoc{ vzdjemnym srovninim
pifstupu k funkci etymologie u tff autorti medicinské literatury, Galéna, Caelia Aureliana a Isidora
ze Sevilly. Zatimco prvni z nich upfednostiiuje obsahovou strinku pojmu pfed terminologickou,
Caelius Aurelianus pfizndva terminim a jejich plvodu vEt§i daleZitost, vychdzi v8ak z Galénovych
principty, které rozpracovavé jen &aste€né. Na rozdil od toho Isidorus ze Sevilly zakldd4 svou proslu-
lou encyklopedii disledn& na etymologické explikaci pojmenovani a pouZitych jazykovych prostied-
ki. Tuto &dst a vlastné celou knihu uzavird autor vystizné zminkou, Ze vyznam Isidorova dila rehabi-
litovali némedti historikové mediciny druhé poloviny 20. stol., kdy &ast z nich dospéla k ndzoru, Ze
vyuka terminologie na lékatfskych fakultdch je nejlep3f propedeutika do studia mediciny, dokonce se
v této souvislosti objevuje vzletna formulace ,,der eleganteste Weg in die Medizin®,

Vzhledem k vEeobecné& nizké znalosti klasickych jazyki by bylo uZite¢né, aby viechny latinské
a fecké citace pouZité v prdci byly disledné preloZeny, jmenovité v posledni kapitole némecké
znéni mnohdy chybi. Naopak dvojity postup pfi citovdni autord (anti¢ti pod ¢arou, ostatn{ v textu)
usnadiiuje orientaci. Krom& pramenil a soupisu zkratek Ctendf ocen{ obsdhly seznam odborné
a slovnikové literatury.

Odborné vyborné fundované, zajimavé a presvéd¢ivé vyklady budi celkové piiznivy dojem,
némeckd verze price pak zaruduje jeji pifstupnost §ir§f védecké societé. Zdvérem zlstdvé vyslovit
politovini, Ze se autor nerozhodl pro vétsi zibér do své védecko-vyzkumné produkce v dané oblas-
ti. Ziskali bychom komplexnéj$i piedstavu o dal§ich pozoruhodnych vysledcich baddni v oboru
dé&jin lékai'ské terminologie, ktery se pravé jeho pricinénimm stdva na Slovensku samostatnou speci-
alizaci klasickych studif.

Elena Mareckovi-Stolcovd

Fridrich Jakob Fuker, O zdravi a chorobdch Uhorska (De salubritate et morbis Hungariae).
Preklad, iivod a poznimky Franti¥ek Simon. Univerzita Pavla Jozefa Safrika v Kogiciach, 2003,
126 strén.

Osmndcté stoleti je doba, kdy se v oblasti rakousko-uherské monarchie zagind medicina vyraz-
né rozvijet na novém, lze fici védeckém, zdkladé¢; obdobf, kdy byla tato disciplina spi¥e v podruéf
neZ v sousedstvi alchymie, astrologie a magie, je pfekondno, silici vliv kritického racionalismu
osviceného v&ku plsobi i zde. Plodem a dokladem tohoto stavu je piedklddand publikace. Médme
pied sebou faksimile lipského tisku z roku 1777 (vydaného nikladem bratislavského knihkupce
Antonia Léwyho), zrcadlové opatiené slovenskym piekladem, jejZ pofidil docent latiny na 1ékaf-
ské fakulté univerzity P. J. Safafika v Kogicich FrantiSck Simon.

Autor lékafského spisu Jakob Fuker (1749-1805), 1ékai némecké nérodnosti, pisobil v KoSi-
cich. O jeho Zivot& a dile i o rdzu a obsahu pfeklddaného spisu nés editor a pfekladatel informuje
v dvodni kapitole (str. V-IX). JiZ zde se dozvime to, co si pak miiZeme ovéfit &etbou samotného
Fukerova textu a jeho pfekladu, totiZ Ze tento spis o zdravotnich pomérech a chorobéch nepfedsta-
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vuje revolucni dilo a Ze jeho hlavni my3lenkou je odmitnuti vieobecné rozsifeného ndzoru o ne-
zdravém prostiedi tehdejsich Uher.

Fukertv spis zaCind proklamativn& a apologeticky stavénou pfedmluvou a déli se pak na dva
hlavni oddily — krat§{ (kap. I-XVII) ,,Salubritas Hungariae generatim* a obs&hlejsi (kap. X VIII-
XLI) ,,Morbi Hungariae". Prvnf dil je pozoruhodny silnym vlasteneckym patosem, jimZ autor bré-
ni Uhry proti pry obecné roz8ifenému presvédeni o jejich nezdravém ovzdusi, aspekt, ktery by
mohl zajimat historika doby, v niZ se formuji moderni nirody. Soudasného &tendie uspokoji
a pobavi také pozoruhodné nad¢asovd Fukerova kritika stavu uherského lékafstvi a vefejné zdra-
votnf pé¢e. Druhy dil popisuje rizné, zejména epidemické, choroby; toto lidenf md vyznam nejen
pro déjiny lékafstvi, nybrZ i pro socidln{ d&jiny a pro poznan{ kaZdodenniho Zivota v Uhrdch (a na
Slovensku) dané doby. Zajimavy je zde kriticky pohled ran& novovékého autora na soudobé nézo-
ry, na nékteré lé¢ebné praktiky a zejména na diagnostiku.

Text faksimile a pfekladu je doprovozen struénymi (str. 117-119) prekladatelovymi pozndm-
kami a pak seznamem vlastnich jmen (str. 120-125), ktery pfind$i vice, neZ kolik slibuje — jsou
vném i nezbytné identifikace citact, jeZ vloZil latinsky autor do svého spisu. Na konci textu sa-
motného jsou napf. uvedeny Iuvenalovy verSe a na str. 122 je citdt identifikovdn (Sat. 5,131).
K samotnému zdvéru chei podotknout, Ze je k piekladu velmi obtiZny a Ze neni snadné dobrat se
bezpeénd jeho skutegného vyznamu: v Simonové piekladu, zd4 se mi, nevyznivd srozumitelng,
a chci se o interpretaci navzdory obtiZnosti textu pokusit. Domnivim se, Ze autor ve shodé& s ten-
denci celého dila vyvriétit nizor o nezdravém prostfedi Uher koné{ konstatovanim, jeZ jsou spravné
slovensky vystiZeny piekladem ,,je to krajina od prirody takd zdrava, Ze jej nemoZno ni¢ vytknat™,
Dile bych tedy (ovSem Cesky) pieklddala snad takto: ,,a piece miZe byt Uhrdm v¥ude vytykino, Ze
jsou nezdravé. Nemusel jsem se snad ani tak tvrd€ rozhof€ovat kvili tomu — nebo spi¥ na n& (kteii
to Uhrdm vytykaji, JN)! Ostatné — ,...mnoho je na své&t& v&ci / kieré si netroufi fici, kdo chodi jen
v déravém plasti!*“ (Iuvenalis, zde podle prekladu Z. K. Vysokého).

ObtiZnost porozuméni textu origindlu plati o Fad€ dalSich souvéti a obratd Fukerovy latiny (sice
jiZ klasicizujici, ale ptece jen je§té poplatné baroknf ko¥atosti). Pokud jsou tedy n&kterd mista textu
picloZena voln& nebo snad nepfesné€ a pokud by né€kde bylo moZno o sprivném vystiZeni vyznamu
diskutovat, nic to neubird na hodnot& kniZky ani na zasluze ptekladatele: zpifstupnil vzacny do-
kument historie 1ékafstvi a kulturnich i socidlnich dg&jin.

Jana Nechutovd

Latin vulgaire - latin tardif VI. Actes du VI° collogue international sur le latin vulgaire et tardif,
Helsinki, 29 aolit — 2 septembre 2000. Edités par Heikki Solin, Matti Leiwo, Hilla Halla-aho. Hil-
desheim-Ziirich-New York 2003, 610 stran.

V uplynulém roce se v Seville konalo jiZ po sedmé Mezindrodn{ kolokvium o lidové (vulgdrni)
a pozdn( latiné. Ve stejném roce vySel sbornik, ktery je vysledkem setkdni pfedchoziho, které pro-
béhlo v Helsinkdch v roce 2000 a o némZ jsou tyto Fadky. Obsahuje vétSinu piispévkd, které na
konferenci zaznély. Tyto piispévky jsou rozdéleny do péti oddili.

Prvni oddil vénovany v§eobecnym a strukturnim problémim zahajuje projev J. Hermana, shr-
nujici Zivotni dilo zesnulého V. Viininena na pozadi vyvoje oboru. Z ostatnich ¢lanki dva (R. De
Dardela a W. Maficzaka) se zabyvaji otdzkami spojenymi se vznikem romdnskych jazyku, O. Pa-
nagl rol{ analogie v lidové a pozdni lating, T. Fégen vénuje pozornost jazykovému povédomi v an-
tice a R. Milller upozoriiuje na dlohu rétorickych spist pfi rozchodu knizni normy a béZného jazy-
kového tzu koncem antiky.

Druhy oddil obsahuje &ldnky vénujici se vybranym jazykovym jeviim konkrétnich textil. Podle
doby jejich vzniku je rozpéti pojedndvanych textd pomérné rozsahlé. Nejstar$fm je ndpis z osady
Furfo z r. 58 pf. K., jehoZ pfepis a jazykovou i vécnou interpretaci podivad T. Adamik. Dva pfi-
spévky se tykaji zndmého cestovniho deniku kfestanské poutnice Egerie. O. Alvarezov4 Huertové
syntaktickymi a lexikdlnimi hispanizmy jejtho jazyka podepird ndzor o hispanském piivodu pout-
nice, M. Fruyt se zabyvd zplsoby vyjddieni anafory, katafory a deixe u nf. G. Grebeovd poddvé



