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JARMILA BEDNARIKOVA

K PROBLEMU CHRISTIANIZACE OSTROGOTU

Mezi germanskymi kmeny doby st€¢hovan{ narodt, které zaloZily své statni
Utvary na tuzemi fimského impéria, sehrili vyznamnou roli Gétové. Zatimco pri-
b&h christianizace jejich zdpadni vétve, Tervingl neboli Vizigétd,! je v prame-
nech zachycen pomérné dobie a jednotlivé etapy konverze je moZzno vice &i mé-
né& piesné datovat, ziistdva aridnskd christianizace Greutungt &ili Ostrogétd, jak
je ddle; budeme nazyvat, dosud v podstaté nevyfe$enym problémem. Na nisle-
dujicich stranich je pfedkldddna nové teorie o okolnostech a pribéhu této chris-
tianizace.

Hlavnf otdzky, které se s konverzi Ostrogéti spojuji, se tykaji jednak datovan{
tohoto procesu, jednak otizky jeho nositeld.

Vyznamni badatelé v oblasti christianizace Germani, K. D. Schmidt a
G. Hindler,12 vyslovili ndzor, Ze Ostrogéti byli christianizovani tzv. Malymi
Géty, Zijicimi od r. 348 v okolf Nikopole (ad Istrum) v provincii Moesia inferior
— tedy skupinou aridnskych Vizigétl, ktefi se na fimské dzemi uchylili za prvni-
ho znamého prondsledovani vizigétskych kiest'antl.

Hlavni a prakticky jediné pfimé pramenné svédectvi o konverzi Ostrogotd pfi-

2w

n43{ historik Jordanes.2 V jeho ligeni nenajdeme viak pro teorii K. D. Schmidta

V ¢ldnku pro zjednodu¥eni uZivime pojmu Vizig6ti viude.

la k. D. SCHMIDT, Die Bekehrung der Germanen zum Christentum Bd. 1., Géttingen 1939,
str. 322; G. HANDLER, Die abendlindische Kirche im Zeitalter der Volkerwanderung,
Berlin 1980, str. 38; v prici z r. 1961 (G. HANDLER - G. STOKL, Die Kirche in ihrer Ge-
schichte, Das Frihmittelalter, Gottingen 1961, str. 9) zaujimid G. HANDLER k problému
christianizace Ostrog6th nejasné stanovisko; podobné& nechdva tuto otdzku v podstaté ote-
vienou i K. SCHAFERDIEK, Germanenmission, RAC 76, Stuttgart 1977, sl. 511nn.

2 Jord. Get. 131nn: ,,Vesegothae... legatos in Romania direxerunt ad Valentem imperatorem
... ut, partem Thraciae sive Moesiae si illis traderet ad colendum, eius se legibus eiusque
vivere imperiis subderentur: Et, wt fides uberior illis haberetur, promittunt se, si doctores
linguae suae donaverit, fieri Christianos... et quia tunc Valens imperator Arrianorum perfi-
dia saucius nostrarum partium omnes ecclesias obturasset, suae parti fautores ad illos diri-
get praedicatores, qui venientes rudibus et ignaris illico perfidiae suae virus infundunt... De
cetero tam Ostrogothis quam Gepidis parentibus suis pro affectionis gratia euangelizantes
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a G. Hindlera oporu. Sifenf aridnstvi mezi Ostrogéty je timto autorem gétskych
déjin zjevné spojeno s t&€mi Vizigdty, ktefi pfijali kest'anskou viru v 70. letech
4. stol., coZ bylo v dobé, kdy uZ diive christianizovani Mali Gétové sidlili po
vice neZ 20 let od ostatnich Vizigéth oddélené. O Malych Gétech pie Jordanes
na jiném mist& svych Getik 3 a ani slovem se zde o jakékoli jejich misijn{ &in-
nosti mezi Ostrogéty nezmifiuje. Je tedy moZno vyslovit o svrchu uvedené hypo-
téze urcitou pochybnost.

Za terminus post quem se pro christianizaci Ostrogétt tradi¢né poklad4d pte-
dev$im Radagaisova invaze do Itilie r. 405. Viidce Radagaisus je za Ostrogdta
povaZovédn vétS§inou badateld* a Ostrogéti byli ziejmé nejvice zastoupeni také
v jeho velmi podetném vojsku, tfebaZe jeho celkové etnické sloZen{ bylo pestiej-
§1.5 Svédectvi o pohanském ndboZenstvi nddelnika Radagaisa a jeho vojska po-
ddvd napf. Aurelius Augustinus, Paulus Orosius, Marcellinus Comes a Isidorus

huius perfidiae culturam edocentes, omnem ubique linguae huius nationem ad culturam
huius sectae invitaverunt. "

3 Jord. Get. 267: ,, Erant siquidem et alii Gothi, qui dicuntur minores, populus immensus, cum
suo pontifice ipsoque primate Vulfila, qui eis dicitur et litteras instituisse. Hodieque sunt in
Moesia regionem incolentes Nicopolitanam ad pedes Emimonti gens multa, sed paupera et
imbellis nihilque habundans nisi armenta diversi generis pecorum et pascua silvaque ligna-
rum; parum tritici citerarumque specierum terras fecundas. Vineas vero nec, si sunt alibi,
certi eoruin cognoscent ex vicina loca sibi vinum negotiantes; nam lacte aluntur plerique. *

4 Viz napf.: K. D. SCHMIDT, o. c,, str. 316; H. WOLFRAM, Geschichte der Goten, Miin-
chen 1980, str. 128; J. CESKA, Posledni stoleti starovéku, Brno 1987, str. 11; dfileZitd pra-
mennd sv&dectvi o tom, Ze Radagaisus stdl pfedev§im v &ele Ostrogdtil viz u soudasnika
Paula Orosia (Hist. adv. pag. VII 37, 8; rozlifuje tu Alarichovy a Radagaisovy Géty na:
wduo Gothorum populi cum duobus potentissimis regibus‘’) a ddle ¢4steéné v prameni Cons.
Ital. ad a. 405 (Chron. min. I, str. 299): ,,Post Alarici introitum sequitur alius exercitus Go-
thorum et rege Radagaiso Italiam ingressus Italiam vastat”; Prosper (1218 ad a. 400,
Chron. min. I, str. 464: ,, Gothi Italiam Alarico et Radagaiso ducibus ingressi”) se jasné my-
If v datovénf; za Vizigéta povaZoval Radagaisa napf. Isidorus Hispalensis (Hist. Goth.,
Chron. min. II, str. 272n: ,,Gothi in Alarico et Radagaiso divisi..."; ,,...extincto Radagaiso
Alaricus consors regni..."; . alter ille Alaricus, Christianus quidem sed haereticus pro con-
sorte ... in vindictam sanguinis suorum profectus Italiam irruit"; v t&chto pripadech jde také
o ziejmy omyl, Radagaisus a Alarich nikdy nebyli spoluvladafi.

5 Z antickych autoril sv&déf o prevaze Ostrogétli opst Orosius (Hist. adv. pag. VII 37, 8n), ale
i dal¥f prameny, napf. Augustinus (De civ. Dei V 23), Olympiodéros (frg. 9, FHG IV, str.
59), Prosper (1228 ad a. 405, Chron, min, I, str, 465) ¢i Gallsk4 kronika (Chron. Gall. 50nn,
Chron. min. I, str. 652), které hovofi obecn& o Gétech; protoZe ne§lo o Géty Alarichovy
(srov. také De civ. Dei I 1; I 4; 1 7), muselo se v uvedené dobg a za danych okolnosti jednat
pouze o Ostrogéty; etnickou nejednotnost Radagaisova vojska dosvédZuje Zésimos (V 26,
3); ddle srov. k této problematice: L.VARADY, Das letzte Jahrhundert Pannoniens 376~
476, Budapest 1969, str. 193; W. SEYFARTH, Romische Geschichte Bd. I, Berlin 1974,
str. 493; H. WOLFRAM, o. c. 1980, str. 202n a 309; J. CESKA, o. ¢, str. Il;
R. GUNTHER - A. R. KORSUNSKIJ, Germanen erobern Rom, Berlin 1986, str. 13, 30 a
47; k velikosti Radagaisova vojska viz: Zosim. IV 26, 3; Aug. De civ. Dei V 23; Oros. Hist.
adv. pag. VII 37, 5; Marcell. Com. ad a. 406, Chron. min. I, str. 68; Isidor. Hist. Goth.,
Chron. min. II, str. 272n.
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Hispalensis.® V souvislosti s Radagaisovym ta¥enim se velmi zaktivizovalo po-
hanstvi v Rimé&.”

DalS$im opérnym bodem pro datovani aridnské konverze Ostrogétu, ktery ten-
tokrét pfedstavuje terminus ante quem, je aridnskd vira jejich krale Theodericha.
Narodil se mezi lety 451-4558 a byl synem krile Thiudimira a jeho druzky
(concubina) Erelievy (Ererilivy, Ereleuvy), katoliéky, jeZ pfi kitu pfijala jméno
Eusebia.® Vezmeme-li v dvahu, 7e od 8 do 18 let Zil Theoderich na cisaiském
dvote v katolické Konstantinopoli, musel byt aridnskou virou ovlivnén uz v do-
b€ pfedtim; jedinym redlnym pramenem jeho aridnského ovlivnénf v détském
v€ku mohl byt za danych okolnosti jeho otec Thiudimir. PfibliZzné datum Theo-
derichova narozeni lze tedy pokladat za dobu, kdy mezi Ostrogdty jiZ existovalo
aridnské kiestanstvi a bylo také virou preddki etnika.

Piesné&j8i datum v dseku let 405 aZ 451/5 mlzZeme uréit pouze hypoteticky.
Prameny, které se vénuji christianizaci barbard, pfedev§im christianizaci Géti,
nejméné do r. 439 o arifnském kiestanstvi Ostrog6ti nic nevédi.!0 Méné vy-
znamny katolicky pokus o christianizaci zadunajskych Ostrogétl, podniknuty
nékdy mezi lety 398-404 konstantinopolskym biskupem I6annem Chrysosto-
mem, ktery se velmi snaZil ziskat pro katolickou viru téZ vizigétské foederdty

6 Aug. De civ. Dei V 23; Oros. Hist. adv. pag. VII 37, 4-11; Marcell. Com. ad a. 406, Chron.
min. II, str. 68; Isidor. Hist. Goth., Chron. min. II, str. 272n.

Z jednoznacnosti uvedenych zpriv se ponékud vymyk4 li€eni Gallské kroniky, kterd v sou-
vislosti s Radagaisovym taZenim pi3e o nadé&jich aridn(, ktefi byli povzbuzeni ochranou bar-
barskych ndrodti (Chron. Gall. 50n, Chron. min. I, str, 652: ,,Saeva ltaliae barbarici motus
tempestas incubuit, siguidem Radagaisus rex Gothorum Italiae limitem vastaturus transgre-
ditur. Ex hoc Arriani, qui Romano procul fuerant orbe fugati, barbararum nationum, ad
quas se contulere, praesidio erigi coepere”; aridni i pohané mohli v3ak své nadgje spojovat
vlastn€ s jakymkoli oslabenim centrdlni katolické vlidy; vyvozovat z této zprdvy jedno-
znacné, Ze v Radagaisové vojsku byli aridni, jak &ini O. J. MAENCHEN-HELFEN (Die
Welt der Hunnen, Berlin 1973, str. 45), v8ak nelze (srov. i nizor H. WOLFRAMA, o. c.
1980, str. 202, pozn. 127).

8 Jord. Get. 271; H. WOLFRAM, o. c. 1980, str. 428.

Jord. Get. 286; ibid. 269; Epp. Theodericianae IV a V, MGH AA XII, str. 390n; Exc. Vales.
XII 58; H. WOLFRAM, o. c. 1980, str. 326.

10 grov. napf. u Filostorgia, S6krata, S6zomena, Theoddréta a Orosia; zajimavé je viak i miCe-
ni fady dalgich autord, kte¥{ se zajimaji o cirkevni d&jiny; o christianizaci Ostrogé6tli nena-
jdeme Zddnou zminku ani u Eunapia, Olympiodéra, I6anna z Antiochie, Hieronyma, Mar-
cellina Comita, Prospera Tirona, apod.; Valesitiv Anonymus i Prokopios z Kaisareie berou
aridnstvi Ostrog6th jako prosty fakt a o jeho piivodu se nezmiiujf; za rok 439 nds vedou ta-
ké poznatky shrom4Zdéné o christianizaci Gepidd, o niZ Jordanes v Getikdch piSe na stej-
ném misté jako o christianizaci Ostrogéta (srov. k této otdzce: O. GSCHWANTLER, Beke-
hrung und Bekehrungsgeschichte, Reallexikon der germanischen Altertumskunde Bd. II,
Berlin-New York 1976, str. 179); kolem r. 440 byli Gepidové podle Salvianova svédectvi
(De gub. Dei IV 67; 1V 82) jeté pohany; jejich aridnstvi dosvéd¢uje Prokopios (BG III 34,
24) pro dobu kolem r. 548 (langobard3ti poslové v rozhovoru s Iustinianem oznacuji Gepidy
za aridny, sebe za katoliky); archeologické nélezy doklidaji viak podle O. GSCHWAN-
TLERA jejich kiest'anstvi snad jiZ pro 2. polovinu 5. stol.
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v Konstantinopoli (Gainovy Géty), pozdné antickému cirkevnimu autoru The-
oddrétovi pfitom neunikl.

Zda se, Ze aridnska christianizace Ostrogétll byla jakousi vnitini zaleZitosti
barbarského svéta a Ze prob€hla nejen bez aktivity, ale dokonce i bez vétsiho
védom{ cirkevnich Einiteld fimské fise.

Jordanes tuto christianizaci jednozna¢né pripisuje Vizigétim usazenym na
fimském tdzemi od r. 376. Jejich pfimé plisobeni na Ostrogéty, Zijici po tomto
datu z vétSiny v hunské fisi, by bylo redlné pfedevsim v dob€ pobytu Vizigéth
ve vychodnf ¢4sti fimského impéria anebo v Pannonii. Kromé vzdjemného nabo-
Zenského ovliviiovan{ sousednich nebo nedaleko sebe Zijicich etnik je vak nut-
no vzit v tivahu i jiné moZnosti, jako napt. pasoben{ jednotlivych misionafi, kte-
ré na zemepisné vzdilenosti sidel prakticky nezdlezi, a ddle moZnost, kterd do-
sud zdstdvala mimo pozornost badatelti 12 — piisoben{ jinde christianizovanych
Ostrog6ti na piislusniky vlastniho kmene.

Asi r. 375 unikla pied hunskym ndporem na zdpad skupina Ostrogdtli spojenych
s Castmi nékterych dalSich kment (Alant, Hun(l) a vedend nalelniky Alatheem
a Safrakem, s nimiZ byl také nezletily syn zemfelého ostrogétského krile z rodu
Amalt Vithimira. V r. 376 nésilim piesli dunajskou hranici fimského impéria a po
boku Fritigernovych Vizigéti se r. 378 zt&astnili bitvy u Adrianopole.!3

Nejpravdépodobngji r. 380 byli jako foederati Rimand usidleni v Pannonii.
Podle Jordanovych Getik!4 doglo k tomuto usidlenf po néstupu cisafe Theodosia
k vladg, v dobé Gratianovy vypravy proti Vandalim (k niZ doslo r. 380, za ne-
moci cisafe Theodosia) a v dobé&, kdy Fritigernovi Vizigéti plenili Thessdlii,
Epeiros a Ach4ju. Dal§f tidaje pro datovani ptichodu této skupiny do Pannonie
nabizi Zésimos.15 Stalo se tak v &ase, kdy byl velitelem Illyrské diecéze jmeno-
van Vitalianus a pfedtim, neZ se do Konstantinopole uchylil vyhnany vizigétsky
nadelnik Athanarich. Vitalianus nastoupil sviij ifad comita rei militaris v [lyriku
r. 380, Athanarich pfiSel do Konstantinopole 10. ledna r. 381.16 Do r. 380 datujf
usazeni ostrogétsko—hunsko—alanské skupiny foederati v Pannonii badatelé
O. Seeck, L. Schmidt, A. Alfoldi, K. Schiferdiek, H. Wolfram, A. H. M. Jones
a prakticky také L. Vdrady. R. Giinther a A. R. Korsunskij jej kladou jiz do r. 379.

11" Theodoret. HE V 31, In; ibid. V 30, In; J. CESKA, o. c., str. 9.

12 0. GSCHWANTLER, o. c., str. 177, uv4df tfi moZnosti christianizace Ostrogdti: ptisobe-
nim obyvatelstva Pannonie (po r. 455), plisobenim kfestanskych Gétti z Konstantinopole
nebo Malych G6ti z okoli Nikopole v Dolni Moesii; nepreferuje Zidnou z téchto moZnosti,
ale ptikl4dn{ se k tomu, Ze misie probéhla uZ v dobé hunské nadvlady.

13 Ammian, XXX13,3;4,12;5,3; 12, 12; 12, 14.

14 Jord. Get. 140n; Srov. Také Cons. Const. ad a 380, Chron. min. I, str. 243. Socrat HE V 6,
3; Sozomen HE VII 4, 3; dva posledné jmenované prameny hovoif o tom, Ze Gratianus po-
razil Alamany, ddle srov. RE VII, sl. 1838, s. v. Gratianus.

15 Zosim. IV 34, 1-4.

16 A H M JONES, The Prosopography of the Later Roman Empire (ddle PLRE) vol. A. D.
260-395, Cambridge 1971, str. 969, s. v. Vitalianus; Cons. Const. ad a. 381, Chron. min. I,
str. 243; déle srov. Jord. Get. 142nn.
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Uzemim, na kterém byli usidleni, byla Pannonia Il a Savia.l” Zde doglo také
k prvnim pokusim o christianizaci této skupiny barbarti. Aridnsky pokus Iulia
Valenta, biskupa z Poetovie (Ptuj), velmi aktivniho propagatora aridnstvi i uvnitf
tiSské cirkve, skoncil v8ak brzy ziejmé tiplnym nezdarem a sotva miiZe byt pra-
menem pozdéjsiho aridnského ndboZenstvi Theoderichovych Ostrog6tu.

Aridn Iulius Valens se snaZil ziskat pfizeti barbarskych foederatl i tim, Ze
chodil v barbarském obleceni a nosil ndkrénik a ndramek, ktery byl neoddélitel-
nou soulast{ odévu germanskych knézi pii polyteistickych kultovnich obiadech.
Takové chovani rozhnévalo obyvatele Poetovie i zdejsi fimskou posadku a vedlo
k potupnému vyhnani biskupa Valenta z mésta. Uchylil se do Mediolana (Mi-
14n), kde se v oné dobé& snaZil o ziskdni spojenct Ursinus, ktery od r. 366 ved]
s rliznymi prestdvkami boj o fimsky biskupsky stolec se svym soupefem Damasem
a nevdhal se pfitom spojovat i s aridny nebo Zidy.!8 Byla-li Alatheova a Safrakova
skupina usazena v Pannonii r. 380 a v dob¢& kondni aquilejské synody v zaif r. 381
pisobil jiz Tulius Valens v Mediolanu,!® byla jeho &innost mezi foederaty v Pan-
nonii dosti kritkodoba. Prameny se také nezmifiuji o tom, Ze by méla né&jaky
Uspéch, tiebaZe tu musime pocitat s uréitou tendenénosti katolickych autort.

O néco vétsiho, ale rovnéZ ne trvalého a obecného uspéchu, dosahl katolicky
biskup Amantius, ptisobici pfed svym odchodem do Pannonie ziejmé v ligurské
Nicaei. R. 381 se Amantius, biskup z Nicaeje, icastnil koncilu v Aquileji, ktery
piisné odsoudil aridny i semiaridny.20

O ¢innosti pravdépodobné téhoZ Amantia v ifadé biskupa z lovie (Hetény-
puszta) ve Valerii mame doklad v jeho ndhrobnim ndpisu pochdzejicim z Aqui-
leje.2! Prvnf interpretaci tohoto népisu publikoval R. Egger a doplnil ji L. Véra-
dy, jenZ také klade Amantitiv navrat z Pannonie do Itdlie do r. 399.22

17" 0. SEECK, Geschichte des Untergangs der antiken Welt Bd. V, str. 141n. L. SCHMIDT,
Die germanischen Reiche der Volkerwanderung, Leipzig 1913, str. 82; A. ALFOLDI, Der
Untergang der Romerherrschafl in Pannonien Bd. I1, Berlin-Leipzig 1926, str. 60 (tento ba-
datel datuje do r. 379 jejich nésilny vpid do Pannonie, do r. 380 jejich usazeni na zdkladé
foedu); K. SCHAFERDIEK, o. c.1980, sl. 512; A. H. M. JONES, PLRE I, str. 32, s. v. Ala-
theus; H. WOLFRAM, o. ¢. 1980, str. 317; L. VARADY, o, c., srov. napf. str. 170 a 519
522; R. GUNTHER - A. R. KORSUNSKIJ, o. c., str. 135.

18 Ambros. Ep. 110, 9; I 10, 10; 1 11, 3; Ammian. XXVII 3, 12n; Mansi 1L, sl. 621n;
J. CESKA, Rimsky stdt a katolick4 cfrkev ve IV. stoleti, Brno 1983, str. 92n; L. VARADY,
0. c., str. 419, pozn. 81.

19 Ambros. Ep. 1 10, 10; Mansi III, sl. 622.

20 srov. napt. ; Gesta conc. Aquil. 7n; 42n a 69, PL 16, sl. 918, 930 a 937; Mansi I, sl. 599n,
602 a 619,

21 cwv, p. 2, 1623: |, Egregius fidei sanctus mitisq/ sacerdos. Dignus quem cuper/ et ples
aliena suum.// Dignus ita geminis ducibus/ consortia sacra Parti/ cipare fidei consilio rege-
re./ Hoc iacet in tumulo proprium cui/ nomen Amanti. Venturi meriti/ prescia causa dedit
bis denis/ binis populis presedit in annis./ Si non migrasset laus erat ista/ minor..."

22 R EGGER, Historisch-epigraphische Studien in Venezien, Jahreshefte des Os’terreichischen
archiologischen Institutes in Wien XXI-XXII, 1922-1924, sl. 252-266; L. VARADY, o. c.,
str. 168n; 170.
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Podle uvedené epigrafické pamdtky ptisobil Amantius mezi foederaty skupiny
Alathea a Safraka v Pannonii 20 let a musel by k nim tedy v tomto piipadé prijit
uz r. 379, kdy ovSem je velmi sporné, zda tu tato skupina barbarti byla uz viibec
usazena (teprve v listopadu r. 379 nad nimi Rimané doséhli vitézstvi).23 Virady
datuje Amantillv odchod z Pannonie do roku, v ném? podle ného do$lo v rdmci
udélosti, kterou Claudius Claudianus nazyva ,,pacatio Histri*, k rozsidlen{ pan-
nonskych foederatl. Pfi tomto datovani by se Amantiovo a Valentovo pisoben{
na skupinu Alathea a Safraka ¢4ste¢né& krylo. Budeme-li v8ak pfedpoklddat, Ze
Amantius, ktery se i€astnil aquilejského koncilu a Amantius z Iovie jsou jedna
a tatdZ osoba, ptest€hoval by se, jak také pravi jeho nahrobni népis, tento katolik
z italské Nicaeje do Pannonie poté, co byl z Poetovie vyhnan aridn Iulius Valens
a prevzal by po ném ne sice jeho biskupsky stolec, ale snahu o — tentokrat kato-
lickou — christianizaci pannonskych foederatl. Jeho odchod z Pannonie by pak
spadal do r. 401, kdy se pravdépodobné od skupiny Alathea a Safraka oddélili
Alani?4 a kdy také zadinaji bliZ$f a vyznamn&j§i styky pannonskych Ostrogdti
s jiZ ariansky christianizovanymi Alarichovymi Vizigéty.

Nepfili§ jasné vypovidd Amantitiv ndpis téZ o vysledcich jeho Einnosti. Na ka-
tolickou viru snad obratil oba nd€elniky a ziskal u nich rovnéz uréity vliv (,dig-
nus...geminis ducibus consortia sacra participare fidei consortio regere*). Mohl
byt tedy chdpan i jako cirkevni pfeddk lidu Alatheova a Safrakova (,,bis denis
binis populis presedit in annis*),2> nebot’ na n&j mohl piisobit pravé prostrednic-
tvim téchto nacelnikd, ale co se sdilenf spole€enstvi viry ty¢e, mluvi ndpis ex-
pressis verbis ¢isté jen o nich, nikoli o jejich lidu. Je samoziejmé problematické,
zda by k takovému dualismu viry nacelnikd a lidu za tehdej$ich pomérl u barba-
ri mohlo dojit a zda ndpis nehovoff jen o tom, Ze Amantius s Alatheem a Safra-
kem o vife hovotil a snazil se je pro ni ziskat, podobné jako Iulius Valens pro
aridnstvi, a Ze barbafi byli tomuto kné&zi naklonéni a ochotni poslouchat nékteré
jeho rady. Sirdi ohlas oviem jeho katolickd misie v Z4dném piipadé neméla
a kiestanstvi nezapustilo jesté ani mezi vyS3{ socidlni vrstvou uvedenych foede-
rath hlubgi kofeny. Rimsky velitel barbarského, nejspise alanského puvodu,
Saul, kterého L. Vdrady pokldda za Safrakova syna nebo alespoii za ¢lena jeho
rodu, byl na jafe r. 402, v dobé bitvy u Pollentie, kde bojoval ve sluzbach Stili-
chonovych, zcela uréité pohan.26

Nezletily krdl z rodu Amald, ktery kolem r. 375 unikl se skupinou Alathea
a Safraka, se podle Ammiana jmenoval Viderich (Vithericus).2’ Jisty Vetericus,
majici stejné jméno jako on, zachoval podle Prospera Tirona r. 439 ve Vizigoty

23 Cons. Const. ad a. 379, Chron. min. I, str. 243: ,,Deinde victoriae nuntiatae sunt adversus
Gothos, Alanos atque Hunos die XV Kal. Dec."

24 grov. H. WOLERAM, o. c. 1980, str. 311; E. SVOBODA, Carnuntum, Graz—Koln 1958, str.
69 a 226.

25 Srov.L. VARADY, o. c., str. 417n, pozn. 81.

26 Oros. Hist. adv. pag. VII 37, 2; L. VARADY, o. c., str. 83; srov. H. WOLFRAM, o. c. 1980,
str. 180.

27 Ammian. XXXI3, 3; 4, 12.
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osidlené jizni Gallii Rimantim vérnost proti jejich odbojnému spojenci, vizig6t-
skému kréli Theoderichovi 1.28 H. Wolfram v r. 1980 vyslovil moZnost, Ze pravé
potiZe, které pak v disledku toho Viderich s Theoderichem mél, mohly vést
k tomu, Ze se jeho tfi synové, Valamir, Thiudimir a Vidimir, vratili zpitky k Os-
trogétim pod hunskou vliddou a rod Amald se tak opét spojil se svym kmenem.29

Touto cestou by se aridnstvi, poznané u Vizigdtl christianizovanych jako et-
nikum v dobé Valentové a zprostfedkované ¢leny rodu Amal(i, mezi nimiZ byl
také otec Theodericha Velikého, mohlo rozsitit mezi Ostrogéty pomérné snadno.
Tato teorie by pfitom odpovidala jak Jordanové zpravé, tak tomu, Ze christiani-
zace prob€hla nebo nabyla na vyznamu az po r. 439, i tomu, Ze se kiestanstvi
rychle roz§ifovalo prévé ve vy§§ich vrstvich.

K podpote této teorie je ovSem tieba pokusit se zodpovédét nékolik otdzek.
V Jordanové genealogii Amali30 je jako otec Valamira, Thiudimira a Vidimira
uveden Vandalarius, nikoli Viderich, a je tedy tieba zjistit, zda Ammiandv Vi-
derich a Jordanliv Vandalarius mohou byt jedna a taZ osoba. Ddle je tieba ovéfit,
kdo byl Viderich uvedeny Prosperem Tironem v r. 439 jako ptitel Rimanti a re-
konstruovat jednak méneé jasné styky skupiny Alathea, Safraka a Videricha s hlav-
ni masou vizigétského kmene (po r. 378), jednak cestu, jak se Viderich (Vandala-
rius ?7) a jeho synové mohli dostat na izemi Vizigéty osidlené jiznf Gallie.

Jordanes pi%e o dvou vétvich rodu Amalf.3! Pro dobu, kterd nds zajim4, jde
u n¢j o vétev vychazejici od nepochybné historického Amala Ermanaricha a ob-
sahujici déle tato jména jeho pfimych potomki: Achiulf, Hunimundus, Thoris-
mund, Berimud, Vetericus, Eutharicus; a déle o vétev vychdzejici od Ermanari-
chova bratra Vultuulfa s dalSim pofadim: Valaravans, Vinitharius, Vandalarius,
bratfi Valamir, Thiudimir a Vidimir a Thiudimirdv syn Theoderich Veliky.

Tyto dvé linie (at’ uZ ve viech ptipadech §lo nebo ne§lo o Amaly, jak o tom dis-
kutuje moderni véda) se na poCatku zdaji v podstaté odpovidat dvéma hlavnim
etapdm podrobeni ostrogétského kmenového svazu Huny. Vinitharius (pfedpo-
kladany Ammianfiv Vithimiris)32 dokézal na &as moci Huntl unikat a Gsp&$né
samostatné zaitoCil na kmen Antd. Poté byl ale poraZen Gesimundem, synem
Hunimundovym (Cassiodorus, Var. VII 9, 8 o ném pi3e, Ze se stal piislusnikem
rodu Amald adopci), ktery byl s vétsi ¢asti Ostrogétt podroben hunské moci jiz
od pordZzky Ermanarichovy a dodrZoval Hunlim vérnost. Vinitharius sim byl pry
zabit Balamberem, hunskym krélem, ktery stdl i v Cele ttoku proti Ermanaricho-
vi a jenZ poté upevnil svou moc nad dalsi ¢asti Ostrogétl i siatkem s Vinithari-
ovou neteif Vadamerkou.33

28 Prosper 1337 ad a. 439, Chron. min. I, str. 477.

29 H. WOLFRAM, o. c. 1980, str. 318n; srov. k tomu: Jord. Get. 251n.
30 Jord. Get. 79.

31 1bid. 79nn.

32 Ammian. XXXI13, 3.

33 Jord. Get. 247nn; P. HEATHER, Gétové, Praha 2002, str. 123nn, se domnivé, Ze ,Balam-
ber* miiZe byt zkomolen4 podoba jména Valamir; zni to velmi pravdépodobné, nemyslim si
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Vldda Vinithariovy linie nad Ostrogéty Zijicimi na Huny ovlddaném tzemi
byla v8ak pferuSena a Jordanes pokracuje licenim osudii druhé linie, Hunimun-
dova syna Thorismunda a Thorismundova syna Beremuda, ktery odeSel do Gal-
lie a vypisuje pak Beremudovy potomky (pravdépodobné nesprdvné — viz niZe)
aZ po Athalaricha a Mathesventhu; k Vinithariov€ vétvi rodu Amall se vraci
teprve tehdy, kdyZ piSe o tom, Ze se vlady nad Ostrogéty v rdmci hunského
kmenového svazu ujal Valamir.34 Prvni dobfe datovatelnd Jordanova zminka
o Valamirovi jako krali Ostrogétil se tyka r. 447, kdy vedl ostrogétské bojovniky
pfi Attilové plenéni vychodofimskych podunajskych provincif.33

Po Hunimundovi tedy podle Jordana vlddu nad Ostrogéty v hunské {iSi a se
souhlasem Hund nastoupil jeho syn Thorismund, ktery v8ak opét podnikl samo-
statnou, Huny neschvilenou vojenskou akci — vytahl proti Gepidiim,3 ktef{ se
do zévislosti na Hunech dostali nékdy kolem r. 400.37 Hunové tuto akci, podob-
né jako v piipadé VinithariovE, opét potrestali. Jordanes zachytil tento fakt slo-
vy, Ze Gétové pak po 40 let nevolili krale, podle néj oviem ze Zalu nad Thoris-
mundem, ktery zahynul piddem s koné, a také proto, aby mezitim dospé€l Vala-
mir, syn Vandalaritv.

Ctyficetileté &ekanf na Valamirovu dospélost plisobi zcela nevérohodné a dii-
vody del§tho ostrogétského interregna konéiciho az Valamirovou vlddou jsou
nepochybné jiné.

Thorismund mél svého vlastniho syna Beremuda, ktery v8ak po jeho smurti
zfejmé& nemohl v ramci hunského kmenového svazu vykondvat svou krélovskou
vladu. Jordanes zdlraztiuje, Ze po Vinithariové samostatné vale¢né vyprave vla-
dl Géttim jesté stile ,proprius regulus®, tfebaZe schvalovany Huny.38 Po Tho-

viak, Ze v celém liCen{ pii€in &tyficetiletého interregna Jordanem musi jit vlastng o odezvu
boj mezi amalskymi a neamalskymi pretendenty vlady nad Ostrogéty v hunské #3i; Vala-
mira, ktery neby! tim, kdo by v tomto souboji prohrdl, nebylo ani v tenden¢nich proamal-
skych spisech za polobdjného hunského vladafe s germanizovanym jménem nikterak tieba
maskovat a netimyslné kontaminace se Cassiodorus, quaestor na dvofe Valamirova synovce
Theodericha Velikého, stejné tak jako gétsk4 dstni tradice, jen sotva mohli dopustit; (k pro-
blematice srov. napf také E. A, THOMPSON, Hunové, Praha 1999, str. 61; O. J. MAEN-
CHEN-HELFEN, o. c., str, 279; H. WOLFRAM, Das Reich und die Germanen. Zwischen
Antike und Mittelalter, Berlin 1998, str. 133; historiéti jsou Amalové podle tohoto autora
(0. c., str. 54n) od vliddce Ostrogéty nebo — pln& jiZ — od krdle Ermanaricha); o tom, Ze
i v dobdch pred Attilou se Hunové velmi tvrdé snaZili o dosaZenf jednoty vojenského vystu-
povénf svého kmenového svazu svéd&i napt. Priskos frg. 1, FHG IV, str. 71n a srov. také
H. WOLFRAM, o. c. 1998, str. 205); germdnskd nebo germanizovand jména méli pfitom
i dal3f Hunové, véetng Attily (srov. O. J. MAENCHEN-HELEEN, o. c., str.261-264); at’ uz
byl ostatné ,,exodus* Amal( zplisoben vnitinimi boji o vlddu anebo tlakem hunské moci, na
rekonstrukci zplsobu, jimZ se k nim mohlo dostat aridnské kfestanstvi, to nic nemeéni.

34 Jord.. Get. 250-253.

35 Jord. Rom. 331: , Hunnorum rex Attila iunctis secum Gepidas cum Ardarico, Gothosque
cum Valamir... "

36 Jord. Get. 130; 250n.
37 Srov. DER KLEINE PAULY Bd. II, sl. 757n, s. v. Gepidae.

38 Jord. Get. 250n: ,,...ita tamen, ut genti Gothorum semper proprius regulus, quamvis Hunno-
rum consilio, imperaret".
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rismundové taZeni se vak asi Hunové pokusili instituci ostrogétského krélovstvi
zcela potladit, a proto Beremud odedel — podle Jordana se svym synem Videri-
chem - nejspie r. 418/19 do Gallie, aby zde pro rod Amall ziskal pry vizigé6t-
sky kralovsky trtin, uvolnény smrti kréle Valii. PfiSel v§ak pozdé, Valiovym na-
stupcem se mezitim uZ stal Alarichiv zet' Theoderich 1.39 Na nasilné pferuseni
kontinuity instituce ostrogétského kralovstvi jako na vlastni pfiinu dlouhého
interregna ukazuje i to, Ze Valamirova moZnost nastoupit vlddu byla podle Jor-
danova sv&dectvi vykoupena velikou poslusnosti jeho samotného i jeho mlad-
Sich bratf{ vii¢i Hun@im.#9 VSichni tii bojovali na strané Hund r. 451 na Cata-
launskych polich.4! Té% R. Wenskus42 vidi v Jordanove zpravé o &tyficetiletém
interregnu svédectvi o slabosti tehdej$ich Ostrogétl v hunské fii.

Z vy3e uvedeného by se zatim dalo vyvozovat, e Viderichem, piitelem Riman@
zr. 439 byl Viderich, syn Beremudiiv. Otazka je vSak mnohem sloZit&j$i, neZ by se
na prvni pohled zdélo. K jejimu feSenf{ je nejdfiv tfeba pokusit se dokdzat, zda Vi-
derich a Vandalarius, podobné jako star§i Vithimiris a Vinitharius, byli v obou pii-
padech vZdy jedna a tatdZ osoba. Tohoto zji§téni je ostatné bezpodmineéné téeba
i kvuli sestaven{ genealogie brati{ Valamira, Thiudimira a Vidimira.

Ammianus Marcellinus, sou¢asnik popisovanych udalosti, pojima posloupnost
kral( z rodu Amali takto: Po Ermanarichové sebevrazdé byl ostrogdtskym kra-
lem zvolen Vithimiris, ktery byl v dob€ pfed dstupem skupiny Alathea a Safraka
mnohokrat poraZen v boji a nakonec padl. Jeho syn, v ¢ase otcovy smrti nezleti-
1y, se jmenoval Viderich a vladu za ného vykonévali Alatheus a Safrax.4® Jorda-
nes piSe, Ze se Ermanarichovym néastupcem stal Vinitharius, ktery padl v boji
s Gesimundem a Balamberem a jehoZ syn se jmenoval Vandalarius.44 Vinithari-
us byl vitézem nad sarmatsko-slovanskym kmenem Ant.4> O nezletilosti Van-
dalaria v dobé po udstupu skupiny Alathea a Safraka se z Jordana doviddme ne-
pfimo v paragrafu 134 (Alatheus a Safrax vladli podle n€ho ,regum vice®). Vi-
thimira chdpe Ammianus, podobn¢ jako Jordanes Vinitharia, jako krdle Hunim
dosud zcela nepodrobeného. Po jeho smrti ¢ist Ostrogétd ustupuje na zdpad
a Ammianus se dal vénuje pouze d€jindm této ¢asti (skupiny Alathea, Safraka
a Videricha). Na rozdil od Jordana Ammianus sice piSe, Ze Vithimiris své boje

39 Ibia. 174; Jordanes omylem Valiovu vlddu prodluZuje aZ do r. 427 (srov. Get. 166 a 173),
ale tento kral zemfel uZ r. 418 nebo 419 (do r. 419 datuje jeho smrt Prosper 1270, Chron.
min.]; str, 469); mylny je tedy u Jordana bud’to rok nebo souvislost udélost{.

40 Jord. 253: weeodta tamen, ut saepe dictum est, imperabant, ut ipsi Attilae Hunnorum regis
imperio deservirent; quibus nec contra parentes Vesegothas licuisset recusare certamen,
sed necessitas domini, etiam parricidium si iubet, implendum est."

4l 1bid. 199.

42 R, WENSKUS, Stammesbildung und Verfassung (Das Werden der frithmittelalterlichen
gentes), Koln-Graz 1961, str. 481; jiného minéni, jak uZ bylo fefeno v pozn, 33, je
P. HEATHER.

43 Ammian. XXXI 3, 1-3.
44 jord. Get. 246; 79.
45 1bid. 247; srov. té% ibid. 119.
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vedl s Alany — ti v8ak uZ — podle jeho vlastnich zprav — byli soucasti hunského
kmenového svazu a mohli tedy bojovat na strané krile, kterého Jordanes nazyva
Balamber.40

Jordanes Ammiana Marcellina znal a n€kolikréte jej prokazatelné ve svych
g6tskych déjindch vyuZil. Cerpéni informaci z Ammiana koné&i u ného oviem ca
rokem 375; jiZ v popisu Ermanarichovy smrti se oba autofi zna&né rozchdzeji.4’
Ammianus nezachoval také informace o zfejmé &estnych pfijmenich amalskych
kréll: Vinitharius — vitéz nad Venety (Slovany), Vandalarius — vitéz nad Vanda-
ly.#8 Tato ptijmeni (a to dokonce jako jedind jména ptislusnych kraldl) znal viak
Jordanes z jiné tradice, zprostfedkované mj. téZ Cassiodorem (srov. Var. XI 1,
19, kde se vyskytuje jméno Vinitharius). Th. Mommsen4® povaZuje za autora
genealogie Ostrogdtl, kterou Jordanes prevzal prostfednictvim Cassiodorovym,
gotského historika Ablavia. Cassiodorovy politické snahy mohly oviem vést
k zdmérnym zméndm anebo doplnénim Ablaviova stemmatu.’0 Pode dvéma
jmény oznadujicimi téhoZ kréile (coZ bylo u Ostrogétd pomérné Casté — vzpo-
mefime zndmé oznaceni krile Totily dal$im jménem Badvila, které lze chépat
jako &estné pf{jmeni Bojovnik) hledal Jordanes zfejmé dvé€ osoby. V piipadé
Totily, ktery byl jeho soucasnikem, o jeho dvou jménech samoziejmé v&€dé€l a za
zminku stoji i to, Ze praveé Cestné piijmeni, nikoli osobni jméno, se vyskytuje na
Totilovych mincich s legendou Badvila rex.’02 Zd4 se tedy, Ze mezi Géty byla
¢estnd pfijmen{ kralQ uZivdna pomérné bézné a Ammianus Marcellinus pravde-
podobné na rozdil od Jordana, ktery znal gétskou dstn{ tradici, nemé] bliZ3{ po-
védomi o vnitfnich udilostech barbarského svéta, fimské ti8e se pfimo netykaji-
cich. (Proto také on a Jordanes sleduji osudy jiné skupiny Ostrog6ta.)

Ze srovndni Ammianovych a Jordanovych udaji 1ze tedy myslim totoZnost
osoby Vithimira a Vinitharia i totoZnost Videricha s Vandalariem dostate¢né
vyvodit. V tom, Ze si Jordanes svého Vandalaria nespojil s Ammianovym Vi-
derichem, spatfuji hlavni pramen jeho dal§ich omyli ve sledovaném useku gene-
alogie amalskych krald.

Po téchto zji§té€nich se nyni opét vratme k naCaté problematice totoZnosti Vi-
dericha z r. 439, kterou je moZno feSit prakticky pomoci dvou vychozich bodi:

46 Ammian, XXXI3, 3.
47 Th, MOMMSEN, Prooemium ad Jordanem XXXIIIn, MGH AA V, p. 1, Berolini 1882.

48 g WENSKUS, Reallexikon der germanischen Altertumskunde Bd. I, Berlin — New York
1973, str. 247, s. v. Amaler; ibid., genealogie Amali za str. 248; H. WOLFRAM, o. c. 1980,
str. 313; jako prvni vyslovil tuto teorii . MARQUART v préci: Osteuropidische und ostasia-
tische Streifzlige, 1903, Nachdruck 1961, str. 367nn.

49 Th, MOMMSEN, cit. Prooemium ad Jordanem XXXIX.

50 Cass. Var. IX 25, 4nn: ,,...Iste reges Gothorum longa oblivione celatos latibulo vetustatis
eduxit. Iste Amalos cum generis sui claritate restituit, evidenter ostendens in decimam sep-
timam progeniem stirpem nos habere regalem. ... "sicut fuistis a maioribus vestris semper
nobiles aestimati, ita vobis regum antiqua progenies imperaret". (Jde o dopis fimskému se-
ndtu z r. 533). Longa oblivio se zde jist& spise tykd Amald pfed Ermanarichem neZli ve dru-
hé generaci pfed Theoderichem Velikym.

508) Srov. napt. J. BEDNARIKOVA, St&hovéni ndrodii, Praha 2003, str. 133.
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Prvnim z nich byla otdzka poméru Vithimira — Vinitharia a Videricha ~ Vanda-
laria. Druhym je genealogie manZela Theoderichovy dcery Amalasvinthy, Eut-
haricha. Jordanes jej ve své genealogii pokldda za Beremudova vnuka, potomka
jeho syna, kterého nazyva Viderich. R. 515 byl podle né€ho Eutharich z vizigét-
ského tizemi v Hispdnii povoldn do Itdlie, aby se zde oZenil s Amalasvinthou
a byl Gétlim predstaven jako Theoderichliv nastupce. Mgl v této dobé byt mla-
dym muZem. At uZ bychom Beremudiilv odchod do Gallie datovali do r. 418/19
nebo aZ do r. 427 (oboji Jordanovo liceni umoZiiuje),>! je méné pravdépodobné,
Ze by Eutharich, jehoZ otec Viderich byl v uvedenych letech jiZ na svétg, byl
v r. 515 mladikem a vhodnym néstupcem Theodericha Velikého.

Otézka vybéru vhodného néstupce byla pfitom pro Theoderichovu politiku
jednou z otizek zédsadnich, nebot’ na ni do zna¢né miry zivisela dal$i mirova
existence ostrogétského italského stitu. Pritom $lo o otdzku sloZitou. Jako rex,
ustavovany nebo alespoti potvrzovany germanskym vojskem &i §lechtou,32 vl4dl
ostrogdtsky kral legdlné pouze svym Germénim, kdeZto jeho vlddé nad piivod-
nim obyvatelstvem Itilie doddvalo legitimitu, potfebnou k udrZeni dobrych
vztahl s vychodofimskou Fi$i i s italskou Slechtou, uznéani ze strany vychodofim-
ského cisate.53 Theoderichiiv ndstupce musel byt tedy pfijatelny jak pro Germa4-
ny, tak také pro konstantinopolskou vladu.

Eutharichova pfedéasna smrt v r. 522/3 tuto otazku opét oteviela, nebot’ doslo
ke ztrit¢ naslednika, schvaleného jak Germadny, tak vychodofimskym cisafem.
Vzhledem k Theoderichové pomérné vysokému véku a nezletilosti jeho dal3iho
mozného néstupce (Athalaricha) se tehdy vytvorily urcité ptedpoklady pro od-
stranéni ostrogé6tské nadvlady v Itilii za pomoci cisafe, ktery uZ nynf nebyl vé-

51 Srov. Jord. Get. 81; 174; 251; srov. také H. WOLFRAM, o. c. 1980, str. 293.

52 Theodericha provolali v Italii po jeho vitézstvi nad Odoakerem krdlem ,Gétové", tedy
vlastné vojsko, kterému velel a v némz kromé Go6tii byli oviem napf. i Rugiové a dalsi ,,bar-
bafi (srov. Exc. Vales. XII 57: ,,Gothi sibi confirmaverunt Theodericum regem non expec-
tantes iussionem novi principis (scil. Anastasii); k Rugidm srov. Eugipp. Vita s. Severini 44,
4; Procop. BG III 2, 1-4; dile srov.. H. WOLFRAM, o. c. 1980, str. 347; 371,
P. HEATHER, o. c., str. 225; i Theoderichiiv ndstupce Athalarich byl ustanoven jen pfed
Germiny - viz Jord. Get. 295: ... ,,convocans (scil. Theodericus) Gothos comites gentisque
suae primates Athalaricum... regem constituit“; fimskému sendtu byla tato skate¢nost pou-
ze dodateéné ozndmena (srov. Cass. Var. VIII 2).

53 Podobn situace byla i v Odoakerov& krélovstv{; Odoaker odeslal r. 476 do Konstantinopole
womnia ornmamenta palatii” (srov. Exc. Vales. XII 64; Cass. Chron. 1303, Chron. min. II,
str. 159); r. 477 bylo pak jeho postaveni v Itélii cisafem Zén6énem legitimizovédno udé€lenim ti-
tulu patricia (srov. Malchus frg. 10, FHG 1V, str. 119; E. DEMOUGEOT, Bedeutet das Jahr
476 das Ende des Romischen Reiches im Okzident?, Klio 60, 1978, Heft 2, str. 373; 378;
R. GUNTHER - A. R. KORSUNSKIJ, Germanen erobern Rom, Berlin 1986, str. 182); Theo-
derich piisobil v prvnich letech své ginnosti v Itélii rovnéZ jako patricius jmenovany a vyslany
cisafem (Exc. Vales. XI 49; XI 51-54; Jord. Get. 291n); poté, co byl bez souhlasu cisaie Ana-
stasia provoldn krilem, nasledovala n&kolikaletd roztrzka s Konstantinopoli, trvajici aZz do
r. 497, kdy Theoderich obdrZel od cisatfe odznaky vlddy a byl opé&t poklddan za legitimniho
vladare Itdlie (Exc. Vales. XII 64; E. DEMOUGEOT, o. c., str. 381; srov. i H. WOLFRAM,
0. c. 1980, str. 355n; 361; J. BEDNARIKOVA, o. c., str. 120).
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zdn svym uzninim dal§iho ostrogétského vlddce a mohl by zasdhnout, jakmile
Theoderich zemie. Pravé z této situace se ziejmé zrodilo Theoderichovo pode-
zfeni ohledné existence spiknuti fimské §lechty, podezieni, na néZ nakonec do-
platili svymi Zivoty filozof Bog&thius a patricius Symmachus a které zap¥i¢inilo
znimy negativni zlom v celkovém Theoderichové postoji viiéi Rimantim.54

Za téchto okolnosti vypadd dosti nepravdépodobné, Ze by si Theoderich
v r. 515 vybral za svého nastupce muZe zhruba stejné starého jako byl sdm, (viz.
niZe) protoZe by nemohl poéitat s tim, Ze ho tento ndstupce preZije55 nebo Ze
alespoil sta¢i mezitim dospét vnuk Athalarich, narozeny kolem r. 516, kdy The-
oderichovi bylo néco ptes 60 let.

K teSeni celé této otdzky mliZe podstatné pfispét zajimavd nesrovnalost, na kte-
rou upozornil J. R. Martindale.5¢ Zatimco podle Jordana byl Eutharich vr. 515
»~uvenili aetate... pollens", Cassiodorus ho — jak tvrdi nejen J. R. Martindale, ale
i editor Varif v ediénf fadé Monumenta Germaniae historica Th. Mommsen —
oznadil za téméf stejné starého ,,paene acquaevus'‘ s cisafem l[ustinem, a to v do-
pise, ktery po 30. srpnu r. 526 zaslal tomuto cisati jménem nezletilého (v té€ dobé
asi desetiletého) Eutharichova syna, Theoderichova nédstupce Athalaricha.>7 Ci-
saf Iustinus se narodil r. 450 nebo 452.58 Kdyby byl Eutharich zhruba stejného
stafi s nim, bylo by mu v dobé jeho ptichodu do Itdlie okolo 65 let a stéZi by se
dal oznacit za mladika. Jordanovo tvrzeni ohledné jeho v&€ku vypadd mnohem
logictéji vzhledem k historickym okolnostem, ale Cassiodorus je soucasnik popi-
sovanych ud4lostf, Eutharicha znal,5% a nemohl se tedy v jeho véku tak velmi zmy-
lit. Rozborem této nesrovnalosti jsem se zabyvala ve stati, publikované v r. 199360
a dospéla jsem k zavéru, Ze z citovaného Cassiodorova dopisu nelze vyvozovat, Ze
Eutharichovi bylo v r. 515 pfes 60 let. Rozpor mezi Cassiodorem a Jordanem
ohledné jeho véku vlastné neexistuje, je pouze zdanlivy a Theoderich si podle vse-
ho vybral mladého néstupce. Nepopird-li ale Cassiodorus nijak ddaj Jordantv, jak
je to vlastné se spravnou genealogii Amala Eutharicha?

H. Wolfram piSe, Ze Eutharich byl synem Vidimira Mladsiho, zvaného také
Viderich, vonukem Thiudimirova bratra Vidimira (St.), a tedy pravnukem Videri-

54 Srov. napt. Exc. Vales. XIV 83; XIVn 85-93; XVI 94n; Boéthius, Consol. I 4, 14-15; Pro-
cop. BG I 1, 32nn; osud prvniho z obvinénych, sendtora Albina, neni zniam.

55 Zemfelr. 526 jako ca pétasedmdesitilety.

56 J.R. MARTINDALE, PLRE vol. II, Cambridge 1980, str. 438, s. v. Fl. Eutharicus Cilliga.

57 Cass. Var. VIII 1, 3; MOMMSEN vysvétluje tuto skutecnost jen zveliCovanim typickym pro
Cassiodor{lv styl; sém oviem pie, Ze Eutharich byl asi o 30 let mlad§i neZ lustinus — Proo-
emium ad Varias, MGH AA XII, Berolini 1984, str. XXXVII; v tomto p¥{padé by tedy zve-
litovén{ bylo pfiliZné a navic zfejmé i beziiéelné.

58 TIoannis Malalae Chronographia 414, PG 97; Chron. Pasch. ad a, 527; srov. E. STEIN, RE
Bd. X, sl. 1314, s. v. Iustinus; J. R. MARTINDALE, PLRE II, str. 648 a 650, s. v. lustinus
(4). (Tustinovym vrstevnikem byl Theoderich Veliky.)

59 Srov. Cass. Var. IX 25, 3.

60 j BEDNARIKOVA, Theoderich Veliky a jeho ndstupce Eutharich, Auriga XXXIV-
XXXV, 1992 -1993, str. 34-40. - :
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cha — Vandalaria (nikoli vnukem Beremudovym a pravnukem Thorismunda star-
§1’ho)6. Tento Vidimir Mlad${ se do Gallie k Vizigétim dostal aZ r. 473 nebo
47461

K Wolframové minéni o ptivodu Eutharicha, které 1épe odpovidd Jordanové
zprave o Eutharichové véku i podrobenému rozboru pfislu$ného dopisu Cassio-
dora Senatora, se ptikldnim. V Cassiodorové genealogii Theodericha Velikého®2
neni mezi Theoderichovymi pfedky uveden Viderich ani Vandalarius. Cassiodo-
rus nejde totiZ po linii pokrevniho piibuzenstvi, ale po linii pfeddvéni kralovské
moci mezi Ostrogdty v hunské fi8i a obrdzi i ostrogétské interregnum tim, Ze
ungj po Thorismundovi ndsleduje az Valamir (sprdvné by tady mélo byt také
Beremudovo jméno). Ackoli origindl Cassiodorovych gétskych déjin nezndme,
z Varif se d4 soudit, Ze se genealogii krile Athalaricha pokusil vést nazpét po 17
generaci rodu Amalt.63 Po uvedeni svého déda Theodericha musel byt tedy
Athalarich napojen na Cassiodorovu linii Thiudimir (Valamir) - Thorismund -
Hunimundus — Vinitharius, atd. Jordanes o jeho otci Eutharichovi oviem védél,
Ze priSel z prostfed{ Vizigéti, Zijicich nejprve v Gallii a po r. 507 v Hispénii, kde
ho podle né&j Theoderich ,,0bjevil* (,,comperit*).64 Neznal viak gallsky pobyt
Zadného z uvedenych amalskych kréli. Védél i o tom, Ze do Gallie k Vizigétim
odesel Vidimir M1.65 Nedopatfenim v¥ak Eutharicha nepoklddal za syna tohoto
Vidimira, ale za syna uréitého Videricha, kterého s Vidimirem MI. neztotoZiio-
val (pode dvéma jmény téhoZ krile hledal asi opét dvé osoby). Tak se ocitl pied
nutnosti vysvétlit, jakym zplisobem se vlastn& Eutharich mezi gallské Vizigéty
dostal. Bylo mu zn4dmo, ¥¢ mezi né odedel z tizemi Ostrogétt v hunské ¥isi Be-
remud. To, Ze ve vizigdtské jizni Gallii Zil, jak se niZe pokusime dokézat, téZ
jeho Vandalarins (Ammiandv Viderich), si neuvédomoval (a proto také nedove-
dl spravné vysvétlit pfi¢iny dlouhého ostrogétského interregna). Z téchto diivo-
dl chybné spojil Vandalariovo potomstvo s Beremudem a chybgjici ¢lanek bud'-
to doplnil Viderichem (tj. vlastné Vidimirem Mlad$im) jako Beremudovym sy-
nem — ¢imZ do§lo k podstatnému ¢asovému posunuti — anebo mylné povaZoval
za Beremudova syna Videricha Ammianova, kterého sice neztotoZnil se svym
Vandalariem, ale o kterém z Ammianovy historie véd¢l, stejné tak jako mohl mit
povédomost o pfitomnosti uréitého Videricha, jehoZ piibuzenské vztahy si
oviem neuvédomoval, v jiZzni Gallii. JestliZze neznal osudy pfislu$nikti skupiny
Alathea, Safraka a Videricha po jejich usazeni v Pannonii a uzavieni foedu
s Gratianem,%° je celkem pravdépodobné, Ze se piebyvajictho Videricha, Zijictho
po urgitou dobu v Gallii spoletn& s Beremudem, pokusil s timto Beremudem
uvést do né&jaké souvislosti — konkrétné do piibuzenského poméru. O nepfitel-

61  H. WOLERAM, o. c.1980, str. 247; 293; Jord. Get. 283n.
62 Cass. Var. XI 1, 19.

63 Srov. ibid. IX:25,4.

64 Jord: Get.298. -

65  Ibid, 285. :

66 Nic o nich ddle nepide, posledni zminka je v Getikich 141,
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stvi mezi Beremudem nebo jeho potomky a gallskymi Vizig6ty Jordanes nepise,
naopak (v Getikdch 175) vypovida o velmi dobrych vztazich mezi Beremudem
a vizigbtskym krdlem Theoderichem I.

Za vSech teéchto okolnosti je moZno pfipustit, Ze Prosperiv Vetericus z r. 439
je spiSe Ammiantv Viderich, Jordanliv Vandalarius, otec Valamira, Thiudimira
a Vidimira. MuZské potomstvo Beremudovo za této situace vlastné nezndme
a Eutharicha musime spolu s H. Wolframem povaZovat za syna Vidimira Mlad-
§tho®7 ( k této nové upravené genealogii Amalil viz pfiloZené stemma).

Nyni ndm ov8em zbyvi jest€ vysvétlit, jakym zpisobem se Viderich — Vanda-
larius a jeho tfi synové mohli do vizigdtskeé jizni Gallie dostat.

Osudy pannonskych foederati z r. 380 mlZeme aspori v hrubych rysech re-
konstruovat.

I po bitvé u Adrianopole v srpnu r. 378 se Alatheova a Safrakova skupina
tcastnila vélegnych akef ostatnich G6tll na fimském tzemi,%8 které byly pro im-
périum tak zdvaZné, Ze se objevilo srovndni G6td s biblickym nirodem Gog.
Gratianova a Theodosiova vit€zstvi, ale i nemoci a mor mezi barbary vedly pak
v letech 380-382 Géty k postupnému obnoveni smlouvy s Rimany. Vitzstvi
nad Géty, Alany a Huny, tedy nad skupinou Alathea a Safraka, bylo v Konstan-
tinopoli ozndmeno dne 17. 11, 379.69

Stejné tak jako v piipadé Vizigétd, i v piipadé této skupiny foederatl bylo
dodrZovén{ uzaviené smlouvy ¢as od &asu problematické, i kdyZ podle A. Alfol-
diho se aZ do smrti Theodosia I. bohati obyvatelé¢ Pannonie nevystéhovdvali ze
svych vill a trvala kontinuita fimské administrativy ve mé&stech.”0

Roku 383 byl, jak vyplyva z dopisu biskupa Ambrosia,’! v Pannonii zfejmé
klid. V roce 384 napomohli viak pannoniti foederati podle L. Viradyho?2 vpadu
Sarmat{. R. 388 je nachazime na stran& Riman® v boji proti Alamantim, ktefi
vpadli do provincie Raetie i mezi jednotkami, které Theodosiovi I. pomohly po-

67  Srov. H. WOLFRAM, o. c. 1980, str. 247, kde nabizi tuto moZnost: Eutharich mohl byt
synem dcery Thorismunda Mlad§tho jménem Berimu(n)d a Vidimira MladSiho; déle srov.
ibid. str. 226 a 334n a cit. prici téhoZ autora z r. 1998, str. 305; nejasnosti v genealogii
Amall se v pramenech nevyskytuji jen v pifpad€ ddvnéj$ich pifslusnikd rodu nebo u poboé-
nych linii, ale i v pfipad& pfimych pfedkl Theodericha Velikého; napf. Exc. Vales. (XI 42;
XII 58) Malchus (frg. 18, FHG 1V, str. 125) i Cons. Ital. (Chron. min. I, str. 314) uvadéjf ja-
ko Theoderichova otce Valamira; takové omyly se oviem objevuji pfedeviim proto, Ze je
linie ryze pfibuzensk4 zaméfiovdna za néistupnickou; je-li napf. vynechdna spoluvldda Va-
lamirovych bratf{ Thiudimira a Vidimira, jev{ se Theoderich jako pfimy ndslednik Valami-
riv.

68 Srov. Ammian. XXXI 16, 3; Oros. Hist. adv. pag. VII 34, 5.

69 Srov. Ambros. De fide III 16, 136nn; tenty%, Ep. T 15, Snn; Oros. Hist. adv. pag. VII 34, 5;
Cons. Const. ad a. 379, Chron. min. I, str, 243,

70 A ALFOLDI, o. c. Bd. I, str. 61 a 63; ibid., Bd. I, str. 5 a srov. tak€ ibid. str. 15; 58 a 91;
pfesuny Efmskych vojenskych jednotek z Pannonie do jinych provincii klade tento historik
také spise aZ do let 395-398 (viz Bd. II, str. 77 a srov. téZ ibid., str. 73nn; 81; 82n).

71 Ambros. Ep. 1, 18, 21: , Frumentum Pannoniae, quod non severant, vendiderunt".
72 L.VARADY,o.c, str. 40.
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razit uzurpdtora Maxima. Autor zndmého panegyriku na Theodosia Pacatus, kte-
ry hovoff o jejich ucasti na Theodosiové strané, je zéroveii i svédkem toho, Ze
v dobé pied t&mito ud4lostmi byla innost foederatll v Pannonii Rimantim spise
neptitelska.”3

V letech 392-394 vystoupil proti Theodosiovi novy uzurpétor Eugenius, pod-
porovany magistrem utriusque militiae zemfelého Valentiniana II. Arbogastem.
Mezi barbarskymi foederaty impéria bojovali r. 394 na Theodosiové strané i foe-
derati pannonsti, jejichZ dcast pfesvéd&ivé dokézal L. Vérady.”4

Vrchnim velitelem Theodosiovy branné moci byl v tomto roce Timasius, teh-
dej8i magister equitum praesentalis na Vychodg, a zastupoval ho Stilicho. Viem
barbarskym spojenciim veleli podle Zésima Gainas, Saul a Bacurius. Z téhoZz
autora se da vSak zjistit, Ze veleni nad ¢asti barbart pfisluselo i Alarichovi z rodu
Balthti, jenZ tehdy jeSté¢ nemél titul krale, vedl v8ak pry do boje kolem 20 tisic
vizigétskych vélednikd.”> L. Varady ho pokldda za zéstupce Gainova.”6 Za téch-
to pfedpokladl bojovali tedy Vizigdti i pannonsti Ostrogéti pod spoleénym ve-
lenim.77

Po Theodosiové smrti (17.1. 395) se Alarich nésilim zasadil o to, aby Stilicho,
ktery si tehdy Cinil narok na poruénictvi nad ob&éma nezletilymi Theodosiovymi
syny i na veleni nad celou fimskou armédou,’8 propustil vizigétské foederaty
(na Z4dost eunucha Rufina, ktery ovl4dal dviir cisafe Arcadia) zpét na Vychod.”d
Roku 395, ihned po pfekroCeni Julijskych (Julskych) Alp, se oviem Alarich
vzboufil a na jeho plenéni v Pannonii se alespon piileZitostné podileli snad i pan-
noniti foederati.80 V priibéhu Alarichova povsténi pozadal Rufinus jménem cisa-
fe Arcadia Stilichona o navraceni dalSich jednotek patiicich fimskému Vychodu.
Podle Z6sima8! Stilicho tyto jednotky sdm vybiral a do jejich &ela postavil jako

73 Ambros. Ep. I 24, 8; Pacatus, Panegyrici Latini XII 32, 3n: ,Hac tua benignitate pellectae
omnes Scythicae nationes tantis examinibus confluebant, wt quem remiseras tuis barbaris
videreris imperasse dilectum... Ibat sub ducibus vexillisque Romanis hostis aliquando Ro-
manus et signa, contra quae steterat, sequebatur, urbesque Pannoniae, quas inimica dudum
populatione vacuaverat, miles implebat. Gothus ille et Hunnus et Halanus respondebat ad
nomen et alternabat excubias et notari infrequens verebatur.

74 7osim. V 56, 1-3; Socrat. V 25, 16; ibid. VII 10, 1; Jord. Get. 145; L. VARADY, o. c., str.
42-52; 56n; 78.

75 Zosim. IV 57, 2n; V 5, 4; Socrat. VII 10,1; Jord. Get. 145; déle srov: A. DEMANDT, RE
Suppl. XII, Stuttgart 1970, sl. 713; 730-733 (s. v. magister militum); R. MARTINDALE,
PLREII, str. 44, 489 a 981n.

76 L. VARADY, o.c., str. 80n.
77 H., WOLFRAM, o. c.1980, str. 178n.
78 Claud. In Ruf. II, vv. 4nn.

79 Srov. L. VARADY, o. c., str. 87 a 102; k jejich pfislu$nosti k armddé timského Vychodu
srov. : Not. dign. Or. V 61; VI 61.

80  Socrat. VII 10, 2; Claud. In Ruf. I, v. 54; L. VARADY, o. c., str. 88n a 91.
81 Zosim. V 7, 3n; srov. ibid. V 4, 2n.
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velitele Géta’ Gainu. Vrétily se v listopadu roku 395.82 Pannon3ti ostrogétsko-
hunsko-alansti foederati mezi navrdcenymi jednotkami nejspiSe nebyli, ackoliv
r. 388, v dob& Theodosiova taZen{ proti Maximovi, byli zafazeni mezi jednotka-
mi magistra militum per Illyricum83 a Illyricum jako celek pattilo v r. 395 podle
V. Grumela a D. Hoffmanna8 k vychodni &4sti fiSe. Pfed rozd&lenim Illyrské
praefektury na zdpadni a vychodni &ast, k némuz doslo asi aZ r. 396,8 velel ma-
gister militum per Illyricum vSem zdejSim vojenskym jednotkdm. Nevime jen,
zda pifslu$nost pannonskych foederati k vojskim magistra militum per Illyri-
cum zistala po celou dobu od r. 388 do r. 395 nezménéna. Pro dali{ pobyt t&chto
foederatli v plivodnich sidlech svédéf jiz citovany ndhrobni ndpis biskupa Aman-
tia, z néhoZ plyne, Ze v r. 395 i n&kolik let poté byl jeste stile (jako biskup z Io-
vie ve Valerii) poklddan za rddce Alatheova a Safrakova. Viderichovi Ostrogdti -
tedy podle tohoto pramene od r. 395 na Vychodé fimského impéria, kde pasobili
Alarichovi Vizigéti, nesidlili,30 a i vzdjemné styky t&chto dvou skupin Gétd, dolo-
Zené pro 1éta 394395, byly spiSe ptileZitostné a netrvalé.

Jinak se situace utvéirela od r. 401. Na podzim tohoto roku odeSel Alarich
z Epeiru, tahl k Sirmiu (Sremska Mitrovica) a pak podél teky Savy. Musel se
tady setkat s pannonskymi Ostrog6ty.87 L. Vérady pi%e, Ze v tomto roce Alarich
poprvé prostfednictvim svého Svagra Athaulfa poZddal pannonské Ostrogéty
o vojenskou pomoc.88 Pokud by k vojenskému spojeni t&chto Gétii a Alaricho-
vych Vizigéth uz v r. 401 skutedné doflo, byl by = téZ vzhledem k odchodu Ala-
nil — naprosto loglckym disledkem téchto udalostl Amantiliv ndvrat z Pannonie
do Itélie.

L. Virady i H. Wolfram se domnivaji, Ze i¢ast alespon ¢ésti pannonskych Os-
trogéth na Alarichové italském ta¥enf v letech 401-402 je pravd&podobna.8d
Hlavni oporu pro toto tvrzeni nalézaji v dile basnika Claudia Claudiana ,,De
VI. consulatu Honorii*. Svédectvi této basné nejsou viak bohuZel zcela jedno-
znaénd. Poté, co byl Alarich po bitv€ u Verony obkli¢en a v jeho tdboie se roz-
mihala nikaza a hlad,%0 zagalo mu ubyvat vojdkd, ktefi jiZ neutikali tajng, ale
vefejné odchézely celé jednotky (cunei a turmae).®! Takové chovani by se dalo

82 Socrat. HE VI 1, 4.
83 L. VARADY, o. c., str. 63n; 65nn.

84 vy, GRUMEL, L' lllyricam de la mort de Valentinien (a. 375) a la mort de Stelicon (a. 408),
Revue des etudes byzantines 9, 1951, str. 5-46; D. HOFFMANN, Das spiitrémische Bewe-
gungsheer und die Notitia dignitatum Bd. II, Dusseldorf 1970, str. 208-213.

85 D.HOFFMANN, o. c., str. 213-215; existujf i jiné ndzory, napt. A. ALFOLDI (o. c., Bd. I,
str. 75) mysli, Ze Ulyricum bylo rozdéleno jiZ dfive, r. 389. :

86  srov. Zosim. V 5, 5-11; V 6; V 7, 14; V 26, 1-4;, Not. dign. Or. V 61, VI 6l;
D. HOFFMANN, o. ¢, Bd. I, str. 31n. .

87 H. WOLFRAM, o. c.1980, str. 178.

88. L.VARADY, o.c., str. 179.

89 L. VARADY, o. c., str. 180; H. WOLFRAM, o. c.1980, str. 181;
90  Claud. De VL. cons. Hon. vv. 238-242.

91 Ibid. vv. 251nn.
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oCekavat spiSe u spojenct neZli u vlastnich Alarichovych Vizigéti. O spojencich
se také mluvi ve versi 309, kde si Alarich stéZuje, Ze je spojenec podezielejsi nez
neptitel a ke spojencim se asi vztahuji i verSe,?2 v nichZ se Alarich piiznav4, Ze
nyni pyka za vlastnf Isti; Istmi by mohlo byt my§leno ziskan{ dal§ich fimskych
foederatd k protifimskému taZeni, tiebas se toto tvrzeni objevuje i ve spojitosti
se slovy: expugnat nostram clementia gentem.93 Vzhledem k oznadeni nostra
gens neslo asi jen o fimskou milost slibenou spojenciim, ale i samotnym Vizig6-
tim, jak o tom svéd¢i téZ nasledné uddlosti (usazeni Alaricha r. 402 v Pannonii)
a snad i Claudianovy ver$e, %4 kde si Alarich stéZuje, Ze by radg&ji vidél své voj-
sko zahubeno nezZ zrazujici. Kdo jsou Claudianem uvadéni clientes a propinqui
se da jen t€zko urcit. Z celkové vypovédi verSu 306-309 vSak soudim, Ze Fim§ti
pannonti foederati, kolem nichZ musel Alarich cestou z Epeiru do Itilie projit,
se jeho taZen{ dcastnili. Urcity ditkaz pro jejich G¢ast miiZzeme spatfovat i v Jor-
danové€ vypovédi o tom, Ze Alarich sebral vojsko na tizemi pannonskych provin-
cif.95 Alarich sdm zde pfed svym italskym taZenim je$t& nesidlil a se svym vlast-
nim vizigétskym vojskem vytrhl jiZ z Epeiru. D4 se tedy predpokladat, Ze §lo o zi-
skani pannonskych foederatil, nejspiSe Ostrogétli, moznd vSak i Hunt. Alani byli
podle Claudia Claudiana%® v roce 401-402 spojenci Rimanti. Filostorgios®? pise,
Ze Alarich sebral pfed svym prvnim italskym taZenim vojsko ze severn{ ¢asti Thra-
kie. Tudy vSak (viz jeho vySe uvedenou trasu) pravdépodobné viibec neprochizel.

Po pordZce u Verony se Alarich, jist¢ se Stilichonovym souhlasem, usadil
v Pannonské diecézi. S6zomenos piSe, Ze to bylo na Gzemf{ barbard v blizkosti
Dalmatie a Pannonie, tedy nejspiSe v Savii, v sousedstvi pannonskych foederati,
kterymi byli v této dobé& jiZ jen Ostrogéti a Hunové.?® Kdyby neslo o oblast
osidlenou starymi foederaty, neuzil by Sézomenos pravdépodobné formulace, Ze
Alarich (r. 407) vytdhl z izemf barbard, kde Zil — zcela by stadilo napsat jen z -
zemi, kde Zil. Z autorovych slov myslim dosti jasné plyne, Ze to jiZ pfed Alari-
chovym pfichodem byla barbary osidlend Cast fiSe. Roku 401/402 zadina tedy
trvalejsi a pfimy styk mezi skupinou Viderichovych Ostrogétii a mezi ariansky-
mi Alarichovymi Vizigéty.

L. Véarady se domnivd, Ze r. 405 ziskal Alarichilv ptibuzny Athaulf pannonské
Ostrogéty pro to, aby nebrénili v pfechodu hranic Radagaisové vojsku.%9 Pra-
mennd svédectvi pro toto svoje tvrzeni neuvddi; dalo by se zde moZnd uZit in-

92 1bid. vv 306nn.

93 Ibid. vv. 305-309: ,, Violentior armis omnibus expugnat nostram clementia gentem. Mars
gravior sub pace latet, capiorque vicissim fraudibus ipse meis. Quis iam solacia fesso consi-
liumque dabit? Socius suspectior hoste."

%4 Ibid. vv. 310-317.

95 Jord. Get. 147.

96 Claud. De VI. cons. Hon. vv. 223nn,
97 Philostorg. XII 2.

98 Sozomen. HE VIII 25, 2-4; ibid. IX 4, 4; L. VARADY, o. c., str. 519n; H. WOLFRAM,
0. c. 1980, str. 182,

99 L. VARADY, o. c., str. 194; 220n; 215.
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formace historika Zdsima, 100 ktery piSe, Ze Stilicho ke svym 30 italskym oddi-
Itm pfipojil v r. 405 spojeneckd vojska ziskand podle moZnosti od Alant a Hu-
nd. Nemluvi se zde vibec o pannonskych Ostrogétech. Pritom ziskan{ Hunové
pattili podle L. Varadye!0! k #fmskym foederatfim v Pannonii, nikoli k vn&j¥fm
Hundm. Vynechdni Ostrogdtd mezi f{mskymi spojenci z r. 405 je ov§em pouhé
»argumentum ex silentio” a navic vime, Ze Alarich sdm zachoval v konfliktu
mezi Rimany a Radagaisem neutralitu,!02 Pravé v r. 405 byl Alarichovi jako
rukojm{ za mfrovou smlouvu vyddn Aé&tius,103

Diéle L. Vdrady piSe, Ze r. 405 byl — pro sv{j profimsky postoj — zavrazdén krdl
ostrogétskych pannonskych foederatll Viderich.!04 Vychazi pti tom z Olym-
pioddrova fragmentu 26, kde se piSe o zavrazdéni vizigdtského krale Athaulfa
G6tem Dubiem, mstitelem smrti bliZe neuréeného krale (réx) &asti G6t.105 To-
hoto krdle Vérady ztotoZiiuje s Viderichem.

U této uddlosti je tieba se pozastavit, protoZe, jak je vySe uvedeno, poditime
s ptitomnosti Videricha — Vandalaria na gallském vizigétském zem{ v r. 439,106

Domnivam se, Ze zavrazdénym krdlem, ktery je vzpomindn v citovaném Olym-
piodérové fragmentu, nebyl Viderich, ale Sarus, bratr vizigétského kréle Sigeri-
cha, 107 toho, jenZ nastoupil svou krdtkou sedmidenni vlddu pravé po Athaulfové
zavrazdénf r. 415 a mohl piedtim zosnovat pomstu za zabitého bratra, coZ ostat-
né ptipousti i Varady.!08 Sarus byl zabit Athaulfem r. 412, kdyZ se pokousel
spojit s uzurpatorem cisafské moci Jovinem.109

Nikde v pramenech nemdme pifmou oporu pro to, co ve své teorii Vérady
piedpoklddé, Ze totiZ Dubius, podobné jako Sarus a Sigerich, byli Ostrogéti, pfi-
&em? posledni dva méli byt spfiznéni s Viderichem.!10 Olympiodéros ve fragmen-
tu 26 sice piSe, Ze Athaulfiiv ndstupce Sigerich se na vizigétsky triin dostal spise
svym usilim a ndsilng, neZ podle ndstupnického préva a zdkona, ale to vilbec ne-
musf svédgit o jeho nevizigdtském ptivodu!!! (srov. téZ niZe o krali Valiovi).

100 Zosim. V 26, 4.

10l | vARADY, o.c., str. 107.

102 1pid., str. 193n.

103 srov. Zosim. V 36, 1; Greg. Tur. HF 11 8.
104 1 vARADY, o.c., str. 215.

105 FHG 1V, str. 62n.

106 4, WOLFRAM (o. c. 1980, str. 198) pipousti obé moZnosti: i to, Ze Viderich mohl byt
zavraZdén je§t& v Pannonii, i to, Ze se projevil r. 439 v Gallii.

107 Olympiodor. frg. 26, FHG IV, str. 63; srov. i typickou aliteraci obou jmen.
108 L, VARADY, o.c., str. 216.

109 olympiodor. frg. 17, FHG IV, str. 61.

110 L, VARADY, o. c,, str. 215.

1 504 naopak badatelé, kteti i Athaulfa poklddajf za &lena skupiny Alathea a Safraka, tedy
prakticky za Ostrog6ta (napf. H. ROSENFELD, jehoZ ndzor uvddi R. WENSKUS, o. c.
1961, str. 478); H. WOLFRAM (o. c. 1980, str. 197) uvaZuje o tom, Ze Athaulf by mohl byt
ndstupcem Alathea a Safraka (v kaZdém piipadd byl ve vedenf jejich byvalé skupiny r. 408
— srov. Zosim. V 37, 1); v tom piipad¥ by zavraZdéni Videricha mé&lo velmi zfetelnou pf{ci-
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Dal§i soucasnik udilosti Orosius pak véci popisuje pon&kud odli¥ng.112
Athaulf byl podle ného zabit pro svou Rimu pidtelskou politiku, nikoli ze msty,
a to ,,dolo suorum®. Tento vyraz by se dal vyloZit jednak jako zabiti Isti Vizigd-
t, ov8em i Isti vlastni druZiny, nebot’ Olympiodéros ve frg. 26 chidpe Dubia jako
Athaulfova druZinika, bojovnika, prevzatého z druziny anonymniho zavraZdéné-
ho kréle. Méné€ jasné jsou v tomto smyslu vypovédi Prospera Tirona a Hyda-
tia.!13 Jordanes (Get. 163) uvédi také i jméno Athaulfova vraha, kterého oviem
nazyvd Evervulfus; z jeho zprdvy nevycteme, zda byl Athaulfovym druZinikem,
v kazdém pifpadé se vSak pohyboval v krdlové blizkém okolf. Olympiodériiv
,»Dubius* by snad pliivodné (zprostfedkovanim pies latinského zpravodaje) mohl
znamenat pouze tomuto zpravodaji nezndmého pachatele.

Sigerich byl podle Orosia!14 kral Géty zvoleny (creatus) a opét pry pro ochotu
k miru s Rimany zabity vlastnimi lidmi (a suis interfectus est). Nepise se tu, 7e by
byl zavrazdé&n konkrétnim muZem, jak tomu podle citovaného Olympioddrova ¢i
Jordanova mista bylo v pripadé Athaulfové (o jednom muZi hovoif pro tento pfi-
pad také v pozndmce 113 citovani Prosper a Hydatius), ale ,svymi‘“. (Electus
a Gothis — interfectus a suis). Domnivim se, Ze vyrazem ,sui* oznacil Orosius
obecné Vizigéty v protikladu k Rimantim, a to ziejmé& v souvislosti se smrti obou
krdlt, Athaulfa i Sigericha, a Sigericha chépe tedy také jako Vizigéta. Sigeri-
chlv ndstupce, Vizigét Valia, byl podle Orosia electus a Gothis!!S zcela podob-
né jako jeho ptedchiidce. Nenalézadme tu povédomi o Z4dném rozdilu v jejich
nérocich na krdlovskou moc nad Vizigéty.

Jordanes se ve zpravé o zabiti Athaulfa téZ nezmifiuje o motivu msty za néja-
kého diive zavraZdéného gétského krile a Sigerich byl podle ného ,,zahuben Isti
vlastnich lidi“. 116 Jak Sigerich tak Valia byl Géty podle Jordanovych dé&jin zce-
la stejn& ustanoven (constituitur).!17 Uptesnéni etnicity brat¥{ Sigericha a Sara
expressis verbis bohuZel nikde u dobovych autord nenachdzime, Sarus je ozna-
Covdn jako Goét, eventudlné jen jako ,,barbar®.

Za Vizigéta Sara zatim povaZovala vétSina badatelt1.!!® Existuji sice i ndzo-
ry,119 7e by snad mohl byt totoZny se Sarem, piisluinikem kmene Rosomont,

nu, nesouviselo by v¥ak se vztahem k Rimantum, ale s boji o krilovskou moc; L. VARADY
(0. c., str. 391) pi%e, 7e Athaulf byl po matce Viderichiv pfibuzny, a tedy alespoii napolovic
Ostrogét,

112 Oros. Hist. adv. pag. VI 43, 8; 43, 1.

113 Olympiodor. frg. 26, FHG 1V, str. 63: ,, Avaiger 3% abtov el 7dv omxeiwy Tétdwy, AotBiog
ToUvoua; Exdeay Tadaidy xaigoguAaxioas: TaAal yag v 6 TooTou deaméTys woipag othixts ok,
imo * AdaotAgov dvpomuévoc: €€ b xai TovDolBioy Aafev * Addovhpos xeiwrato. ‘O & 1H mewTw
SeamoTy duivewy Tov delregov dlexomoaTo™; Prosper 1257 ad a. 415: ,, Athaulfus a quodam suo-
rum vulneratus interiit...*; Hydat. 60 ad a. 416: ,,a quodam Gothum (var. Gothorum) inter
Sfamiliares fabulas iugulatur.*

114 Oros, Hist. adyv. pag. VII 43, 9.

15 1vid, Vi1 43, 10.

116 jord. Get. 163: . suorum fraude peremptus ‘.

117 1bid., 163n; srov. té%: Isidor. Hist. Goth., Chron. min. II, str. 276.
118 srov. L. VARADY, o. c., str. 171.
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o kterém pise Jordanes.!20 Rosomoni viak nemuseji byt Ostrogéti, mohlo by jit
napf. také o Heruly,!2! a déle Jordanes uvadi jako bratra Sara z kmene Rosomo-
nll Ammia, pfiéemz se nikde v souvislosti s nim nezmiriuje o Sigerichovi.

Orosius, jehoZ pasdZ ohledné Sigericha chdpu jako dlleZité, i kdyZ nepfimé
svédectvi o jeho vizigdtském plivodu, a tim také o vizigétském plivodu Sarové,
nemusel pfi¢inu Sigerichova zavrazdén{ uvést zcela ptesné. Zavérecné paragrafy
jeho dila se snaZ{ ukdzat ,,barbary* ve vérnych sluZbéch fimského statu. Sigerich
ovSem napf., jak se doviddme opét z Olympioddrova frg. 26, kruté zachizel se
sestrou cisafe Honoria Gallou Placidii a spie neZ otdzky zahraniéni politiky
mohly tedy hrét v jeho zavrazdéni roli boje o krdlovskou moc s rodem Baltht.
O pravdépodobnosti této piiciny vypovidd mj. chovani Sara v dobg italského
taZeni Baltinga Alaricha v letech 408410, 122 stejné tak jako to, Ze Vizigdty
zvoleny ¢&i ustanoveny krdl Sigerich odstranil jako konkurent rodu Baltht podle
Olympiodérova frg. 26 i nedospélé déti Alarichova §vagra a ndstupce Athaulfa.
K Baltingtim nepatfil ani dal$i krél po Sigerichovi, Valia, jehoZ néstup k vladdeé se
podle Prospera také neobesel bez nasilného odstranénf soupefti.!23 Cely konflikt
se mi tedy jevi pfedevsim jako boj o ndroky na vlddu mezi Balthy a ¢leny jinych
vizigétskych rodG!24 a o princip svobodné volitelnosti, ktery v té dobég jests ne-
byl pfekondn. Teprve po Valiové smrti nastoupil daldi ¢len rodu Balthil, Theode-
rich 125

L. Vérady jako své hlavni argumenty pro to, Ze zavraZzdénym gétskym krilem
neni u Olympiodéra minén Sarus, uvddi jednak to, Ze Sarus nebyl v autentickych
pramenech oznalovan jako rex, ddle Ze Olympiodéros ve frg. 26 mluvi o ,staré

119 1bid. str. 217n; 391; H. WOLFRAM, o. c.1980, str. 29n; 171.
120 jord, Get. 129.

121 ¢, WOLFRAM, o. c.1980, str. 29n.

122 Olympiodéros Sara dokonce povaZuje za jednu z pficin Alarichova druhého italského taZe-

nf; zde oviem nemuselo jit jen o osobni nepfdtelstvi mezi nimi, jak pramen tvrd{; souvislost
je moZno hledat i v tom, Ze Sarus se svymi bojovniky pobil Stilichonovy hunské buccella-
rie, a tim se velmi aktivn& podilel na uddlostech, které vyprovokovaly Alarichlv vpdd;
r. 410 zmatfil Sarus mirovd jedndni mezi Honoriem a Vizig6ty svévolnym ozbrojenym pfe-
padem Vizigétd, apod. (srov. Olympiodor. frg. 3, FHG IV, str. 58; Zosim. V 34, |; VI 13, 2;
Sozomen HE IX 15, 3; IX 9, 3; Philostorg. HE XII 3); je opét moZno zamyslet se i nad t{m,
jaky diived k vdZn&jsi nendvisti viéi nému by Alarich mél, kdyby Sarus byl skute¢né Ostro-
gét; pokud by §lo o piizefi Rimanfi vii&i spojenciim, jak pffe Olympiodéros, nebyl mu Sarus
se svou malou, 200-300 bojovnikd &itajici druZinou, Ziddnym konkurentem, Alarich byl pro
Rimany jisté spojencem mnohem cenné&j§im; jako Vizigot, statedny velitel kvalitni druZiny,
tlechtic a pfitel Rimant mohl v¥ak Sarus byt nezanedbatelnym soupefem Baltingii v boji
o kralovskou moc.

123 prosper 1257 ad a. 415, Chron. min. I, str, 467n: ,,... regnumque eius (sc. Athaulfi) Wallia
peremptis qui idem cupere intellegebantur invasit“; dile srov. napf. H. WOLFRAM, o. c.1980,
stemma rodu Balth{l, pi{lohy ze str. 495; J. R. MARTINDALE, PLRE II, str. 1332,

124 grov. Reallexikon der germanischen Altertumnskunde Bd. 1, sl. 465, s. v. Athaulf; podle
autora hesla R. WENSKUSE patfil Sarus ke gétskému rodu, ktery soupefil s Balthy.

125 grov. k tomu: H. WOLFRAM, o. c., str. 171; 204; J. R. MARTINDALE, PLRE II,
str. 1332; RE, II. Reihe, Bd. 8, sl. 284, s. v. Wallia (autor hesla: W. ENBLIN).
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nevraZivosti“ Dubia vi¢i Athaulfovi a Ze od r. 412 do r. 415 uplynula pfili§ kratkd
doba i na to, aby Athaulf pfijal do své blizkosti pfdtele zavraZdéného krile.126

Oznalovdni dil¢ich barbarskych krali a viided v dobovych pramenech je viak
obecné znaéné proménlivé.!27 Olympiodériiv obrat ,,stard nendvist“ by mohl pak
vyjadfovat i minéni, Ze u tzv. Dubia neslo o pomstu za ¢erstvou, soudasnou uda-
lost, anebo také, Ze nevraZivost mezi zavraZdénym Sarem, jeho p¥ibuznymi
a stoupenci a mezi pfislu$niky rodu Balthd méla star$i a hlubdi kofeny.!28 Tteti
Varadyho argument je pak moZno vyvratit napf. tim, Ze cisaf Valentinianus III.
zhruba do 6 mé&sicil od zabit{ Aétia nejenom pfijal do své blizkosti jeho buccella-
rie, ale byl jimi také ze msty zavraZdén.129

Pro zabiti Sara Athaulfem mdme kone¢né v pramenech oporu, zatimco za-
vrazdéni Videricha je pouhd hypotéza. Alarichovi, v t€ dobé jiZ vizigétskému
krali, zaleZelo v r. 405 na zachovéni neutrality v konfliktu mezi Rimany a Rada-
gaisem (viz vy8e). Vrazda vérného fimského spojence, jakého vidi Vérady ve
Viderichovi, a to Alarichovym piibuznym, by vizigétsko-fimské vztahy mohla
vazné€ narusit, Navic, pfijmeme-li jako skute¢nost, Ze Viderich je vlastné Jorda-
niv Vandalarius, bylo by souZiti synfl tohoto zavrazdéného krdle — Valamira,

126 VARADY, o. c., str. 214; podobné v tomto bodé smysli i H. WOLFRAM, o. c. 1980, str. 198.

127 Napt. Athanarich je u Ammiana Marcellina (XXXI 3, 4; 5, 6) oznacen jako iudex; Socrat.
(HE V 10, 4) ho oznaduje archégos; u Orosia (Hist. adv. pag. — napt. VII 32, 9; 34, 6) na-
jdeme oznaceni rex a stejné tak u Jordana (Get. 142); jiny soudasny viidce &ésti G6td Alavi-
vus je u Ammiana (XXXI 4, 1) oznaCen dux, tymZ autorem (XXXI 5, 7) jsou pak Alavivus
a dalsf n4&elnik Vizigétd Fritigern, nazyvdni reges i duces; ibid. (XXXI 6, 5) je Fritigern
oznaden jako rex, ibid. (XXXI 12, 8) jakoZto rex i dux; prosluly Alarich I., viddnoucf celé-
mu vizigdtskému kmenovému svazu (395-410) je nazyvin fylarchos (Olympiodor. frg. 3,
FGH 1V, str. 58) i hegiimenos (Sozomen, HE VIII 25; 1X 4, 6), dux (napf. Aug. De civ. Dei
12) i rex (srov. napt. Oros. VII 37, 2; 8, 17, Marcell. Com. ad a. 395, Chron. min. II, str. 64;
Jordan Get 146 a 157; tentyZ Rom. 319); Zésim. se jeho oznadeni n&jakym titulem vyhybd;
Valia napf. je jako rex oznagen u Orosia (Hist. adv. pag. VII 43, 15) a Jordana (Get. 164nn;
173); u Olympiodéra (frg. 26, FHG IV, str. 63) je nazyvadn hegemdn tén Gothdn, ibid. ve
frg. 31 (FHG 1V, str. 64) t6n Gothén fylarchos; ani v téchto dvou pifpadech nebylo tedy
uZivani titulu rex nebo basileiis pravidlem; naopak zase (Jord. Rom. 336) byl mdlo zndmy
dil&i viidce G6th Bigilis z doby vlddy cisafe Lednta L. nazyvan Getarum rex; Sarus se jako
rex objevuje u Marcellina Comita (ad a. 406, Chron. min. II, str. 69) a v Jordanové dile Ro-
mana (321: ... Huldin et Sarus Hunnorum Gothorumgque reges); k problematice srov. také:
J. BEDNARIKOVA, o. ¢. 2003, str. 368n).

128 srov. Olympiodor. cit. frg. 3; za starého nepfitele rodu BalthG povaZujf Sara i H. WOLF-
RAM (srov. o. c. 1980, str. 181 a 192) a L. SCHMIDT (Geschichte der deutschen Stimme
bis zum Ausgang der Volkerwanderung, Die Ostgermanen, Miinchen 1969, str. 443, pozn.
2); k pti€indm nebo projevim starého nepFitelstvi mezi nim a Balthy by mohly patfit i od-
lifné postoje Alaricha a Sara k uzurpétoru Constantinovi, ktery se chopil cisaiské moci
r. 407 (srov. Sozomen. HE IX 12, 5; Prosper 1232 ad a. 407, Chron. min. I, str. 465); odlis-

né stanovisko Athaulfa a Sara k uzurpétoru Iovinovi bylo pak uZ vlastné piifinou Sarova
zavraZdéni.

129 Prosper 1375 ad a. 455, Chron, min. I, str, 483n; Marcell. Com. ad. a. 455, Chron. min. II,
str. 86; Hydat. 162 ad a. 455, Chron min. I, str. 27; Jord. Rom. 334.
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Thiudimira a Vidimira — s pf{sluSniky rodu Balthidl pro obé strany svrchované
nebezpecné.

Je tedy logictéjsi se domnivat, Ze se Viderich v uréitém Case pifidal k Vizigé-
tim, ovlddanym tehdy Balthy, dobrovolnég, nez Ze tak Ostrogdti ucinili po jeho
nésilné smrti bez ohledu na bezpe€nost tff vlastnich amalskych vladci, v r. 405
asi jeSt€ nezletilych. T€mito dvahami v8ak vlastné piedbihdme dal${ nutnou ar-
gumentaci a je tfeba vritit se zpét k popisu stykll mezi pannonskymi Ostrogéty
a Vizig6ty kréle Alaricha.

Odchod Alarichovych Vizigéti z Pannonie do vychodotfmského Epeiru, ten-
tokrét jako Stilichonovych spojencl, datuji badatelé nové&ji presvédcivé do
r. 407, nikoli do r. 405.130 Zésimos!3! uvadi sice dobu tohoto Alarichova taZeni
do Epeiru do souvislosti s Radagaisovym vpadem, ale jde zfejmé& o omyl. S6zo-
menos sv&d&f o tom, e Alarich ode3el do Epeiru v roce, kdy se praefectem prae-
torio Illyrské praefektury stal Iovius, coZ bylo aZ r. 407.132 Déle je dosti neprav-
dépodobné, Ze, jak se domniva O. J. Maenchen—Helfen,!33 Alarich ¢ekal v Epei-
ru na Stilichonovy pokyny tfi roky — tak dlouho by musel stat s vojskem v poho-
tovosti vlastng€ na tzemi tehdy nepiatelské vychodni poloviny impéria. Navic
Radagaisova invaze zaméstndvala v r. 405 Stilichonovy sily plné. Alaricha by
v této dob& moh! do Epeiru vyslat jeding s tim zdmérem, aby do v&t§i vzdalenos-
ti od Itdlie odsunul nepfili§ spolehlivého spojence.

Od r. 402 do r. 407 (nejméné pak do roku 405), Zil tedy Alarich v blizkosti
pannonskych Ostrogdtt, ziejme v Savii.

Roku 408 odesel pak nespokojeny vizigdtsky kral z Epeiru zpét na zépad, pii-
emZ obsadil i ¢dst jihozdpadni Pannonie. Po Stilichonové padu (22. 8.
r. 408)134 se Alarich rozhodl pro své druhé italské taZeni, které probihalo v le-
tech 408-10. Na pomoc povolal i svého §vagra Athaulfa, ktery mél podle Zosi-
mal35 k dispozici zna¢ny po&et Hunfi a G6ti. Alarich tedy s sebou do Itdlie ne-
odvadél jen Vizigéty, ale s vysokou pravdépodobnosti také Huny a Ostrogoty
z byvalé skupiny Alathea a Safraka, ke které uZ nejpozdéji od r. 401 nepatfili
Alani (viz vySe). Tzv. vn&j§i Hunové byli v té dobé& spojenci cisate Honoria, jak
o tom jesté pojedndme. Identifikace Hund a Géth pfiSedSich z Pannonie spolu
s Athaulfem je tedy celkem jednozna&nd.!3¢ S dgasti Ostrogétd kréle Videricha

130 4, WOLFRAM, o. c.1980, str. 182; L. VARADY, o. c., str. 589; 520n; E. DEMOUGEOT,
De I'unité a la division de ’Empire romain, 395-410. Essai sur le gouvernement impérial,
Paris 1951, str. 281; 366-368; J. R. MARTINDALE, PLRE IL, str. 623.

131 7osim. V 26, 1-3.

132 j R, MARTINDALE, PLRE II, str. 623 (s. v. Iovius 3); srov. str. 1249,

133 . J. MAENCHEN-HELEFEN, Die Welt der Hunnen, Wien-Kéln-Graz 1978, str. 49.
134 Cons. Ital. ad a. 408, Chron. min. I, str. 300.

135 Zosim. V 37, 1.

136 Athaulfovo vyznamné postaveni v udélostech let 408-410 plyne i z toho, Ze mu r. 409, v té
dobég, kdy Alaricha jmenoval do funkce magistra utriusque militiae, musel Priscus Attalus
udélit hodnost comita domesticorum equitum (srov. Sozomen. HE IX 8, 2); v pannonské Si-
scii (Si%ak u feky Sdvy), kde jinak nebyly mince raZeny jiZ od r. 395, byla pravé r. 409 snad
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(at’ by byl mrtev nebo dosud Ziv)!37 na Alarichové druhém italském taZenf po&i-
taji badatelé L. Vdrady, H. Wolfram, O. J. Maenchen-Helfen i R. Wenskus.!38
L. Védrady pritom mysli jen na Gcast druZiny zavraZzdéného Videricha, protoZe
podle n€ho ¢ast Ostrogdtit z byvalé skupiny Alathea a Safraka ode$la jiZ r. 399
na Stilichonfiv pokyn do italského Picena a ¢4st odtdhla po Radagaisové pordZce
spolu s Vandaly, Alany a Svéby na zépad.139 H. Wolfram!40 vysvétluje oviem
pfitomnost ur¢itych G6th mezi Vandaly v severni Africe tak, Ze §lo o Vizigdty,
kteff se odtrhli od hlavni masy svého kmene, kdyZ se o nedsp&sné prepluti do
Afriky r. 415 pokusil kral Valia a nasledovali pak Vandaly pfes Gibraltar r. 429,
V kaZdém piipadé se v8ak ¢dst pannonskych Ostrogétii Alarichova italského
taZzeni zicastnila. VraZdéni rodin barbarskych spojencd v dobé& antibarbarské
reakce po Stilichonové smrti vedlo ostatné téméi viechny tehdej§i zdpadoiimské
foederaty do Alarichova tibora.!4! Nepfimym svédectvim toho, e Athaulf ne-
odvedl pozdéji (r. 412) do Gallie jen Vizigéty, miiZe snad byt Orosiovo vymeze-
nf jeho krdlovské moci: Gothorum tunc populis Athaulfus rex praeerat.}42 Mi-

vyraZena mince se jménem Prisca Attala, kterd by rovnéZ ukazovala na blizky vztah tohoto
Honoriova proticfsafe k Pannonii; nelze v8ak bohuZel s jistotou fici, zda tato mince je sku-
teéné pravé (srov. A. ALFOLDI, o. ¢. Bd. II, str. 15).

L. VARADY (o. c., str. 215) se domnivd, e po zavraZzdéni Videricha pfevzal vedeni pan-
nonskych Ostrogéti Athaulf.

138 L. VARADY, o. c., str. 214; 242; 246; 249; 394; H. WOLFRAM, o. c. 1980, str. 184 186;
0. J. MAENCHEN-HELFEN, o. c., str. 331; R. WENSKUS, o. c. 1961, str. 478; srov. téZ:
REALLEXIKON DER GERMANISCHEN ALTERTUMSKUNDE Bd. II, str. 464,
s. v, Athaulf.

139 [ VARADY, o. c., str. 246 a 394,
140 4 WOLFRAM, o. ¢.1980, str. 204n (srov. Isidor. Hist. Goth., Chron. min. II, str. 276);

Wolframiv ndzor povaZuji za pravdépodobné;jsi, nebot’ svédectvi o tom, Ze urditi Géti byli
s Geiserichovymi Vandaly po r. 429 v severni Africe, nemusi jeté byt diikazem, Ze tito G6-
tové prekrodili spolu s Vandaly Ryn r. 406 — srov. k tomu: Cons. Ital. ad a. 406, Chron. min.
I, str. 299, kde jsou jmenovini Vandalové a Alani; Hydat. 42 ad a. 409, Chron. min. II, str.
17, ktery pi%e o Vandalech, Alanech a Svébech a ani na jinych mistech své predevsim
Hispdnii a Gallii v&nované kroniky se o pfitomnosti G6th mezi témito barbarskymi etniky
nezmifiuje; Isidor. Hist. Goth., Chron. min. II, str. 295 (uvddéni Vandalové, Alani a Svébo-
vé); tentyZ, Hist. Sueb., Chron, min. II, str. 300 (uvddény tytéZ kmeny); dédle srov.:
A. ALFOLDI, o. c., Bd. II, str. 70.

41 Srov. Zosim. V 25, 6; Philostorg. HE XII 3: if did tatta cuppitavres of BagBagor "Ahagiyxw eig
Tov mede "Pwuaiovs abrdy dogudar médepov”; L. VARADY, o. c., str. 242; Sarus se jako veli-
tel &asti téchto foederatl z uddlosti snaZil vyziskat vlastni politicky kapitdl (srov. Zosim.
V 36, 2n; VI 13, 2; Philostorg. XII 3; Sozomen. HE IX 9, 3), ale koneckoncii neudrZel ziej-
mé ani svou osobni druZinu bojovnik, at’ uZ padli v bojich, nebo se pfidali k Alarichovi;
z 200-300 muzl této druZiny, které mé&l v dob& Alarichova druhého italského taZenf, mu
v 1. 412 zbyvalo ddajné jiZ jen 18-20 (srov. Olympiodor. frg. 17 a 26, FHG IV, str, 61 a 63;
Zosim. VI 13, 2); k minéni A. DEMANDTA, Ze k r. 410 ziskal Sarus funkci magistra equi-
tum praesentalis cisafe Honoria (RE Suppl. XII, Stuttgart 1970, sl. 637nn, s. v. magister mi-
litum), se nepfikl4dnfm.

142 Oros. Hist. adv. pag. VII 43, 2; srov. ibid. VII 37, 8: duo tunc Gothorum populi (my3leno
Radagaisovi Ostrogdti a Vizigéti krdle Alaricha); dile srov. Jord. Get. 310, kde se pie
o oznamen{ volby nového ostrogdtského kréle Vitigise populis, éimZ jsou my3leni Géti, Ru-

137
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néni, Ze s Athaulfem odesli do jiZni Gallie v8ichni G¢astnici Alarichova taZeni let
408410, vyslovujf napt. R. Wenskus!43 a H. Wolfram.!44

Viderichovi Ostrogéti se tedy s Goty Alaricha a Athaulfa GZeji a pravidelngji
stykali jiZ od r. 401, r. 409145 se s nimi s velkou pravd&podobnost{ spojili v boji
proti Rimantim a r. 412 odesli pak s Athaulfem, ktery se po Alarichové smrti zdr-
Zoval jeSt& n&€jaky Cas v Itdlii, do jiZni Gallie. O Viderichovi zde aZ do r. 439 nesly-
Sime, zfejmé se pii spojeni s Athaulfovymi a Alarichovymi Géty dobrovolné pod-
dal rodu Balthti, ale v r. 439, kdy vrcholil konflikt mezi Rimany a vizigétskym
kralem Theoderichem I.,146 se pokusil vyuZit p¥ileZitosti k ziskdn{ véttho vlivu.

O tom, Ze se pannonsti Ostrogéti do svych zdejSich sidel jiZ nevritili, mohou
pak svédgit i osudy Pannonie po roce 409.

Priklanim se k minéni té€ch badatelt, ktefi tvrdi, Ze po r. 409 byli uz foederati
n€kdej8i skupiny Alathea a Safraka vystfiddni hunskymi spojenci cisate Hono-
ria, kteff pochdzeli z hlavni masy hunskych kment, t.j. z Huni, tvoticich krysta-
liza¢n{ jaddro evropské hunské fiSe. Z prament je moZno se opfit napf. o Zésimo-
vy udaje a udaje Gregoria z Turonu o Aétiové rukojemstvi u Alaricha a potom
u Hunt.!47 Umoz#iiuji ptedevsim datovat Aétiflv pobyt u Alarichovych Vizigétt
do let 405-408; r. 409 ho Alarich opét pozadoval jako rukojmi za novou miro-
vou smlouvu s Rl’many, ale tentokrat ho jiZ nedostal. Do r. 409, v souvislosti se
smlouvou cisafe Honoria, datuji jeho odchod k hunskym smluvnim partneriim
0. Seeck, F. Altheim i E. A. Thompson.!48 Smlouva s pannonskymi ostrogét-
sko-hunskymi foederaty nebyla v tomto roce, alesponi pokud vime, obnovovana,
a Aétius neproZil také dobu svého rukojemstvi u Hunti z této skupiny, ale u téch,

Ny e Move

ktefi panovali hunskému kmenovému svazu (piisti Attilové iSi), nebot’ pravé
u nich, jak je zndmo, Uspé¥né€ hledal pomoc v r. 425 (pro cisafe Johanna) 1 poz-
d&ji, ve 30. letech 5. stol., pro sebe.!49 O tzv. vnéjsi Huny $lo i podle Merobau-
dova verSovaného panegyriku na Aé&tia (Danuvii cum pace redit, Tanainque fu-
rore exuit...). Ztizeni Generidova dukatu v Dalmatii, Raetii, Noriku a Pannonii
1 svédéi pak podle mne o tom, Ze za prvé horno a stfedodunajska hranice byla
r. 409 ohroZena na stejné Siroké fronte, jako tomu podle Hieronymova zndmého

dopisu bylo v r. 395, kdy oviem nedoglo k z¥izeni nového tseku obrany, srovna-

giové, ostatni barbafi a Rimané v ostrogétském kralovstvi; plurdl ,,populi® se tedy v uvede-
nych piipadech vztahuje vZidy na dv& nebo vice riznych etnik.

143 R. WENSKUS, o. c. 1961, str. 478.
144 4 WOLFRAM, o. c.1980, str. 123; 186; 191, 201n.

145 groy. pofadi udélosti u Zésima (mezi V 37, 1n a V 45, 5n) dile srov.: O. SEECK, Geschich-
te des Untergangs der antiken Welt Bd. V, Berlin 1913, str. 396-399.

146 Hydat. 116 ad a. 439, Chron. min. II, str. 23.
147" Srov. Zosim. V 36, 1n; Greg. Tur. HFIT 8.

148 . SEECK, o. c. Bd. VI, Berlin 1920, str. 104; F. ALTHEIM, Attila und die Hunnen, Ba-
den—-Baden 1951, str. 83; E. A. THOMPSON, o. c., str. 39.

149 grov. napf. Greg. Tur. HF II 8; Chron. Gall. 100, Chron. min. I, str. 652; Prosper 1310 ad a.
432, Chron. min. I, str. 473n..



K PROBLEMU CHRISTIANIZACE OSTROGOTU 113

telného snad nejlépe s tzv. litus Saxonicum, ale také o tom, Ze Valeria, jeZ k to-
muto Generidové dseku nepatfila a z niZ mohly byt ohroZovany vniténi ¢asti I1-
lyrské diecéze, byla v této dobé jiZ sidlem barbart. 1492

O tom, Ze r. 409 nebo uz 406 byla nejenom Valeria, ale i Pannonia I alespori
z vetd{ &asti v rukou Hunt, psali A. Alf6ldi, J. Werner, E. Swoboda, M. Pirducz
i T. Nagy, Ze Pannonie byla ve sféfe hunského vlivu uZ pfed rokem 427 pfipous-
tf napt. H. Wolfram, a nejnové&;jsi archeologické poznatky, tfebaZe situace v téch-
to provinciich v 1. poloviné 5. stol. neni jesté uspokojivé objasnéna, se zatim
nezdaji svédgit proti tomu.!50 Jednim ze sv&dectvi o raném hunském p¥ichodu
do pannonskych provincii mlZe byt nakonec i to, Ze Alarich, ktery byl jeSté
r. 408 ochoten stidhnout se do Pannonie (ze Zdsimova textu plyne, Ze $lo o Pan-
nonii Horni, t.j. Pannonii I a Savii), Z4dal v r. 409 od Rimant k usidlenf jiZ No-
ricum, Venetii a Dalmatii, pozd&ji ob& Norica (ripense a mediterraneum).!5!
Ustupek od poZadavki na tizemi, na ndm? jiZ pedtim Vizigéti sidlili p&t nebo
nejméné tfi léta a kde jejich ostrogétsti spojenci — pokud se tyée Ostrogdth z by-
valé skupiny Alathea a Safraka — méli sva sidla uZ od r. 380, nés opét vede k do-
mneénce, Ze Pannonie nebyla jiZ pro Géty atraktivni, protoZe se tu usadili jini,
silnf a nebezpelni barbafi.

Olympiodérovu zprdvu z r. 412152 o jeho cest& jako Ffimského vyslance
k Hunim nebere novéjsi, na hunskou problematiku specializované badani jiz
jako svédectvi o existenci tehdejstho centra hunského kmenového svazu nékde
\ Ccrnomofi, ale v dne§nim Madarsku. Mofe, jeZ autor, ktery necestoval ve
sluzbach vychodofimského dvora, ale cisafe Honoria, pfeplul, nebyl Pontos eu-
xeinos, nybrz mare Adriaticum. Podobné jako on putoval v r. 432, v dobé svého
tit&ku k hunskému kréli Ruasovi, i Aétius.153

Oficialn{ odstoupeni Savie Hunlim z jddra hunského kmenového svazu datuje
jiZ do r. 425 W. Dahlheim. Nejpozdéji bylo pak jejich usidleni na 4zemi pannon-
skych provincif legalizovano ve 30. nebo 40. letech 5. stol.154

1492 Merob. Paneg. II, vv. In; Zosim. V 46, 4; Hieron. Ep. LX 15, 2-5.

150 A. ALFOLD], o. c. Bd. II, str. 86n; J. WERNER, Beitriige zur Archiologie des Attila—
Reiches, Milnchen 1956, str. 83; E. SWOBODA, o. c., str. 71; 225n; M. PARDUCZ, Ar-
chiologische Beitrige zur Geschichte der Hunnenzeit in Ungarn, AAH XI, 1959, str. 394,
T. NAGY in: L. GEREVICH, Budapest Térténete az dskorptél az Arp4d — kor végéig, Bu-
dapest 1973, str. 185n.; H. WOLFRAM, o. c. 1998, str. 188; O. MAENCHEN-HELFEN
poéitd s Huny, usidlenymi alespoii u vychodnf hranice pannonské diecéze, uZ v 80. letech 4.
stol. (o. c., str. 32). Nejnové&j8i archeologické poznatky shrnuje napf. price J. TEJRALA,
Die spitantike militdrischen Eliten beiderseits der norisch-pannonischen Grenze aus der
Sicht der Grabfunde. In: Germanen beiderseits des spitantiken Limes, Brno 1999, str. 218-
292, pro nadi problematiku jsou zvI4§té zajimavé strany 222n, 231-238.

151 7osim. V 36, 1; V 48, 3; V 50, 3; H. WOLFRAM, o. c.1980, str. 184; 186n.
152 Olympiodor. frg. 18, FHG IV, str. 61; 0. MAENCHEN-HELFEN, o. c., str. 53n.

153 Prosper 1310, Chron. min. I, str 473n: ... profugus ad urbem atque illinc ad Dalmatiam,
deinde per Pannonias ad Chunos pervenit.

154w, DAHLHEIM, Reallexikon der germanischen Alterturnskunde Bd. I, str. 92, s. v. Aétius;
k dataci legdlniho obsazeni Savie Huny: Aétius ziskal pro sebe vojenskou pomoc u Ruaso-
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I idaje o osfdleni Pannonie mohou tedy snad alesporn &asteéné podpofit minéni,
Ze se pannon$ti Viderichovi Ostrogéti pfidali r. 409 k Athaulfovi a Alarichovi
a s Athaulfem odesli r. 412 do Gallie. Bud’ zde, anebo jiZ diive v obdob{ prokaza-
telnych stykil s hlavni masou vizigétského kmene (piedeviim od r. 401), mohlo
dojit k usp&3né aridnské christianizaci krale Videricha a jeho syni. Podminky pro
névrat t&chto synti mezi Ostrogéty v hunské #i%i byly pravé r. 439 nebo r. 440155
velmi pfiznivé. U Tolosy bojovaly r. 439 oddily Aétiovych hunskych foederati
rekrutujicich se z Attilovych a Bledovych Hunii!56 a galliti Ostrogéti, ktef{ tehdy
ziistali rovn&Z vérnymi foederaty Rimanti, mohli odejit s nimi. O tom, Ze Valami-
rova vldda nad Ostrogéty v hunské fi§i byla zfejmé spojena se slibem bezpodmi-
necné poslusnosti vii¢i hunskym kraliim, jsme se jiZ vySe zminili.

Shrneme—li na zdvér celou hlavni problematiku, doSlo podle mého soudu
k roz§iteni aridnského kiestanstvi mezi Ostrogéty — v souladu s tim, jak piSe
Jordanes — z prostiedi hlavni masy vizigétského kmene, od niZ se tzv. Malf G6ti
oddélili jiz r. 348 (tedy pied aridnskou christianizaci celku vedeného Alavivem
a Fritigernem za cisafe Valenta). Vlastnimi nositeli této christianizace byli pre-
devsim pfislunici ostrogétského krilovského rodu Amali Valamir, Thiudimir
a Vidimir,157 synové Videricha — Vandalaria, Zijictho od r. 380 na dzemi Pan-
nomnie a od roku 412 asi do r. 439 ve Vizigéty osidlené jizni Gallii. V dobé& ko-
lem narozeni Theodericha Velikého muselo uZ mit aridnské kfestanstvi mezi
Ostrogdty v hunské i8i pevnou pozici, nebot’ Theoderichovo vyznéni neovlivni-
la ani katolickd vira jeho matky, ani jeho desetilety pobyt na konstantinopolském
cisaiském dvofe. Aridnské vyzndni zdstalo nadboZenstvim Ostrogétl aZ do zani-
ku jejich statu, ktery zaloZil Theoderich Veliky r. 493 a jenZ na pfelomu let
552/3 podlehl arméadé byzantského cisare Iustiniana I.
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SUMMARY

This paper wants to demonstrate, that historian Jordanes can be true, whenn he writes, that the
Arian Christianity of the Ostrogoths has its origins by the Visigoths, evangelized as a tribe in the
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time of the chiefs Alavivus and Fritigern (not by the so called Gothi minores). 1t is trying to show
the ways and the main agents of this process and come to the conclusion, that the Arianism went
to the Ostrogoths together with the brothers from the Amal king family Valamir, Thiudimir and
Vidimir, whenn they returned back (from Gaul) to the majority of their tribe (after 439 A.C.),
living under the rule of Huns.

Genealogie Amalii

Ostrog6ti pod hunskou vladou

Ermanarichova vétev Vultuulfova vétev

Ermanarich Vultuulf

Achiulf Valaravans

Hunimundus Vithimiris (Vinitharius)

Thorismund + adoptovany Gesimund Viderich (Vandalarius) - dstup na zdpad
Beremud (odchod do Gallie r. 418/19 kolem r. 375 nebo 427)

[

nterregnum

Valamir, Thiudimir a Vidimir
(nejpozdéji od r. 447 dosvédéeni na hunském vizemi, ca od r.
455 na Hunech nezdvisli)
Theoderich Vidimir ML. (Viderich) —
v jiZn{ Gallii od r. 473/4
Amalasvintha + Eutharich
Athalarich

Ostrog6ti na fimském tzemi

Viderich (Vandalarius) — od r. 376 na Balkané, Beremud (od r. 418/19 nebo 427
od r. 380 v Pannonii, od r. 412 v jiZnf Gallii, r. 439 v jiznf Gallii)

zde dosvédéen Prosperem Tironem anonymni syn (event. kontaminace
Valamir, Thiudimir a Vidimir (kolem r. 439 s Viderichem — Vandalariem nebo

odchod na dzemi Ostrogétd, Zijicich pod vlddou Huni) s Viderichem — Vidimirem MI.
Theoderich Vidimir M1, (Viderich)
Amalasvintha + Eutharich
Athalarich



