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ZUZANA MARHOULOVA

FRANTISEK KALIVODA JAKO FILMOVY KRITIK
A REDAKTOR

Osobnost Frantiska Kalivody (1913—1971) je tizce spjata s brnénskym avant-
gardnim hnutim 30. let. Kalivoda jiz v mladi vynikl pfedev§im jako nadany
a mnohostranny mediator brnénské avantgardy, jako organizator schopny vza-
jemné propojovat nejriznéjsi aktivity (vystavy, prednasky, projekce, casopisy),
obory (film, fotografie, architektura, typografie) a osobnosti, ale psobil také jako
filmovy kritik, redaktor, editor, typograf a architekt.

Zasadni omezeni pfi mapovani Kalivodovych aktivit pedstavuje nedostatek
literatury a pramentl. Cenné idaje jsou obsazeny v dobovém tisku a v brnénskych
archivech: v Moravském zemském archivu a zejména v archivu Muzea mésta
Brna, kde je ulozena Kalivodova (dosud nezpracovand) pozistalost. Nejméné
probadanou oblasti jsou Kalivodovy kontakty s piedstaviteli evropskych avant-
gard, jejichz dilo propagoval v ¢eském tisku (Laszl6 Moholy-Nagy, Theo van
Doesburg). Stejné tak nemiizeme plné zhodnotit Kalivodovu teoretickou ¢innost,
kterou by osvétlily obsahy jeho pfednasek a nepublikovanych textu.

Kromée Kalivodovy publicistické ¢innosti, kterd bude hlavnim tématem nasle-
dujicich tadku, je tfeba zminit dal$i, neméné vyznamné Kalivodovy pociny
v jinych oblastech. Vétsina jeho aktivit se odviji od ¢lenstvi v Levé fronté, kde se
na pocatku 30. let sdruzovalo jadro brnénské i prazské avantgardy. Zejména na
mimofilmové aktivity Frantiska Kalivody se sousttedil text Frantisek Kalivoda —
organizdtor brnénské avantgardy: jsou tu zmapovany oblasti socialni fotografie,
architektury, uzitého umeéni a typografie (viz Marhoulova, 2004). Kalivoda byl
vedoucim tzv. film-foto skupiny Levé fronty, jejimz nejvyznamnéjSim pocinem
byla organizace Vystavy socialni fotografie v roce 1933. Kalivoda byl také ¢le-
nem architektonické sekce a v této oblasti na sebe nejvice upozornil jako propa-
gator ¢eské moderni architektury v ramci mezinarodnich kongresi CIAM. Jako
stoupenec tzv. nové typografie se podilel na typografické upraveé fady avantgard-
nich publikaci a ¢asopisti. Pro uplnost jmenujme i oblast uzitého umeéni, v niz se
Kalivoda angaZoval jako pedagog na Skole uméleckych femesel a v ramci spo-
le¢nosti Magazin Aka.

Tento text se soustfedi na publicistickou ¢innost Frantiska Kalivody, ktera je
z velké ¢asti zaméfena na propagaci avantgardniho filmu. V tomto smyslu se
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Kalivoda nevyraznéji projevil jako autor filmovych rubrik vyznamnych levi-
covych Casopisu Stredisko a Index a jako autor riznorodych projekti: Aliance
brnénskych filmovych kritikti, avantgardni kino Studio, anketa o filmové cen-
zute, publikace o ceském avantgardnim filmu, pfednasky o avantgardnim filmu,
projekce a vystavy. V této oblasti se i pies Kalivodovy vyjime¢né organizac-
ni schopnosti projevuje utopicky charakter nékterych jeho plant, které ve své
dobé nebylo mozné realizovat. Dokladem toho jsou zejména dva mezinarodné
orientované ¢asopisy o filmu a fotografii Ekran a Telehor, jejichz ivodni a jedina
¢isla vydal Kalivoda vlastnim ndkladem a které patii k nejvyraznéjSim projeviim
brnénské avantgardy tticatych let.

I. Kalivoda jako filmovy kritik

Kromé frakéni ¢innosti Levé fronty v jinych organizacich se jeji ¢lenové snazi-
li propagovat levicové nazory i v tisku. Podniky Levé fronty byly s vyjimkou
komunistického tisku ignorovany. Jedinym feSenim, jak se prosadit, pro ni tedy
bylo obsadit redakce svymi ¢leny. Kalivoda kromé svych dalSich ¢etnych ¢in-
nosti piispival v prvni poloving 30. let do filmovych rubrik né¢kolika brnénskych
denikti a Casopisi.

S psanim o filmu zacal jiz jako student gymnazia, kdyZz referoval v Casopise
Kruh o studentskych projekcich v premiérovych kinech (viz Kalivoda, 1957: 44).
Prvni nabidku dostava z deniku Bruénska svoboda, kam zacal prispivat na konci
ledna 1931 do rubriky ,,Ze svéta filmu*. Do téchto novin piSe o filmu i fada jinych
autord, Kalivoda ptevazné v letech 1931 a 1932, sporadicky i v roce 1933. Svou
tehdejsi situaci popisuje ve sborniku /ndex:

Akdyz jsem se ocitl v rozpacich nad svou pfispivatelskou ¢innosti v Brnénské svobodé a o malo
pozdgji také v Moravské tribuné (od poloviny ledna 1932), promluvil mi Bedfich Vaclavek
se svou uklidnujici umirnénosti do duse (souhlasné s podobné zaméifenym dopisem Lubomira
Linharta) o vyznamu publicistické prace ptimo v centru méstacké propagandy, v burzoaznich
listech. Zamétuje piispivani do novin nakonec jen na propagaci sovétskych filmu a akci Levé
fronty, vycCerpavam trpélivost redakei obou listd a tuto praci opoustim (jesté v roce 1932)...
(Kalivoda, 1957: 45).

1. Moravska tribuna

Kalivoda vytvarel filmovou rubriku v Moravské tribuné témgei cely rok 1932.
Tento tydenik vznikl z Zivnostenskych novin, ale jiz po prvnim roéniku 1932
zanikl sloucenim s ¢asopisem Moravsky denik. Kalivoda sem psal glosy, sloup-
ky, recenze na nové ceské i zahraniéni filmy v kinech, ale je pravdou, ze nejvice
se soustiedil, stejn¢ jako v Brnénské svobodé, na projekce avantgardnich filma
a dalsi akce Levé fronty. Je-li k novym filmim z distribuce zna¢né kriticky,
k avantgardnim, zejména sovétskym filmiim projevuje bezmezny obdiv. Sta-
novisko listu se méni ihned po Kalivodové odchodu z redakce, v poslednim
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¢isle roku 1932 je jednoznaéné odsouzena vystava ruské architektury poradana
Levou frontou.

Z bézného referovani o filmech vybocuji pfispévky o dvou vyznamnych pla-
novanych udalostech, jejichZ iniciatorem byl Kalivoda. V jeho pfipadé se vSak
casto setkavame s velkolepymi, precizné rozpracovanymi projekty, které nako-
nec nejsou realizovany. A to je i pipad planované knihy o ¢eském filmu a Aliance
brnénskych filmovych kritikd.

O nové knize o ¢eském filmu, kterou mélo vydat Literarni stiedisko, Kalivoda
informuje poprvé 11. 6. 1932. Mélo se jednat o ojedinélou publikaci o ¢eském
uméleckém avantgardnim filmu,' ktera

bude obsahovati mimo autorského textu mnozstvi umeéleckych fotografii z prvnich nasich avant-
gardnich filmt a nékolik libret a scenarii stavénych znamymi filmovymi pracovniky na poli
nezévislého uméleckého Ceského filmu. Kniha objasni, Ze situace (po umélecké strance) Ces-
kého filmu je mnohem krasnéjsi, nez se jevi ze vSeobecného prehledu ceské filmové produkcee,
a bude representa¢nim dilem pro zahranici, nebot’ bude vydana ve Ctyf- nebo pétijazy¢né upraveé
(Kalivoda, 1932b: 5).

Na tento referat navazuje podrobnéjsimi informacemi 2. 7. 1932, kdy uz pub-
likaci ohlaSuje na podzimni knizni trh. Autorem knihy s Teigeho pfedmluvou mél
byt sam Kalivoda. Kniha méla byt vytisténa na kiidovém papite, obsahovat 140
stran, vice nez 160 ilustraci, veskeré texty v ceském, némeckém, francouzském
a anglickém jazyce, ,,coZz zarucuje naprostou mezinarodnost dila, které tim jisté
splni své vzacné umélecké poslani* (Kalivoda, 1932¢: 5). Mezi tvlrci, o nichz
ma text pojednavat, jsou Alexander Hackenschmied, Jan Kucera, Otakar Vavra,
Frantisek Pilat, Karel Plicka nebo Vladimir Ulehla.

Tato publikace by byla v kontextu skromné ptivodni ceské i1 piekladové fil-
mové literatury velmi piinosna. Slo o odvazny projekt, o kterém jiz existovala
jasna predstava a ktery mél vyrazné mezinarodni ambice, stejné jako Kalivodiv
pozdéjsi Ekran nebo Telehor. Vice se vSak o osudu knihy Kalivoda ani nikdo jiny
nezminuje.

Dalsim Kalivodovym planem byla Aliance brnénskych filmovych kritik{i, o niz
referoval v Moravské tribuné 20. 8. 1932. M¢la byt organizovana v intencich Fil-
mklubu Frantiskem Kalivodou a komunistickym novinafem Waltrem Deutschem.
Akce sméfovala ke zlepSeni filmového zpravodajstvi, k vychové filmového obe-
censtva a k osvobozeni filmovych novinaiti od zavislosti na obchodnich zdjmech
tisku a kin (viz Kalivoda, 1932d: 5). Kalivoda kritizoval nizkou Groven programu
kin i1 zurnalistiky a objasnoval praktiky filmového obchodu: ,,Berou se ohledy
na inserujici kino, které mnohdy v ptipadé, ze referat vyzni neptiznivé, odvola
se obchodnim zplsobem u feditelstvi listu anebo prosté vyhruzné zrusi inserci.
V krajnich ptipadech se dokonce zabranuje referentiim, opatienym legitimacemi
filmovych publicistd, vstup na predstaveni® (Kalivoda, 1932d: 5).

Existoval i samostatny reklamni letdk na tuto knihu.
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Vychodisko z této situace spocivalo podle Deutsche a Kalivody ve spolupra-
ci nezavislych kritikt, ktefi méli vstoupit do Filmklubu a utvofit v Brné jeho
samostatnou poboc¢ku: ,,Filmklub chrani zajmy vsech filmovych referentti a pub-
licistli, poskytuje jim bezvadné legitimace, které ozbrojuji majitele na zaklade
kolektivnich smluv pfed nepohodlnosti biografii i tfada* (Kalivoda, 1932d: 5).
Vysledkem prace ideové jednotnych filmovych kritikti ma byt zlepSeni repertoaru
brnénskych kin. VSichni filmovi publicisté byli vyzvani, aby nasledovali priklad
Kalivody a dalSich, kteti se jiz stali ¢leny Filmklubu v Praze. Podle policejniho
feditelstvi doslo ke zfizeni spolku pod nazvem ,,Filmovy klub Brno* 20. ledna
1931. Soudé podle brnénského filmového zpravodajstvi nasledujicich let se situ-
ace vyrazné nezmeénila, vypady proti repertoaru kin nebo cenzuie byly i nadale
vyjimecné.

2. Stiedisko

Nejvyznamnéjsi a nejsoustavnéjsi publicistickou praci vykonal Kalivoda jako
vedouci filmovych rubrik brnénskych ¢asopist Stredisko a Index.

Prvni z nich vznikl jako organ mladych moravskych spisovatelti sdruzenych
v Literarnim stfedisku. Nebudeme se zde zabyvat celkovym vyvojem Strediska
béhem jeho Ctyfleté existence, omezime se jen na pisobeni Frantiska Kalivody.?
Ten vedl od druhého ro¢niku (1931-1932) spolu s O. Peterkou filmovou rubriku
a pocinaje Cislem 4-5 tretiho roc¢niku se podili i na typografické uprave. Zasadil
se také o prevzeti vedeni redakce ¢tvrtého ro¢niku Bedfichem Vaclavkem, jehoz
prichodem se Casopis stal ,,vaznou revui literarni a literarné kritickou, revui mar-
xistickou** (Kalivoda, 1963: 264).

Na Kalivoduv popud také ve stejnou dobu pievzal vydavani ¢asopisu Bohu-
mil Kilian, majitel a editor Mésice a Der Monat, ptesto vsak Stredisko zaniklo
patym c¢islem roku 1934 z finan¢nich divodi. Podle Kalivodova svédectvi Kili-
an dokonce uvolnil penize na honoraie autoriim, coz bylo tehdy velmi vyjimec-
né: ,,Nepamatuji se, ze bych kdykoli dostal haléte za praci vytvarnou, redakéni,
prispévkovou, at’ jiz ve Stredisku, v Indexu, ba ani jsem nebyl honorovan jako
hlavni redaktor Meésice* (Kalivoda, 1963: 265). A i ptes finan¢ni deficit vychazel
posledni roénik ¢asopisu ve velmi kvalitni Gprave (tisk na kartonu), ve zvétSeném
formatu (A4) a s dvoubarevnou obalkou misto ptivodni jednobarevné.

Filmova rubrika je zatazena jiz od prvniho ro¢niku Strediska, objevuji se tu
vsak jen dva ¢lanky o soucasném anglickém a americkém filmu od Petra Denka.
Od druhého ro¢niku pise o filmu hlavné FrantiSek Kalivoda, objevuji se tu vSak
1 ptispévky Zdenka Kriebla. Kalivoda vede i rubriku ,,Architektura®, ktera se ale
neobjevuje v kazdém cisle. Zabyva se avantgardnimi filmy i filmy v bézné distri-
buci. Snazi se vyzvedavat kvalitni filmy, vétSinou vSak nové filmy ostie kritizuje,

V ¢lanku Levicové kulturni casopisy v Brné za predmnichovské republiky Kalivoda popisuje
vyvoj Strediska, aby objasnil potize s vydavanim levicovych ¢asopisi v této dobé (viz Kali-
voda, 1963) . Piehledové informace o Stredisku jsou obsazeny i ve sborniku /ndex (s. 15).
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zejména ty Ceské. V jedné rubrice jsou obsazeny 2—3 recenze riizného rozsahu,
postupné se filmova rubrika rozsifuje az na 4 strany.

Ve tetim Cisle piSe o avantgardnim filmu a rekapituluje dosavadni projekce
Levé fronty, o kterych diive ve Stredisku nikdo nereferoval. Od tohoto ¢isla se
jimi zabyva postupné a podrobnéji. Diilezité je pro néj kritérium avantgardnosti,
které nalezi jen nemnoha filmiim. Avantgardni film pro néj pfedstavuje zachranu
filmu, jeho tkol je odloucit film od literatury a ostatnich uméni. Kalivoda nachazi
ve filmech avantgardni rysy, které vSak jesté nezajistuji ,,avantgardnost* filmu. Tu
muze narusit ,,piili§ mnoho déjovosti, ptilis§ mnoho stylu stfedoevropské a ame-
rické produkce* (Kalivoda, 1931: 79). Tedy ani vSechny sovétské filmy nejsou
avantgardni: ,,Kazdy film ma pravo na avantgardni fotografii, na naznakové studie
a intelektualni montaz. Ale nema pravo fici o sobé€, ze je avantgardni* (Kalivoda,
1931: 79). Podle Kalivody se ryzi avantgardnosti nejvice ptiblizuji filmy GENERAL-
Ni LINIE, ZEME a Jaro. M4 tendenci rozliSovat umeéleckou a ideovou avantgardu,
pri¢emz posledné jmenovana se k nam kvtili cenzufe ani nemohla dostat.

Casto pouziva poetické obraty nebo dokonce celé pasaze, jako napf. v recenzi
na Ruttmannovu MELoODII SVETA: ,,Je to Cista visuelni melodie svétového pohybu,
dynamiky, poskoku a chechtotu, melodie vselidského mravenciho hemzeni, tan-
ce, prace, smichu a place. Ruttmannn proletél neznamymi hvézdicovitymi linka-
mi celym svétem a zachytil jej v jeho pestrém, malebném, nade v§e pomyslném
fotogenickém dadu‘ (Kalivoda, 1932: 150).

Kalivoda referuje o ¢eskych i zahrani¢nich filmovych casopisech a knihach,
nckterymi tituly se zabyva podrobnéji. V devatém cCisle se specializuje pouze na
zmapovani literatury filmové, fotografické a architektonické a podava obsirny
desetistrankovy piehled znacného zabéru. Mezi Ceskymi filmovymi Casopisy nej-
vice ocenuje Studio, které se nevyhyba nezavislému filmu a ma mezinarodni uro-
ven. Po vyctu vSech piiblizn¢ 15 Casopist dodava: ,,0 zadném z téchto patnacti
uvedenych filmovych Casopisti neni vSak mozno s presvédCenim fici, Ze vede
opravdu uméleckou nezavislou filmovou kritiku, jejiz nutnost se jevi stale nalé-
havéji“ (Kalivoda, 1932a: 232). O literatufe informuje i ve tietim ro¢niku, kde se
soustfedi na ¢eskou filmovou literaturu — tu povazuje za naprosto nedostacujici.

Ctvrty roénik StFediska obsahuje zejména &lanky o literatuie, uz neexistuji
rozdélené rubriky. Jsou tu vSak obsaZzeny Ctyfi texty zahrani¢nich autort pte-
lozené Kalivodou.’ Na zadost Laszl6 Moholy-Nagye byl otisknut jeho otevieny
dopis, ktery Kalivoda uvetejnil ve stejném roce jesté ve svém casopise Ekran (viz
Moholy-Nagy, 1934).4

Dalsi text Moholy-Nagye Nové filmové experimenty byl otistén jiz na konci
tretiho ro¢niku Strediska a diive také v Mesici (1933, €. 3) a ve filmovém dCisle
Der Monat v ptvodni némecké verzi (viz Moholy-Nagy, 1933). Kalivoda pozna-
menava, ze se jedna ptivodné o text prednasky, ktery v dobé svého vzniku nebyl

3 Kalivoda uvadi v Ekranu, Ze po téchto étyfech textech méla v dal§im ¢isle nasledovat jeho

vlastni studie Videéti zakazdno, dale se uz vsak o ni nezminuje.

O textu se zminime v souvislosti s Ekranem.



132 ZUZANA MARHOULOVA

publikovan, a poukazuje na sou¢asné ohrozeni nezavislého filmu. Moholy-Nagy
ve svém textu, kde se pokousi o ,,souhrn soucasné problematiky filmu z hlediska
filmového amatéra®“, také konstatuje neptiznivy stav filmové produkce (Moho-
ly-Nagy, 1933: 233). Komercionalizované produkci podlehli i avantgardni tvir-
ci, které by podle Moholy-Nagye mé&li nahradit amatéfi. Upfednostiiuje veskeré
experimenty pfed hranym filmem a ptedstavuje je na zaklad¢ tvorby Albrechta
Victora Bluma, Rudolfa Pfenningera, Oskara Fischingera a své vlastni. Zabyva se
i cenzurou, ktera se stavi proti socialnim tématim (napft. u jeho filmu MARSEILLE
— VIEUX PORT), a hleda cestu k jejimu odstranéni.

Zbyvajici tii texty byly napsany pitimo pro Stredisko diky Kalivodovym zahra-
ni¢nim kontaktim. Text Nekolik poznamek k fotomontazi od Hannah Hochoveé
pojednéava o historii fotomontdze od dadaismu az po jeji dominantni vyuziti
v reklamé 30. let (viz Hochova, 1934) .

Béla Balazs v ¢lanku Filmovad prace v Rusku informuje o nejvyznamnéjsich
soudobych sovétskych filmech. Jak poznamenava Kalivoda, publikovani tohoto
textu ma vyznam hlavné proto, Ze z cenzurnich diivodi tyto filmy nebudou u nas
uvadény. Balazs upozornuje na novy trend v ruské kinematografii zamétujici se
ne jiz na masy, ale na individualni osud ¢lovéka zobrazeny v socialnim kontextu.
Dale vyzvedava Dovzenklv film Ivan a Barnetovu OkraiNu, stfidajici tragické
a komické polohy (viz Balazs, 1934).

Jan Hulsker v textu Holandsko a filmové umeéni ptiblizuje holandskou filmo-
vou tvorbu, pficemz se nabizi zajimavé srovnani nasi produkce s dalsi mensi
evropskou zemi. V Holandsku byla v nékolika méstech (napt. Rotterdam, Utrecht
a zejména Leiden) zfizena tzv. Filmova liga (Filmliga), ktera se snazila na pie-
lomu 20. a 30. let prosazovat avantgardni film. Vydavala i vlivny Casopis Film-
liga a provozovala svétoveé zndma avantgardni kina ,,De Uitkijk* v Amsterdamu
a ,,Studio 32 v Rotterdamu (viz Hulsker, 1934).

3. Index

Nejdéle Kalivoda piispival do levicového ¢asopisu Index, ktery vznikl v roce
1929. Jeho pocatky do znacné miry souvisi s rozvojem Levé fronty: spolupracov-
nici Indexu se podileli na zformovani Levé fronty a /ndex pak pravidelné infor-
moval o jejich akcich. Vénoval se nejriznéjSim oblastem kulturniho zZivota a také
diky Frantisku Kalivodovi reflektoval progresivni proudy ve filmu a architektuie.
Zpravam o kulturnich udalostech a kratkym glosam byly uréeny postranni sloup-
ce, sem byla zatazena i filmova a architektonicka rubrika. /ndex ¢asto uvetejno-
val reprodukce fotografii, které dodaval mj. i Kalivoda diky svym zahrani¢nim
kontaktim.

Rubrika ,,Film a foto* je zatazena do /ndexu ve druhém rocniku, kde se napf.
fesi politicky zakaz potlesku na projekcich avantgardnich filmt. Kalivoda sem
zacina psat v prabéhu tietiho ro¢niku (1932) a jeho zpravy jsou tu vice nez ve
Stiredisku zaméteny kulturné-politicky. Obecné se v Indexu Casto fesi otazky spo-
jené s cenzurou a konfiskacemi tisku. Kalivoda referuje o akcich Levé fronty



FRANTISEK KALIVODA JAKO FILMOVY KRITIK A REDAKTOR 133

a filmové literature podobné¢ jako ve Stredisku, nékteré ¢lanky jsou dokonce ve
stejné podobé otisknuty v obou periodikach.

Vyznamna je Kalivodova zminka o drazdanské vystavé ,,Entartete Kunst™
konané v roce 1934, ktera je vysledkem nacistické kampané proti dilim avant-
gardnich umélct. V protikladu k tomuto ,,zvrhlému umeéni* tu byly vystaveny pii-
klady ,,ryzi némecké tvorby* (Gabrielova — Marcak, 1999: 69). Kalivoda zaro-
ven upozoriiuje na podobné tendence u nés, jako piiklad uvadi reakci brnénského
deniku Tagesbote na vystavu Laszlé6 Moholy-Nagye (Kalivoda, 1935: 66).

Od roku 1936 uz Kalivoda pfispival do /ndexu minimaln¢, jen informoval
o konani nékolika akci. V poslednim ro¢niku (1939) tpln¢ zanikaji rubriky film
a architektura.

V ramci Kalivodovy prace pro Index je nejvyznamnéjsi anketa o filmové cen-
zute konand na pielomu let 1932 a 1933, kterd vyvolala u nés i v ciziné zna¢ny
ohlas (Kalivoda 1932e: 112-113). Kalivoda byl jednim z iniciatort akce a pod-
le dochovanych materiali i jejim organizatorem.” Cenzura je jednim ze stalych
témat levicového tisku prvni poloviny 30. let,’ nejvyrazné€j$im proticenzurnim
projevem je vSak anketa potadand Indexem. Anketé piredchdzelo prohlaSeni Fil-
mklubu z roku 1932, v némz odmita cenzuru a omezovani volného promitani fil-
mu. Déle vyzyva vSechny kulturni organizace, které maji své zastupce v cenzur-
nim sboru, aby je na znameni protestu proti cenzurni praxi odvolaly (Kalivoda,
1932a: 233-234). Zadna z organizaci v§ak na vyzvu Filmklubu nereagovala.

Ankety se zucastnily témét dve desitky prednich ¢eskych osobnosti spjatych
s filmem, zejména kritikdl, a 7 zahrani¢nich osobnosti, mezi nimi Laszl6 Moholy-
Nagy nebo Béla Balazs. Jiz ivodni slova k anketé a posledni anketni otazka tyka-
jici se prostredki k odstranéni cenzury prozrazuji stanovisko redakce /ndexu. Také
vétsina respondentl se stavi k cenzute odmitave, lisi se pouze v ndzorech na zptisob
napravy. Nebudeme se anketou podrobnéji zabyvat, pouze odkazeme na Kalivodo-
vo resumé ankety, které otiskl /ndex v roce 1934. Kalivoda shrnuje vysledky ankety
a poukazuje na akce, které na ni navazaly. Moholy—Nagy pouZil odpovédi pro sviyj
proticenzurni projev ve Frankfurtu nad Mohanem jiz v prosinci roku 1932. Brnén-
ska film-foto skupina diskutovala o cenzuie na schiizich a prazska sekce zorganizo-
vala 15. 2. 1933 proticenzurni projev, na némz promluvil napt. Karel Teige.’

Na podkladé ankety také Kalivoda zorganizoval piednaskové cesty Holand-
skem, ziejmé v roce 1934.% Podle dochovanych letakt a plakatd navstivil napf.

5 V dopise z 1. 9. 1932 Bedfich Vaclavek schvaluje Kalivodou navrzené anketni otazky, ale

chce omezit pocet respondentti na 20. Ocenuje také Kalivodovu snahu oslovit zahrani¢ni
osobnosti (Fond FrantiSek Kalivoda — pracovisté architektury Muzea mésta Brna; déle v tex-
tu je tento zdroj uvadén pod zkratkou MMB).
6 Viz Epstein, 1930; Levd fronta, 1930: 1; Leva fronta, 1932: 156; Spectator, 1932; Kalivoda,
1933d; Kalivoda, 1933e.
Jeho referat spolu s polemikou Vladimira Borina otiskla 7vorba (viz Borin, 1933; Teige,
1933).

V dopise z ¢ervna 1934 ptij¢ovna Futurum Film Company informuje Kalivodu, ze nemtize
poslat filmy do Holandska (MMB).
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Amsterdam, Utrecht nebo Leiden, tedy mista, kde existovaly Filmove ligy.
Promital nové ceské filmy ZEM SPIEVA, SVETLO PRONIKA TMOU a NA
PRAZSKEM HRADE a ptednasel o filmové cenzufe.’

I1. Kalivoda jako redaktor
1. Mésic

Ve 30. letech na sebe Kalivoda také vyrazné upozornil jako vedouci redaktor
nekolika casopisii, v nichz uskutecnil alespoi ¢ast svych pland.

V roce 1932 se seznamil s Bohuslavem Kilianem, vydavatelem spolecenské
a kulturni revue Mesic. V roce 1933, v prubehu druhého ro¢niku, se stal na Cas
jeho vedoucim redaktorem a typografem. Mésic se vymykal klasickym spole-
¢enskym casopistim tim, ze usiloval o ndzorovou nezavislost a orientoval se na
Ceské a zahranicni progresivni autory. Obsahem i reprezentativni upravou se
fadi k avantgardnim aktivitim mezinarodni tirovn&. Casopis tizce spolupracoval
s brnénskou 1 prazskou avantgardni levici (Bedfich Vaclavek, Vitézslav Nezval,
Lubomir Linhart), pfed Kalivodou tidil Mésic také architekt Vaclav Rostlapil.

Krome ¢lankt o uméni jsou tu obsazeny i rubriky o mode¢ nebo sportovni téma-
ta. Existovala tu i pravidelnd rubrika o soudobé funkcionalistické architektute:
»Meésic se tak stal ve shod¢ s avantgardnim hnutim jednim ze stézejnich pilift
funkcionalistického hnuti v Brn&*“ (Gabrielova — Marcak, 1999: 89). Redakce
otiskovala ohlasy na jednotliva cisla Mésice, kde je nejvice ocenovana grafic-
ka stranka Casopisu, ktera mize konkurovat ptfednim zahrani¢nim periodiktim.
Mesic se drzi zasad konstruktivistické a funkcionalistické typografie, které byly
charakteristické pro avantgardni ¢asopisy.

Kalivoda se béhem své puisobnosti v Mésici zaslouzil o vydani dvou specia-
lizovanych ¢isel: filmové devaté a sovétské vanoc¢ni dvojéislo (10—11). Filmové
¢islo'® uverejniuje nékolik odbornych ¢lankd hodnoticich stav soudobého filmu,
jimz je spole¢né zaméteni ,,proti mést'ackeé produkei a filmovému kyci* (Kalivo-
da, 1963: 264). Kalivoda ptizval ke spolupraci i Cerstvé némecké emigranty, kteti
u nas nasli azyl.

Soubézn¢ s Sestym ¢islem druhého ro¢niku zacal vychazet i némecky psany
Der Monat, ktery byl projevem bojkotu nacistické Die Dame a uvetejiioval ¢lan-
ky némeckych emigranti (Kalivoda, 1963: 264). Oba casopisy — Mésic i Der
Monat — maji spole¢ny format, grafiku, obrazovy material, ale obsah nebyl uplné
totozny. Totéz téma bylo ¢asto zadavano riznym autorim (¢eskému a zahranic-

9 Viz MMB.

10 Ve filmovém &isle Mésice vySly tyto ¢lanky: Véra Linhartova: Mdda pred kamerou, Jaroslav

Broz: Slava a upadek filmové operety, Lubomir Linhart: Sovétsky film tvori, Franta Kocou-
rek: Filmova basen o Slovensku, Karel Smrz: Triky moderni filmové techniky, Sergej M.
Ejzenstejn: Revoluci k umeéni — umenim k revoluci, 1lja Erenburg: 7o je Paramount-film, M.
H. Gerbert: Nové ateliéry barrandovské.
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nimu), ¢imz byla vytvarena pfilezitost pro uplatnéni némeckych antifasistickych
spisovatelti. Podobné i filmové Cislo Der Monat obsahuje ptispévky na stejna
témata jako ¢islo Ceské (filmova opereta, méda pred kamerou), jsou vsak zpra-
covana zahrani¢nimi autory." Pro ¢eskou i némeckou mutaci filmového ¢isla je
spole¢na levicova orientace autord.

Sovétskeé ¢islo Mésice bylo dalsim vyznamnym a zaroven odvaznym pocinem
v dob¢, kdy naSe vldda SSSR neuznévala. Obsazeny jsou texty o ruské grafi-
ce, textiliich, divadle a dalSich odvétvich. Filmu je vénovan ¢lanek Vsevoloda
Pudovkina Novd etapa a nove ukoly sovétského filmu, ktery stejné jako Balazstv
text ve Stedisku hodnoti sovétskou kinematografii jako nejlepsi na svété, zda-
raznuje jeji masové ptisobeni a obrat sovétského filmu ke konkrétnimu hrdinovi
(viz Pudovkin, 1933). Timto ¢islem Kalivodovo kratké ptisobeni v Mésici konci,
nasledujici rok zasvécuje pripravam casopisu Ekran.

2. Ekran

Ekran, casopis pro moderni film a kinematografii, byl pivodn¢ zamyslen jako
dlouhodoby projekt prosazujici umélecky a nezavisly film, obdoba holandské
Filmligy. Pfed prvnim a jedinym ¢islem, které vyslo 15.11.1934, Kalivoda vydal
reklamni letdk, kde hlasa: ,,Cim rychleji se pfihlasite, tim diive vyjde prvni &is-
lo!* nebo ,,Piste si o ukdzkova Cisla!“ Ekran je planovan jako meésic¢nik o Sest-
nacti stranach, nabizeno je predplatné dvanacti ¢isel. Velkolepost projektu dokla-
da Kalivodliv seznam ceskych a zahrani¢nich spolupracovniku, ktery ¢ita az 50
jmen,'? a vy&erpavajici vycet oblasti, jimiz se bude ,,jedind odborna revue v Ces-
koslovensku® zabyvat.'* K obsahu navic naleZi rubrika dialektickomaterialistické
filmové kritiky, fotografie 1 ze zakazanych filmu a zpravy o literatute, vystavach
atd. Kalivoda na letaku dokonce avizuje 16 textl, které se maji objevit v prvnich
¢islech." Z nich jsou nakonec otisknuty pouze tii, a to od Fritze Rosenfelda,
Hanse Sahla a Jorise Ivense, od Pudovkina a Moholy-Nagye jsou uvetejnény
jiné prispévky. Mezi planovanymi texty je i Kalivodiv ¢lanek Mezindrodni boj

1T Ve filmovém &isle Der Monat jsou napf. tyto ¢lanky: Hans Sahl: Der Untergang der Filmope-

rette, Albrecht Viktor Blum: Die Technik im Dienste der Kunst, Laszl6-Moholy Nagy: Die
neuen Filmexperimente, René Filop-Miller: Von alten Hosen zur neuen Kunst.

Kromé autorti, jejichz texty Kalivoda uvetejnil v Mésici, pielozil pro Stredisko nebo otiskl
v prvnim ¢isle Ekranu, to méli byt napt. Oskar Fischinger, Marcel L’Herbier, Rudolf Pfen-
ninger, Jan Tschichold, Dziga Vertov, z ¢eskych autorii Alexandr Hackenschmied, Jaroslav
Boucek, Richard Fleischner, FrantiSek Pilat, Karel Plicka, Otto Radl, Bedfich Vaclavek, Ota-
kar Vavra a dalsi pfedni kritici, teoretici i tvlrci.

Sociologie filmu, estetika filmu, filosofie filmu, film zvukovy, barevny, plasticky, védec-
ky, amatérsky, vychovny a Skolni, experimentalni, avantgardni, filmova technika, filmova
retrospektiva, filmova véda, fotografie, fotochemie, fotooptika, filmovy primysl a obchod,
filmova reklama a dalsi obory.

Otto Radl: Méstansky eklektismus a reakce ve svétovém filmu; Laszld6 Moholy-Nagy: Foto-
grafie, objektivni forma zieni nasi doby; Arnold Walter: Psychologie konfekcniho filmu; Béla
Balazs: Filmovy institut v Moskvé a dalsi.
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proti filmové cenzure a jeho pieklad Arnheimova Prehledu vytvarnych prostiedkii
kamery a obrazového pdsu.

Kratce se zminime o jediném publikovaném Cisle Ekranu, které obsahuje 6
textll v Cestin€ s némeckymi vytahy. Jako ¢lenové redakce jsou uvedeni Jaro-
slav Broz, Lubomir Linhart, Otto Radl, Karel Smrz a Otakar Vavra, redakci vede
FrantiSek Kalivoda, ktery také potidil pteklady ¢lankl. Na titulni stran¢ je repro-
dukce z filmu MARSEILLE — VIEUX PORT Léaszl6 Moholy-Nagye, pod niz je netra-
diéné umistén obsah. Na tvodni strané 7'5 je oti$téno tu¢nym pismem kratké
prohlaseni revolu¢niho charakteru: ,, Jdeme neproklesténou cestou. Chceme pra-
covati pro osvobozeni vasSich o¢i. Z platna kina na vasi ulici musi byt odstrané-
ny hrubé urazky vuci lidské spolecnosti. Stante se spolubojovniky za novy film,
jehoz svoboda formalnich a obsahovych hodnot je ve vazném nebezpegi. Ctéte
nas casopis!“

Texty jsou zaméteny na rtizné oblasti filmu, ale jejich autoti dochazeji v inten-
cich levicové orientace ke stejnym zavéram. Fritz Rosenfeld, Hans Sahl a Hans
Feld, filmovi kritici a emigranti z Némecka a Rakouska, ve svych textech'® kon-
statuji hlavni znaky soudobého filmu, které zabraiuji jeho pfiznivému vyvoji:
zavislost filmu na kapitalu, odvedeni filmu od skute¢nosti, propagace kapitalismu
ve filmu a tabuizovani socialnich problému. Sahl se pfitom zamétuje na vyvoj
muzikalového zanru a Feld na proménujici se americkou produkci.

Na tyto texty navazuje Moholy-Nagytv Otevieny dopis s podtitulem ,,Filmo-
vému priamyslu a vSem, ktefi maji zajem na vyvoji dobrého filmu*. Ve Stredisku
vysel tento text s uvodem Frantiska Kalivody, ktery objasiiuje jeho genezi. Jedna
se o dopis, ktery byl pivodné adresovan 5. mezinarodnimu kongresu kulturniho
filmu v Rimé& konanému v roce 1934. Dopis viak nebyl kongresem piijat, a tak
jej Kalivoda poprvé otiskuje ve Stredisku a sam zdlraziuje nutnost revolu¢niho
boje. Moholy-Nagy svijj text rozdélil do nékolika bodt, kde konstatuje stejné
jako predchozi autofi $patny stav filmové produkce a jeho pticiny. Vychodisko
vidi jediné v prosazeni nezavislych, avantgardnich tvirct, které by mél filmovy
pramysl podporovat.

Holandsky dokumentarista Joris Ivens v nasledujicim textu Dokumentarni film
v avantgarde také prosazuje avantgardni tvorbu, ktera rozviji uméleckou, este-
tickou a socialni stranku filmu a piedstavuje vychodisko ze soucasného stavu
filmového primyslu. Ve filmu zdlraziuje vid¢i roli pohybu a rytmu, coz nejlépe
splnuje dokumentarni tvorba (viz Ivens, 1934). Poslednim textem jsou Pudovki-
novy Pozndamky o filmovéem umeéni, kde stejné jako v ¢lanku ze Stiediska hodnoti
novou tvorbu a zdtraznuje klady sovétského filmu (viz Pudovkin, 1934).

Na zavér casopisu Kalivoda zatadil Registraci odborné literatury, kde se obje-
vuji tituly, o nichz jiz referoval v Indexu a ve Stredisku, ale dopliuje 1 dalsi (viz
Kalivoda, 1934b). Seznam obsahuje pies 70 publikaci ¢eskych i zahrani¢nich,

15" Casopis je &islovan od strany 7, které ziejmé piedchazely vloZené letaky.

16 viz Rosenfeld: 1934; Sahl: 1934; Feld: 1934.
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z nichz prevazuji némecké. Na posledni strané jesté najdeme informace o auto-
rech textd a kalendar fotografickych vystav.

Soudobé reakce na Ekran jsou velmi pozitivni co se tyce grafické Upravy
i obsahu, prevysujiciho svou odbornosti a §ifi témat vse, co na nasem Casopisec-
kém trhu existovalo. Fritz Rosenfeld povazuje pravu za kvalitnéj$i nez u Film-
ligy, v Ekranu je podle né&j spojeni textu a obrazové ¢asti organi¢téjsi.'” Hans
Sahl v dopise Kalivodovi také nesetii chvalou na adresu Ekranu, kdyz jej hodnoti
jako ,,skute¢nou internacionalni tribunu filmového ducha®, kde si dala sraz cela
avantgarda.'® Dalsi ¢islo, planované na polovinu prosince 1934, vSak z finan¢nich

divodt nemohlo vyjit.

3. Telehor a Laszlo-Moholy Nagy

Vyvrcholenim Kalivodovy redaktorské prace 30. let je Casopis Telehor, ktery
vydal, stejné jako Ekran, ve vlastnim nakladu. Stejn¢ jako avantgardni Pdsmo,
Fronta nebo Ekran mél i Telehor mezinarodni ambice, veskeré texty byly otisk-
nuty také ve francouzském, anglickém a némeckém jazyce. Do Ceského textu
jsou zarazeny reprodukce. Reklamni letdky opét naznacovaly velkolepou vizi:
vydavani na kiidovém papite, vice nez 200 ilustraci a ptes 300(!) spolupracovni-
ki, z nichz se fada kryla se jmény zminénymi v souvislosti s Ekranem (Kalivoda,
1936b: 3). Casopis mél vychazet étvrtletng, podle jiného letdku Sestkrat do roka.

28. 2. 1936 vyslo jediné monotematické dvojcislo zaméfené na dilo malite,
fotografa, filmare, typografa a teoretika Laszl6 Moholy-Nagye, s nimz se Kalivo-
da pratelil. Telehor predstavuje spojovaci clanek mezi publikacni ¢innosti Moho-
ly-Nagye béhem jeho plsobeni v Bauhausu a jeho chicagskou tvorbou. Jaroslav
Andél konstatuje, ze 1 kdyZ se podafilo vydat pouze jediné Cislo Ekranu i Teleho-
ru, patii oba ,,svou koncepci k nejzajimavéjsim ptikladiim evropskych avantgard-
nich casopisu 30. let, vénovanych fotografii a filmu* (Andél, 1979: 105).

Kalivoda projevoval zajem o dilo Moholy-Nagye jiz od pocatku 30. let a vyraz-
n¢ se zaslouzil o jeho predstaveni Ceské vetejnosti. To zapocalo jiz Pasmo ve 20.
letech uvetejnénim jeho textt v némcing, na které navazal sbornik Fronta v esting.
Ve 30. letech uz prebira aktivitu Kalivoda, ktery organizuje postupné 3 prednasky
o Moholy-Nagyovi. Prvni nesla nazev ,,Soucasné problémy moderni fotografie
akonala se 13. 7. 1933 (viz Kalivoda, 1965: 9). Dalsi dv¢ prednasky spojené s pro-
jekcemi filmi byly uspofadany v ramci &innosti brnénské pobocky Ceskoslovenské
spole¢nosti pro védeckou kinematografii v roce 1934. Nasledovaly jesté vystavy
d¢l Moholy-Nagye potfadané Kalivodou v Bratislavé (2.—11. 5. 1935) a v Brn¢
(1.-16. 6. 1935). Uvodni pfednasku tady obstaral Bedfich Vaclavek.

Moholy-Nagy se kromé& Kalivody a Vaclavka osobné pratelil také s Josefem
Vydrou, feditelem Skoly umeleckych remesiel v Bratislavé a stoupencem Bau-

17 Viz MMB.
18 viz MMB.
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hausu. Diky tomu uskute¢nil Moholy-Nagy v roce 1931 v Bratislavé cyklus péti
prednasek, ktery byl jesté doplnén o jednu v mad’arsting (viz MojziSova, 1990:
46—47). Probéhly tu i projekce jeho filmt a Kalivodova piednaska v roce 1935."°

Korespondence Moholy-Nagye a Kalivody z roku 1935 se tyka zejména tech-
nickych pokynt ohledné Telehoru. Moholy-Nagy pozaduje, aby u reprodukci byl
uveden nejen rok vzniku, ale i ¢islo konstrukce,* nebo pozaduje ve vSech jazy-
cich jednotnou formu u mezinarodn¢ srozumitelnych slov, jako je ,,sculpture®,
»collage®, ,,construction® nebo ,,email®, aby byla usnadnéna orientace. Uz nekla-
de takovy diiraz na typografii, ktera je podle n¢j dtlezita hlavné v prvnich krocich
avantgardy. Jesté v roce 1937 informuje Moholy-Nagy o vesmés kladnych ohla-
sech na Telehor, pouze v ¢asopise Architectural Review byla kritizovana typogra-
fie.”! Kontakt mezi Kalivodou a Moholy-Nagyem byl obnoven po vélce. V roce
1946, kdy Moholy-Nagy umira, Kalivoda piSe o svém zaméru navazat dalSim
¢islem Telehoru u prilezitosti desatého vyroci vydani prvniho dvojcisla. Tady by
rad uvetejnil ¢lanky dadaisty Raoula Hausmanna. K realizaci v§ak nedoslo.?

Casopis vysel ve dvou mutacich, jedna s Eernou titulni stranou a napisem ..
moholy-nagy* a druhd s reprodukci na pfedni stran¢ a népisem ,,telehor. Podle
Kalivody mély texty v Telehoru svétovou premiéru, s vyjimkou Problémii nové-
ho filmu, ktery vysel uz v berlinském casopise Die Form v roce 1932 (Kalivoda,
1965: 9). Také text Fotografie, objektivni forma videni nasi doby byl vsak jiz
v roce 1935 uvetejnén v Ceskobudéjovickém casopise Linie a sam Kalivoda jej
planoval do Ekranu.

Propagacni Ctyfstrankovy letak, ktery vySel pozdéji nez Casopis, nabada Cte-
nate k predplaceni ,,nejkrasnéjsiho soudobého uméleckého casopisu (Kalivo-
da, 1936b: 2). Kalivoda zde nastinuje orientaci 7elehoru, ktery se ma zabyvat
modernimi uméleckymi formami a vztahy mezi jednotlivymi uméleckymi obo-
ry, zejména dokazovat spojitost mezi malifstvim, fotografii a filmem. Zasadni je
problém svétla, dal$imi tématy ke zkoumani jsou abstraktni film, fotogram nebo
svételné experimenty.

Tento program je zcela v souladu s tématy, jimiz se zabyva Moholy-Nagy, kte-
ry vyrazné ovlivnil Kalivodiv ndhled na budoucnost vizualniho uméni. Kalivoda
zcela sdili Moholy-Nagytiv nazor na ptezitost tradi¢niho malifstvi, které by mélo
fungovat jen jako pedagogicky prostiedek, od n¢jz se musi fotografie odpoutat.
Tyto teze shrnuje Kalivoda v doslovu k Telehoru a v§echny nové umélecké for-

19 Jests predtim, jiz v roce 1925, navstivil Moholy-Nagy i Brno a pronesl zde prednasku Malir-

stvi, fotografie, film (srov. k tomu v tomto sborniku: Iva Gajdosikova, Avantgarda jako kriti-
ka, akce a politika).

20 Konstrukcemi jsou souhrnné nazyvany Moholy-Nagyovy obrazy, z nichz kazdy nese své
oznaceni (napf. construction ,,a 36, ,.tp 2, ,,b 100, ,,cel 2 apod.) podle pouzité techniky
a materialu (viz MMB).

21 Viz MMB.

22 Srov. MMB.
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my, o nichz se Moholy-Nagy zminoval, stavi do centra uméleckého zajmu (viz
Kalivoda, 1936a: 111).2

Vybér tvorby Moholy-Nagye jako tématu prvniho Cisla Telehoru schvaluje
i Siegfried Giedion v ivodnim slovu z roku 1935. Stru¢né pojednava o hlav-
nich etapach tvorby svého ptitele Moholy-Nagye, ktery se po expresionistickych
zacatcich inspiroval zejména ruskym konstruktivismem. Dale nasleduji texty
Moholy-Nagye, které vznikaly béhem vice nez deseti let a nejsou chronologicky
fazeny.?* Za nimi je uveden Moholy-Nagytv dodatek z roku 1935 a jeho scénaf
Kure ziistane kuretem, ktery vznikal v letech 1925-1930.

Zminime se na tomto mist¢ jen o nékterych aspektech jednotlivych textt.
V uvodnim dopise Kalivodovi rozdéleném do deseti ¢asti Moholy-Nagy objastu-
je svtj navrat k maliistvi v dob¢, kdy se oddal svételnym experimentim. Ditvo-
dem jeho skepse, pocitu ztroskotani idealdl celé jeho generace, je kapitalisticky
rezim brzdici vyvoj uméni a zabranujici realizaci pokrokovych projekta.

Zminuje 1 tzv. svételnou rekvizitu, kterou dokoncil v roce 1930 a pomoci niz
natocil svételnou hru CERNA-SEDA-BILA. Tento svételny modulator, na jehoZ kon-
strukci Moholy-Nagy dlouho pracoval, se stal jednim z nejreprodukovanéjsich
symbolli mezivalecnych vytvarnych avantgard (MojziSova, 1990: 46). Objevil se
napft. i na titulni strané bratislavského Casopisu Forum (1932, €. 3). Moholy-Nagy
o tomto prikopnickém dile kinetismu podrobné pojednava na stran¢ 81. V dalSich
textech rozviji své nazory na budoucnost umeéni, kterou spatfuje v syntéze svétla
a odvaznych prostorovych konstrukci. Fotografii povazuje za novy nastroj vidéni
a jeji znalost je podle néj stejné vyznamna jako znalost pisma, coz opakuje ve dvou
textech. V textu Problémy nového filmu rozebira jednotlivé slozky filmu a moznosti
jejich vyvoje, zkouma cesty, které by film vyvedly ze soucasné strnulosti.

V dodatku napsaném piimo pro Telehor hodnoti Moholy-Nagy soucasny stav
vyvoje oblasti, o nichz v textech pojednaval, a poukazuje na moznosti prace se
zvukovym filmem, jehoz troven ma stale sestupnou tendenci. Telehor zazname-
nal ve své dob¢ velmi kladné ohlasy, ocenovana byla jeho modernost, revolu¢ni
obsah, typograficka iprava a zejména mezinarodni uroven celku.

Na linii zapocatou Telehorem navazal Kalivoda ve svém ¢lanku Nové pod-
néety pro optofonetickou tvorbu z roku 1937 (Kalivoda, 1937). Sleduje tu vyvoj
experimentalni tvorby a podobn¢ jako ve svych pfedchozich textech zdiraziuje
vyznam boje za nové umélecké formy.

23 Budoucnost reflektorickych svételnych her dokladda Kalivoda historkou Marta Stama

z projektovani Magnitogorsku (viz Kalivoda, 1936a: 111). Tento ptiklad pouzije i Zdenck
Pesanek, ktery také usiloval o propojeni riznych oblasti uméni, ve své knize Kinetismus
(kapitola o svételné reklame) (viz Pesanek, 1941: 53). Kalivoda byl velkym PeSankovym
obdivovatelem a opatfil jeho knihu nadSeneckou revolucni pfedmluvou. Stejné jako hovoii
o budoucnosti objevi Moholy-Nagye, prorokuje budoucnost Pesankovym teoriim: ,,V této
chvili citim, Ze se tato kniha stava proklamaci nového uméni blizké budoucnosti (Kalivoda,
1941: 5).

24 Viz Moholy-Nagy, 1936; 1936a; 1936b; 1936c¢.
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Kalivoda se zaslouzil také o pozoruhodné vystavy dél Moholy-Nagye v letech
1935 a 1965. V Cervnu 1935 se vystava instalovana Kalivodou konala v brnén-
ském Kiinstlerhausu (Dom¢ uméni) a byla k ni pfipojena i projekce filmt Moho-
ly-Nagye v kiné Lucerna (7. 6. 1935).2 V ramci levicové avantgardy byl Moholy-
Nagy téméf bezvyhradné uznavan, v Indexu se vSak objevila kriticka reakce na
vystavu z pera Alberta Kutala, ktery ji vytykal konstruktivistickou jednostrannost
eliminujici citovou stranku (Kutal, 1935: 42). Katalog vystavy z roku 1965 pfi-
nasi ohlasy denniho tisku z roku 1935, které vétSinou ocenuji Moholy-Nagyovu
invencnost a pokrokovost (viz Kalivoda, 1965: 22).

V roce 1965 byla vystava organizovana v Domé panti z Kunstatu u prilezitosti
nedozitych 70. narozenin a 20. vyro¢i umrti Moholy-Nagye a také jako ohlas vysta-
vy potfadané pied tficeti lety. Vystava byla zahdjena Kalivodovym proslovem a 1.
11. a 8. 11. nasledovaly jeho prednasky na téma ,,Laszl6 Moholy-Nagy a jeho cesta
k reflektorické barevné svételné hie®, opét spojené s projekcemi filmi. Katalog
k vystaveé byl sestaven a upraven Kalivodou v souladu s typografii 30. let. Pod-
le katalogu poskytl materialy k vystave také Kalivoda. Exponaty byly rozdéleny
do nekolika oddili: obrazy, fotomontaz/fotoplastika, fotogram, svételna hra a film,
fotografie, typografie. Vystava tak pokryla mnohostrannou tvorbu Moholy-Nagye.

4. Shornik Index: Kalivodiiv navrat k redaktorské praci

Jiz jsme zminili vzpominkovy sbornik /ndex, ktery vznikl v roce 1957 k nedo-
zitym Sedesatinam Bedficha Vaclavka. S navrhem na vydani zvlastniho cisla
Indexu, ktery by byl Upravou totozny s Indexem 30. let, ptisel Frantisek Kali-
voda. Sbornik je sestaven ze vzpominek Vaclavkovych spolupracovnikt ze 20.
a 30. let, velka pozornost je vénovana ¢innosti Levé fronty i dalSim vyznamnym
osobnostem, které se vydani /ndexu nedozily.

Kalivoda kromé redaktorské a typografické prace ptispél do sborniku i néko-
lika ¢lanky. Pro nas nejcennéjsi je vzpominka na film-foto skupinu Levé fronty
a soupis jejich filmovych akci (Kalivoda, 1957). Kalivoda je autorem tivodniho
textu, kde vysvétluje nepostihnutelnost a nevycerpatelnost Vaclavkova odkazu,
shrnuje jeho hlavni aktivity a zduraziuje jeho zakladatelské a organizatorské
zasluhy (viz Kalivoda, 1957d). Dale hodnoti stav Vaclavkovy bibliografie, ktera
je po ¢astech kompletovana riiznymi autory. Sam Kalivoda se zaslouzil o soupis
Vaclavkovych prispévka do avantgardnich publikaci 20. let, jako bylo Pdsmo,
Disk, ReD nebo Fronta (viz Kalivoda, 1957e: 15). Dale je ve sborniku otisknuta
Kalivodova vzpominka na architekta Josefa Polaska, ktery se angazoval v Indexu
i v Levé fronté, a na zavér Kalivoda ptfipomind Vaclavkovu (a svoji) zasluhu na
publikovani texti Laszl6 Moholy-Nagye (viz Kalivoda, 1957c¢).

Ve sborniku /ndex, do néjz ptispély desitky pamétnikti svymi ¢lanky, se poda-
filo shromazdit fadu cennych informaci o avantgardé 20. a 30. let souvisejicich

25 Nazev bratislavské vystavy, kterd prob¢hla uz v kvétnu 1935, byl ,,moholy-nagy*, predpokla-
dame tedy, Ze brnénsky nazev byl totozny (Mojzisova, 1990: 48).
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s osobnosti Bedficha Vaclavka. Dusledna typografie kopirujici styl Indexu 30. let
potvrzuje reprezentativnost ojedinélé publikace.

Ptedstavili jsme alesponi v zakladnich bodech publicistickou ¢innost FrantisSka
Kalivody, ktera predstavuje jen jednu z jeho ¢etnych aktivit. Jeho vyjimecnost
spoc¢iva v mnohostrannosti, kterou projevoval jiz od svych osmnacti let, kdy se
aktivné zapojil do kulturné-politického zivota. Na jedné stran¢ se Kalivoda pro-
sadil svou tvorbou jako architekt a typograf, na stran¢ druhé vynikd mezi svymi
souputniky, casto vice teoreticky zamérenymi (Teige, Vaclavek), jako organiza-
tor ovliviiujici celou fadu oblasti.

Pocinaje jeho pisobenim v denicich Bruénska svoboda a Moravska tribuna
a konce jedinym cislem casopisu 7Telehor mizeme sledovat soustavnou snahu
o prosazovani progresivnich proudu ve filmu a architektute, kvalitniho repertoaru
v kinech nebo boj s cenzurou. Propagovani avantgardnich tendenci se v jeho akti-
vité projevuje ve dvou hlavnich smérech. Netnavné prosazoval experimentalni
film, nové vyrazové prostiedky a nové umelecké formy, coz dokazuje napft. jeho
zajem o tvorbu Laszl6 Moholy-Nagye a Casopis Telehor z roku 1936. Druhym
aspektem jeho snah je propagace filmu a fotografie jako umeéni, které vyjadiuje
nové socialni problémy a stavi se do boje za revolu¢ni pfeménu spolecnosti. Soci-
alni hledisko uptednostiioval i ve své ¢innosti architektonické a v uzitém uméni.

Pro celou Kalivodovu kariéru jsou ptfiznacné velkolepé, vétSinou nerealizo-
vané projekty, které mély zviditelnit progresivni uméleckou tvorbu a povznést
kulturni troven Brna, jez byla Castym terCem jeho kritiky. VétSinu Kalivodo-
vych snah mizeme zhodnotit stejné, jako to ucinil Michal Bregant v souvislosti
s Ekranem a Telehorem: , Koncepce Kalivodovych ¢asopist piisobi takika jako
ozvuk avantgardistické utopie, jako velkorysy ¢in“ (Bregant, 1992: 165).

I ptes své rozsahlé aktivity v mnoha oborech m¢l FrantiSek Kalivoda nejblize
k filmu a po celd tiicata léta se snazil v ramci Levé fronty nebo Ceskoslovenské
spolecnosti pro védeckou kinematografii napravovat program brnénskych kin.
Rada tehdejsich akci neni zapomenuta pouze proto, ¢ Kalivoda v $edesatych
letech usiloval o oziveni avantgardniho odkazu tficatych let. Zaroven vsak neo-
pustil levicovou rétoriku 30. let a nedokazal z odstupu kriticky zhodnotit politic-
ké aspekty tehdejsich uméleckych aktivit (jak doklada rukopis o socialni foto-
grafii nebo budovatelsky raz textll o Brné). ZavrSenim jeho ¢innosti byla snaha
o opravu vily Tugendhat, jejiz osud je pro Kalivodovu tvorbu ptiznacny: slibné
se rozvijejici plany jiz nestihl za svého zivota realizovat a tim na dlouhou dobu
utichly. Pfesto 1ze opravnéné vyzdvihnout nékolik Kalivodovych pocini nejen
nadregiondlniho, ale i mezinarodniho vyznamu.
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MoHoLY-NAGY, Laszl6 (1936¢): Problémy nového filmu. Telehor 1, ¢. 1-2, s. 86-97.

PESANEK, Zdenék (1941): Kinetismus. Praha: Ceské grafickd unie.

Pupovkin, Vsevolod (1933): Nova etapa a nové ukoly sovétského filmu. Meésic 2, ¢. 10-11, s. 18—
19, 24.

Pupovkin, Vsevolod (1934): Poznamky o filmovém uméni. Ekran 1, €.

RoSENFELD, Fritz (1934): K tématu ,,film a proletariat®. Ekran 1, €. 1, s.

SanL, Hans (1934): Zanik filmové operety?. Ekran 1,¢. 1, s. 10-12.

SpeEcTATOR (1932): Metody Ceskoslovenské censury. Index 4, €. 2, s. 26-29.

1,s. 17-20.
7-9.
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TeiGE, Karel (1933): Stiny kapitalistické kinematografie. Tvorba 8, €. 9, s. 138-139, 155-156.
Vicravek, Bedfich (1931): Potlesk zakazan! Index 3,s. 116-117.

Vystava socialni fotografie. Stredisko 3, 1933, ¢. 8-9, s. 222-223.

Vzhtiru na censuru. Levd fronta 1, 1930, ¢. 4, s. 1.

Archivni prameny:

Moravsky zemsky archiv v Brn¢, fond B 26
Fond Frantisek Kalivoda — pracovisté architektury Muzea mésta Brna (MMB)

Filmografie:

Cernd-Sedd-bild (Schwartz-Weiss-Grau; Laszlo Moholy-Nagy, 1930)
Generalni linie (Staroje i novoje; Sergej Ejzenstejn, 1929)

Ivan (Alexandr Dovzenko, 1929)

Jaro (Vesnoj; Michail Kaufman, 1929)

Marseille — vieux port (Marseille-vieux port; Laszl6 Moholy-Nagy, 1929)
Melodie svéta (Melodie der Welt; Walter Ruttmann, 1932)

Na prazském hradé (Alexander Hackenschmied, 1931)

Okraina (Boris Barnet, 1933)

Svetlo pronika tmou (Otakar Vavra, 1933)

Zemé (Zemlja; Alexandr Dovzenko, 1930)

Zem spieva (Karel Plicka, 1933)
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FRANTISEK KALIVODA AS A FILM CRITIC AND AN EDITOR
Zuzana Marhoulova

This article deals with FrantiSek Kalivoda (1913-1971), who was greatly involved in the Brno
avant-garde movement of the 1930s. Kalivoda was engaged in a number of fields, such as film criti-
cism, typography, architecture and urbanism. He excelled as an editor and organizer of many exhi-
bitions, lectures and screenings. Back in the early 1930s, as an eighteen-year-old, he took an active
part in the activities of the Left Front association, and became the head of its film-photo section.
Within this group, he promoted avant-garde film (particularly Soviet) in the magazines Index and
Stiedisko. The survey of film censorship, which he initiated in the magazine Index (1932-1933),
met with a considerable response. Kalivoda’s career was characterized by grand, largely unreal-
ized projects, intending to raise the cultural standards of Brno. His most important magazines were
Ekran (1934) and Telehor (1936), which, however, ceased to come out after their first issue. Other
plans, which remained unfulfilled, included the Alliance of Brno Film critics (1932) or the avant-
garde film theatre Studio (1936). A number of left-wing activities in which Kalivoda participated
reached beyond the borders of Brno or even those of the Czech Republic and still are remembered.
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I. mohely-nagy: okt (fotonegativi

in den néchsten tagen erscheint

telehor

internationale zeitschrift fir optische kuliur

geleitet von architekt franz kaliveda

ighrlich vier hefte und eine programmnummer, ie 64 seiten, formot a4
210 % 279 mm), bestes kunstdruckpapier, spiralheftung, reichlich illustriert,

zum teil mehrfarbige abbildungen

administration 37 plotni, brno-briinn, tschechoslowakei

Propagacni letak casopisu Telehor z roku 1934 (typografie F. Kalivoda)
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ekran, casopis pro moderni film a fotografii, éislo 1

vyddvd a za redakci odpovidd vladislav binder
rediguje fr. kalivoda
redakéni kruh jéra broz, lubomir linhart, otto rédl, karel smrz, otakar vévra

redokce, adminisrace o expedice: 42 kfenovd, brno, Zeskoslovensko

vychdzi 15, kazdého mésice kromé prazdnin. predplotné pro Eeskoslovensko, polsko, rakousko a jugoslavii k& 14--
na 5 &isel, k& 27°- na 10 éisel, pro ostatni cizinu & wjcarskych frankd na 10 éisel i s podtovni zasilkou v pevném
obalu . cena jednollivého Eisla ké 290, pro cizinu k& 5-

typografickd Oprava fr. kolivado

sazba o tisk: knihtiskdrna ,typia”, 21 cejl, brno

Stocky zhotovila ,chemigrafia”, 4 novd, brno

farmat Esn a4 (210% 297 mm)

velkerd prdva vyhrazena. copyright by architekt fr. kalivoda, 37 ploini, brno, feskoslovensko

ndzev Gétu podtovni spofitelny: 102.789 vliadislav binder, brao

insertni sazba k& 100~ za 1/18 strany (60x42 mm|), pfi vétii plofe a opétované inserci sleva

feditelstvi podt o telegrafi v brné povolilo uiivati novinové zndmky vynosem &islo B8.409,VI-34 ze dne 31. X. 1934
poddvani u podtovniho Gfadu brno 2

ekran, zeitschiift fir modernen film und fotografie, nummer 1

herausgeber und verantworllicher schriftleiter vliadislav binder
geleitet von fr. kaliveda
redaktionskreis jara broZ, lubomir linhart, otto rddl, karel smri, otakar vdvra

redaktion, administration, expedition: 62 kfenovd, brno, tschechoslowakei

erscheint am 15. jeden monats. bezugsgebihr fir die tschechoslowakei, polen, dsterreich und jugoslawien k& 14~ fiir
5 hefte, k& 27-- fur 10 hefie, sonstiges ausland schweizer francs é'- fir 10 hefte sam! postsendung in fester packung
preis des einzelheftes k& 290, fir dos ausland ké 5-

typografisch aufgebaut von fr. kaliveda

satz und druck: buchdruckerei ,typia”, 21 cejl, brno

herstellung der drucksidcke: ,chemigrafia”, 4 novd, brno

format €sn a4 (210x297 mm)

alle rechte vorbehalten. copyright by architekt fr. kalivoda, 37 plomti, brno, tschechoslowakei

postscheckkonto: 102.789 vladislav binder, brno-brinn

insertionsgebihr k& 100°- fir 1/18 seite [60x42 mm), bei groBerer flache und mehrmaliger insertion nachlaf
zeitungsmarkenbezug von der post- und telegrafendirektion in brinn, bewilligt unter der zahl 88.409/v1-34 vom 31. X. 1934

odebirejte literdrni mési¢nik -

stredisko

rediguje dr. bedfich vaclavek
za typografické spoluprace arch. fr. kalivody

témér v kaidém Ccisle 4. rocniku bohaté ilustrované élanky o
filmu a fotografii:

v Eisle prvnim: |. moholy-nagy ,otevieny list” a hannah hach
wpozndmky o fotomontazi”,

v Cisle druhém: béla baldsz |, filmovd prdce v rusku”,

v Cisle ffetim: jon hulsker ,holandsko a filmové uméni”,

pro éislo pdté pfipravena studie fr. kalivody ,vidéti zakdzdno™

ST apravap pahied
Tt ST

i , 10 ilustrovanych gisel do roka o 32 strondch formatu ésn a4
stredisko

na kfldovém papife po ké 3'50, pfedplatné na cely rok k& 30°-

vyddvd dr. bohuslav kilian, brno, kiosk 5 (administrace)

== pevni sirona prospelty pro 4. oéndk Merdmibo mésicnin | sifedisio™

Vnitini strana obalky Casopisu Ekran s reklamou na ¢asopis Stredisko, kde vychazely v roce 1934
¢lanky o filmu v ptekladu Frantiska Kalivody
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ekran

periodika pro moderni film a kinematografii
rediguje fr. kqlivodu

spolupracovnici:

béla baldzs moskva, albrecht vikter blum praha, jaro-
slav boutek brno, jéra bref preho, a. cavalcanti paris,
helene van dengen paris, hans feld proho, oskar fischin-
ger berlin, richard fleischner brno, rené filép-miller wien,
alexandr hackenschmied praha, marcel I'herbier paris,
hannah hdch berlin, jon hulsker den haag, joris ivens
moskva, franta kocourek proha, lubomir linhart proha,
I. moholy -nagy berlin, rudolf pfenninger minchen, fran-
tisek pildt praha, karel plicka praho, jaroslav kopa brno,
ofto rddl oroha, hans sahl amsterdam, mr. h. scholte am-
sterdam, karel smri proho, bedfich védclavek olomouc,
otakar vdvra proho o mncho jinych

ekran

O
wv
o —
[
[+}]
\: ‘E
v ptihladuji se za odbératele
o > '
— periodiky pro moderni film a kinematografii
= o rediguie fr. kalivoda
Q o pfedplatné na 12 &isel k¢ 30~ vyrovném najednou nebo ve dvou splétkach po ke 16—
[}] T.U— po zaslani 1. isla a slozenky (12 &isel roéné o 32 strandch, forméty ésn BS 176x250, ilustro-
v o>~ vano, jednollivé po ké I—)
H— >
% g jménor.......
U N —
>~ P dem
| . 'U povoldnl: ..
N bydligtée.

Propagacni letak casopisu Ekran z roku 1934 (typografie F. Kalivoda)
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fotografické vystavy a soutéie
fotografische ausstellungen und wettbewerbe
fiina 1934.
fijna 1934,
10. mezindrodni salon, zaragoza, fijen 1934

29. mezindrodni salon, paris, &, do 21
vystava fotoskupiny péti, brno, % do 28

the victorian intern. salon of photography, melbourne,
centenary 1934, 22. fiino do 10. listopadu 1934

8. salon, antwerpen, 23. prosince 1934 do 6. ledna 1935
posledni termin zdsilek 15, listopodu 1934).

qnorthern”, mezinérodni salon, manchester, 8. prosince

1934 do 19. lednao 1935 |posledni termin zasilek 7. listo-
padu 1934).
mezinarodni salon, chicage, 13. prosince 1934 dao

20. ledna 1935 (posledni termin zasilek 1. listopadu 1934)
11. salon madrid 1935, leden 1935 [poslec
10. prasince 1934)

2. wilmigten salon, 2
termin zasilek 1. pro

ermin zasilek

1a do 3. vnora 1935 (posledni

1934)

10. fotograficky salon, preston, Z6. ledna da 14. dnora
1935 iposledni termin zasilek 11. ledna 1935).

1935

lefcester salon, 25. dnara do 2. biezna |pesledni

termin zdsilek 12, dnora 19351
autorisované preklady viech Eldnkd = nlch rukoplsd @ vitahy
texhi pofidil fr. kalivoda

seznam nasich spolupracovnikd
verzeichnis unserer mitarbeitar

dr. béla balézs moskva, |. e. berka praha, albrecht viktor
blum praha, ing. dr. techn. jaroslav bouéek brno, pierre
bourgeocis bruxelles, ing. iara brof praha, til brugman
berlin, a. cavalcanti paris, jan chaloupka praha, walter
deutsch praha, helene van dongen paris, dr. hans feld
praha, oskar fischinger berlin, dr. richard fleischner brno,
pierre louis flouquet bruxelles, rené filép-miller wian.
arch. alexandr hackenschmied praha, arch. nils-gustav
hahl helsingfors, marcel I'herbier paris, hannah héch
berlin, jan hulsker haag, joris ivens moskva, arch. fr.
kaliveda brno, dr. franta kocourek praha, vladimir
kolétor praha, dr. jaroslav kopa brno, dr. andor kraszna-
krausz berlin, germaine krull paris, jon kufera praha.
iifi lehovec praha, ing. lubomir linhart praha, viadimira
linhartové praha, dr. walter lustig praha, prof. |. moholy-
nagy amsterdam, dr. joroslay . paulik praha, rudolf
pfenninger minchen, frantiek pilat brno, dr. svatava
pirkova proho, karel plicka proho, vsevolod pudovkin
moskva, dr. otto radl proha, dr. franz roh minchen,
dr. hans sahl zirich, mr. henrik scholte amsterdam, prof.
paul schuitema rotterdam, hans sluizer amsterdam, ing.
karel smri praha, eduard stavinoha praha, josef trojan
praha, a. i. urban praha, dr. bedfich vaclavek olomouc
arch. otakar vévra proha, dziga vertov moskva, dr. arnold
walter madrid, zdenka wattersonova ibiza, arch. piet
rwart wassenaar a fada jinyeh.

toto Zislo vydlo 15. listopadu 1934, uzdvérka pro Zislo
pfisi 30, listopadu 1934,  piisti &islo 12) vyvide 15 pro-
since 1934,

le corbusier p. jaenneret

*
oeuvre compléte 1929-34
s 600 reprodukcemi na 200 strandch,
pokradovdni svazku soeuvre compléte 1910-29«
s pfedmluvou od le corbusiera
cena frs. s. 25-

vyddava dr. h. girsberger, zirich

Jtelehor” Eislo )

I. mohaly-nagy : fotogram |ukdzka vyobrozen! z mésiEniku

mezindrodni mésiénik pro optickou kulturu

telehor

internationale monatschrift fir optische kultur

redaktar . redakteur fr. kalivoda

film, fotografie,

architektura, malifstvi, plastika, viechna mechanickd uméni
architektur, malerei, plastik, alle mechanischen kinste

vice nez 300 spolupracovnikd ze viech zemi
mehr als 300 mitarbeiter aus allen landern

hy textd v némeckém, francouzském a
ku
textauszige in deutscher,
sprache

anglickém

franzésischer und englischer

12 Eisel roéné po 32 strandch formate ad (210 X 297 mmj
na matném kiidovém popife. celoroéni pfedplatné ké 120,
iednotliva &isla k& 12—, pro cizinu o porto vice.

jéhrlich 12 nummern ie 32 seiten, format a4 (210X 297 mm),

bestes kundstdruckpapier.  ganzighriges abonnement
ké 120 —, einzelnummer k& 12—. fir das ausland porto-
zuschlag

piihlaste se za odbératele sendet abonnementanmel-

dungen

administrace 37 plotni, brno, éeskoslovensko

Zadni strana Casopisu Ekran se soupisem vice nez padesati spolupracovniku a s reklamou na ¢aso-

pis Telehor
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I;lqholrclasy. SER L g S ' 4

: .tthomutuuat _ g B e ey
ltau Street, S Kot 7 i
B0 10,

ﬁytu\m- 20, 1945 :

My (m Iohnly,

I hur. been donght.d to read your very nice letter thrlmgh which yeu have
preserved your friemdship. I am alive after the long war, the end of which
hu-huuht great damage to my property by fallem bembs. Nevertheless I ha

id al tho'thi.nst thnt 1 appreei t = sven your wm ud..mtu

- nthm Ill.‘

ﬂu ﬂbuuﬁn thet you have send to.
1d. tivisme thzeh y.u

-w heart with regard to thl art
: love 80 nueh.

bg b 1 of _ :

J.Al'h I‘n the contﬂry I decided to continue’

to manifest our truth. I remember at the same thnl Bzoul Hausmann; I hn-a
some of his articles but I do not want to puum l.thout his netion.
I@ﬁi‘mow his address. !

I also have lost contach with CIRFAC and psrh.i.pa you will be ao kind as
tn help me to renew 1t. Xy unsufficient knowledge of inglish will, for a
certain time, form a biy abstacle for my active relatioans with the anglo-
american world. Even this delsyed answer is due to the translation.

1 friendly shake hands with you and I enjoy the fact that I shall be able
to live and to work with you again.

Youre very truly

e Al

Jeden z povalecnych dopist z korespondence mezi Kalivodou a Moholy-Nagyem, ktera probiha-
la az do roku 1946, kdy Moholy-Nagy zemfel. Kalivoda v tomto dopise z 10. 12. 1945 planuje
pokracovat ve vydavani Telehoru u ptilezitosti desatého vyroc¢i vydani prvniho dvojéisla



