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02,2005

DEJINY BRNENSKYCH KIN AMATERSKEHO HISTORIKA
VACLAVA NOVAKA

Velmi podrobné a jako celek nikdy nepublikované déjiny brnénskych kin,
z nichz pretiskujeme tvodni ¢ast vénovanou kocovnym kiniim, jsou vysledkem
mnohaletého archivniho vyzkumu amatérského historika Vaclava Novéka. Jedna
se o Cisté faktografickou praci, ktera ptinasi informace o jednotlivych brnénskych
kinech a jejich majitelich ¢i provozovatelich od roku 1896 az do pocatku osm-
desatych let (resp. do roku 1996, kam je dovedena v kratkém Dodatku k historii
brnénskych kinematografii 1981-1996).

Novak se vénoval mnohaleté vyzkumné praci jako amatér, ktery nikdy nemél
profesné nic spolecného s filmem. Narodil se v roce 1912 v Praze, nékdy mezi
1éty 1912—-1914 se rodina odsté¢hovala do Vidné, odkud pochéazela jeho matka.!
Koncem roku 1919 se vratili do Brna, kde Vaclav Novak dokoncil povinnou
Skolni dochazku a ve 14 letech nastoupil do u€eni. Jako vyuceny strojni zdmec-
nik pracoval nejprve 3 roky jako zaméstnanec, poté provozoval vlastni dilnu. Po
roce 1948 nastoupil nejprve do Zavodi kulickovych lozisek a poté do Tesly, kde
pracoval az do roku 1975, kdy odesel do diichodu. V soucasné dob¢ zije v Brné
v domové diichodcti.

S praci na dé&jinach brnénskych kin zacal n¢kdy pocatkem 70. let. Diivodem
byla podle jeho slov nespokojenost s chybnymi informacemi, které se objevo-
valy v tisku a o kterych jako pamétnik a vaSnivy navstévnik kin védel, ze jsou
nespravné. V predmluvé to komentuje takto: ,,Umysl napsat historii brnénskych
kin nevznikl najednou, ale myslenka se k tomu vracela vzdy po precteni né¢jakého
clanku pamétnika, napf. Ze kino Bristol bylo na Dornychu, kino Radio na Prazské,
ze kino na Starém Brné bylo prvni stalé kino v Brn¢ a podobné. Byl jsem od
détstvi kinolog (s mékkym 1) a v&€dél jsem proto, Ze tomu tak neni. Z toho nako-
nec vzeslo rozhodnuti, napsat presnou historii brnénskych kinematografii, nikoli
podle paméti, nybrz podle archivnich dokumentl.” Na planované knize Histo-
rie brnenskych kinematografii 1896—1981 pracoval piiblizné 10 let a dokon¢il ji
v roce 1982. Jako prameny vyuzival pfedev§im fondy ulozené ve Statnim oblast-
nim archivu Brno (dnesnim Moravském zemském archivu) a v Archivu mésta
Brna —ty jsou také identifikovany v poznamkovém aparatu. Kromeé toho pracoval
s fadou dobovych novin a ¢asopisi (v soupise vyjmenovava tyto: Bruénskd svo-

1 Vesker¢ biografické informace pochazi z osobniho rozhovoru s Vaclavem Novakem.
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boda, Brnénské noviny, Den, Kam v Brné za kulturou, Lidové noviny, Moravské
noviny, Moravské Slovo, Moravsky pritel lidu, Narodni noviny, Rovnost, Svobod-
né slovo, Tagesbote). V predmluvé ke svému planu sepsat d&jiny kin na zakla-
d¢ archivnich prament fika: ,,Znamenalo to prozkoumat v archivech desetitisice
spist, mnoho kronik, vyro¢nich zprav riznych spolkd, plakatt a denni tisk néko-
likerych tituld novin za 85 let. Obrovskym cCasovym zabérem, faktografickym
pristupem, peclivou praci s archivnimi prameny a nanestésti také nedodrzovanim
»akademickych* pravidel citovani, které vede k nemoznosti dohledat n¢které pra-
meny, piipomina Novak Zdeiika Stablu.2 Oviem Stabla, se kterym se mimocho-
dem Novak seznamil ve Statnim oblastnim archivu, kdyz oba pracovali se stejny-
mi archivnimi fondy, byl profesionalni historik filmu — o to vyvolavaji Novakovy
déjiny vétsi obdiv (a i jakési mrazeni, které je mozné pocitovat pred vysledkem
mnohaletého usili, kterému autor obétoval kus svého zivota a které lezi na pokraji
zapomenuti v zaprasené krabici v archivu).

Novak se pokousel svoji praci vydat, ale nikdy se to nepodafilo, ptfestoze pii-
pravil z vice nez 450—ti strankového rukopisu padesatistrankovou zkracenou
verzi (Historie brnénskych kinematografii /1896—1976/) — ta méla vyjit ve sbor-
niku vydavaném Archivem mésta Brna Brno v minulosti a dnes, ale ani k tomu
nedoglo. O text mél zijem Zdenék Stébla, oviem pouze pro potieby Cs. filmo-
vého Ustavu a bez moznosti publikovani, coz Novak odmitl, ani vydani Spravou
méstskych kin nebylo schvaleno. Zvetejnény tak byly pouze nékteré ¢asti v cyk-
lu, vychazejicim v Bruénském vecerniku (s Brnénskym vecernikem Novak exter-
n¢ spolupracoval ptiblizné 20 let: psal texty vychdzejici z archivnich pramenti
a dobového tisku, piekladal povidky z némciny, ptipravoval Filatelisticky pitaval
pro patecni ptilohu).

Z objemné prace jsme se rozhodli publikovat prvni ¢ast, vénovanou kocov-
nym kinematografistim (vynechali jsme prvni dvé strany tvodu, ktery obsahuje
obecnéjsi informace bez odkazu k archivnim materialim, z nichZ je navic ¢ast
explicitné nebo implicitné obsazena v nasledujicim textu). Divodem je jednak
zachovani chronologie, které otevira moznost zvetejnit i dalsi ¢asti knihy v pfis-
tim svazku sborniku, jednak skute¢nost, ze obdobi rané kinematografie, které se
uz témer tiicet let t€$i mohutnému vyzkumnému zajmu tzv. nové filmové historie,
zustava u nas stale na okraji zajmu — Novakuv faktograficky soupis tak otevi-
ra pole pro navazujici podrobny vyzkum, ptekracujici horizont lokalnich déjin
brnénskych kin.> Text nabizi soupis informaci o jednotlivych provozovatelich
kocovnych kinematografii (popft. i neuspésnych zadatelich o licenci) a je clenén

2 Napiiklad v interni publikaci Cs. filmového tstavu Kinematografické projekce v Cechéch a na

Moravé v letech 1896—1897 Stébla sice uvadi bibliograficky tidaj u novin a publikaci, ale k archiv-
nim materialiim je uveden pouze soupis vyuzitych archivii bez dalsi identifikace fondu.

Kromé zbéznych zminek v riznych souhrnnych piehledech se koovnym kinematografis-
tim vénoval Zdengk Stabla (Stabla, 1978; Stabla, 1979). Dale byl publikovan KneZevictv
,,soupis osob zadajicich prazské mistodrzitelstvi o udéleni povoleni k provozovani vefejnych
kinematografickych produkei na uzemi Cech® (KneZevi¢, 1994: 119—126). Prvnim, kdo se
u nas vénuje tomuto obdobi systematicky, je Ivan Klimes (srov. napt. Klimes, 2002; 2004).
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podle osob. Podobné je strukturovana i dalsi ¢ast knihy, mapujici d&jiny jednotli-
vych brnénskych kin (zachycuje zmény nazvu kin, jejich vlastnikii a provozova-
telti, obsahuje informace o kapacité sald, stavebnich upravach, o provozu a dob¢
projekcei, prilezitostné uvadi udaje o programové skladbé, navstévnosti, ziscich,
nakladech na provoz, o zasazich Gfadd /napft. 3. inora 1939 ,rozeslalo policejni
reditelstvi vS§em brnénskym biografiim vyzvu, aby z dilezitého vefejného zajmu
nepromitala reklamu na Kopttv roman Adolf ¢eka na smrt. Mohlo by to zavdat
pric¢inu k nespravnym nebo mylnym dohadiim® /s. 65-66/).

Misty uvadi i tsmévné, ovSem z hlediska socidlnich dé&jin kin dalezité infor-
mace, Cerpané ze spisti policejniho feditelstvi: ,,21. prosince 1927 byla Morgen-
sternovi jako vedoucimu kina udélena pokuta 20 K¢, piipadné 24 hodin vézeni,
protoze do kina bylo v doprovodu své matky na piedstaveni v 17 hodin na film
PaT A PATACHON BRUSLARI, mlddezi do 16 let nepfistupného, pusténo dité, osmi-
lety Josef Pavlicek, zak druhé tfidy obecné skoly v Rosicich. Morgenstern podal
odvolani, ve kterém uvadi, ze Pavlicek byl vpustén, protoze jeho matka uvedla,
stvi v Brné pozadalo Cetnictvo v Rosicich o vySetieni, ,zda u dotéené¢ho zaka je
vyloucena obava, ze by mohlo mit na n¢ho ptredstaveni filmu pro mladez nepfi-
pustného v ohledu mravnim zhoubny uéinek.© Cetnictvo z Rosic odpovédélo:
Josef Pavlicek je star 8 rokii a dle sdéleni tfidniho ucitele hoch velmi bystrého
postiehu, chapavy, takze shlédnuti onoho filmového predstaveni mladezi nepti-
pustného mohlo miti na jeho vnimavou détskou mysl v ohledu mravnim skute¢né
neblahy ucinek.‘ Na zéklad¢ toho bylo odvolani zamitnuto a Morgenstern musel
pokutu zaplatit™ (s. 219-220).*

Prestoze predstavuje Novaklv text faktograficky soupis bez jakychkoli inter-
pretacnich pokustl, uz tento samotny material nabizi napiiklad vcelku jasny obraz
toho, jak se ménil vztah ufadl (v tomto piipadé moravského mistodrzitelstvi) ke
kocovnym kinematografim, jimz byly zamitany zadosti o udéleni licence s pou-
kazem na dostatek stalych kin, popf. jim licence byla udélovana ,,mimo Brna
a Olomouce®. Umoznuje ale také korigovat nékteré zavéry (napt. Knezevicovo
tvrzeni, Ze z poc¢tu Zadatelll o kinolicenci miZzeme usuzovat na pocet majitelt
projekénich pistrojii — mezi zadateli o licenci byla zjevné fada takovych, ktefi si
piistroj ptjcovali nebo si jej hodlali pofidit az v piipadé ud¢leni licence) a pte-
devsim naznacuje néktera témata, vyzadujici dalsi podrobny vyzkum (naptiklad
praxi nataceni tzv. ,,lokalnich filmi*, pofizovanych v misté planovaného pied-
vadeéni, a jejich recepci divaky, ktefi mohli rozpoznavat znama mista ¢i dokonce
patrat ve filmu po svych znamych ¢i po obraze sebe sama).’

Obdobnou piihodu, ktera se mu stala jako malému chlapci nékdy ve 20. letech, mi vypravél
i sam Vaclav Novak. Uvadéc jej pustil na projekei filmu s Tomem Mixem, ovSem kdyz si Sel
o prestavce koupit do bufetu néco na mls, chytil ho policejni dozor — oznameni o této ,,nepii-
stojnosti“ bylo doruc¢eno do skoly i rodic¢im.

K tématu ,,lokalnich filmi* srov. zejména Toulmin — Russell — Popplee, 2005 a monografické
¢islo ¢asopisu Film History, 17, ¢. 1, 2005.
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Editorska poznamka:

Za pomoci studenttl Ustavu filmu a audiovizualni kultury FF MU jsme dopl-
nili bibliografické udaje u odkaz k dobovému tisku (Lidové noviny, Tagesbote)
a provérili jsme vétSinu archivnich prament. Ptestoze v nékolika vyjimeénych
piipadech uvedeny zdroj neobsahoval zadné informace k pfislusSnému kinema-
tografistovi a jeho podniku,® celkové se Novakova Historie ukazala jako vécné
zcela spolehlivy zdroj.

V Archivu mésta Brna ve fondu T 68 (ozna¢eném jako ,,poztistalost Vaclava
Novéka*) jsou ulozeny:

— rukopisy plné verze (466 str.), zkracené verze (49 str.) a ,,dodatku* (13 str.);
— svazana dlouhd i kratkd verze (ve svazané dlouhé verzi ov§em chybi str. 53—

112);

— soubor fotografii potizenych z archivnich materiala;
— nekolik dalsich textl, sepsanych koncem 80. let a zalozenych na archivnich
pramenech.’

Pti ptipravé edice jsme se fidili pravidly pro vydavani pramend, jak jsou uve-
deny v knize Textologie. Teorie a edicni praxe (Vasak a kol., 1993). Opravo-
vali jsme zjevné pravopisné chyby a preklepy, respektovali jsme ovsem celko-
vou strukturu autorova jazyka, vétnou stavbu, potadek slov apod. Opravili jsme
také vécné chyby, zjisténé na zaklad¢ prace s primarnimi prameny: Jusova ulice
misto Justova, FRANCOUZSKE AKROBATKY misto DANSTI AKROBATE (Franz. Damen-
Akrobaten), The Electricity King of London misto The Elektricity King of Lon-
don, Crhounek misto Crhonek, Germ misto Germi. Poznamkovy aparat u Nova-
ka obsahoval vyhradné oznaceni archivniho zdroje (Tagesbote, Lidové noviny,
SOAB) — za veskeré dalsi dodatky pfipojené za oznaceni zdroje i za vSechny
poznamky s pismennym indexem je odpovédny editor. Doplnili jsme odkazy na
archivni materialy o informace o nazvech fondu.

Za pomoc pri vyhledavani materidalu v Archivu mésta Brna a Moravském
zemském archivu dékuji Lucii Cesdlkové, Irené Haladové, Stanislavu Jicinské-
mu, Jirimu Kovandovi, Renaté Mainusove, Hané Mikulastikove, Hané Resove,
Barboie Slitrové, Patriku Vackovi, Vitu Vodvdikovi, Pavliné Vogelové a Jirimu
Vraspirovi.

Pavel Skopal

6 Vzhledem k tomu, Ze se nepodafilo se stoprocentni spolehlivosti provétit vSech témét 120
odkazl, neuvadime vycet téch piiblizné péti polozek, které neobsahovaly souvisejici infor-
mace.

7

Naptiklad Prvni konské dostihy v Brné, Brnénské kartarky nebo Spartakiada v Brné roku
1922.
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