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STUDIA HISTORICA BRUNENSIA 57, 2010, 2

JIRI NESIBA

IDEOVE ZDROJE ,,REVOLTUJICIHO“ MYSLENI{
NA ZAPADE V SEDESATYCH LETECH 20. STOLETI

Abstract

Author in the text presents the diskurs of ,,Revolting thinking* of the
Sixties. This diskurs is based on specific western intelectual environ. Left
western intelectuals, inspired by marxism, created new methodological
concepts in describing modern west society as existencialism, structural-
ism, Frankfurt school, engaged sociology or conflict theory. These trends
inspired during the time of sixties in 20th century mostly the students,
who participated in various demonstrations against the west capitalist
regimes and against consumerism.

Key words
Revolting thinking of the Sixties, student’s protests, engaged sociology,
neomarxism, existencialism, sociological conflict theory

Doba Sedesatych let 20.stoleti na Zapade ma nékteré specifické rysy, kte-
ré ji odliSuji od ptedchozi i nasledujici dekady v nékolika ohledech. Ne-
jenom v politickych souvislostech (dokonc¢ena dekolonizace tfetiho svéta,
vyhroceni Studené valky v Berlin€ ¢i na Kubé¢, pocatek konfliktu ve Vietna-
mu), ve svérazném kulturnim vyvoji (zrod nové filmové, literarni ¢i hudeb-
ni popkultury) a socialnich aspektech zapadni spolecnosti (zrod masovych
prvkd, vrchol socialniho statu, zrod konzumerismu), ale také specifickou
intelektudlni vetejnou debatou, pro které se zazil nazev ,,mysleni Sedesa-
tych let*.!

V americké kultufe tuto dobu vymezuje termin The Sixties, ktery zahrnuje nejen poli-
tické ale hlavné kulturni udalosti celé zapadni spolecnosti, jak dale uvidime tomuto se
piiblizuje ve francouzském prostiedi termin ,,Pensée 68, v ceském jazyce pouzivam
nejvhodnéjsi termin ,,mysleni Sedesatych let*.
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V ramci tohoto mysleni Sedesatych let predstavim jeden moment, ktery
byl jednim z nejpodstatnéjsich prvki celé debaty té doby. Jednalo se o ra-
dikalni pozadavky na zménu charakteru politiky, kultury ¢i uméni, tyto
pozadavky se nesly v duchu osvobozeni jedince od spolecenskych a politic-
kych norem tehdy se formujici konzumni a masové spolecnosti za Zapadé.
Nekteti aktéfi této debaty pozadovali radikalni rychlé zmény ve struktuie
celé zapadni spolecnosti. Proto tento typ mysleni nazyvam jako tzv. mys-
leni revoltujici.

V Sedesatych letech se pirevazné na Zapadé projevilo ojedin€lé ,,masové™
propojeni intelektualnich filosofickych koncepti s myslenim a chovanim
velké Casti angazovanych obcand, a to prevazné studentd, kteti pod vlivem
inspirace levicovych kritickych myslenek o problémech zapadni kapita-
listické spolecnosti vystupovali vefejné proti statnim institucim (vladam,
uradiim, univerzitam, armad¢), ale i v obecném pohledu proti konzumnimu
zpusobu zivota stiednich vrstev a celé zapadni spole¢nosti. V tomto bodé
1ze tak najit urcity jednotici diskurz tzv. revoltujiciho mysleni Sedesatych
let 2, kritika zapadni povale¢né kultury a politiky, pro kterou je podle teh-
dejsich kritikti charakteristické, Ze lidé jsou klamani v moznostech své svo-
bodu, a jsou ovladani slozité prohlédnutelnymi spolecenskymi normami
a zajmy.>

Podle nékterych historikli, nemtizeme pochopit dobu aniz bychom po-
chopili diskurz v historii, dokud neporozumime jazyku, s jehoz pomoci lidé
mysli, hovoii a rozhoduji. Vysvétleni toho, k ¢emu doslo pro¢, plyne z mys-
lenek a pojmu vyjadienych slovy, jez jsou typicka pro danou dobu.* A tento
pristup je cilem této stati.

Tento c¢lanek si klade za cil predstavit nékteré tyto koncepty mysleni
Sedesatych let, které nazyvam revoltujicim myslenim. Stat’ si neklade za cil
snahu po celkovém hodnoceni zkoumané doby, v§ima si n¢kterych prame-
nt, které v souladu s dobovym politickym pozadavkem vyzyvaji k odmit-
nuti autorit, tradice Ci zazitych kulturnich prvkd.

Diskurz pouzivam ve vyznamu, ktery tomuto terminu dal dale uvadény francouzsky
filosof Michel Foucault, ktery timto terminem myslel jazyk doby, ktery se pohybuje
v ur¢itém ¢asovém vymezeném prostoru, v Sir§im kontextu jde o jisty zptsob chapani
a porozuméni né¢jakého ¢asového tseku v historii, srov. Foucalt, Michel: Dis-
kurz, autor, genealogie. Praha 1994.

Casto byla od $edesatych let reinterpretovana koncepce Karla Marse o tzv. faleiném
védomi (tedy v Marxové podani je falesné védomi ideologii, kterou vladnouci tiida
zastira se pravé zajmy, aby se udrzela u moci a kontroluje tak ovladané tfidy), které
bylo ztotozinovano s kapitalistickou koncepci konzumerismu a masové spolecnosti,
kdy blahobyt byl vniman jako ndhrazka ptirozené lidské svobody.

Hobsbawm, Eric: Globalizace, demokracie a terorismus. Praha, 2009, s. 45.
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Nékteré z myslenek Sedesatych let se ukazaly pro spole¢nost jako naivni
a tyto koncepty do budoucna ovlivnily jen okrajovou ¢ast spole¢nosti (hnuti
hippies, contrakultura, pozadavky na absolutni pfimou demokracii), nékte-
ré se naopak ukazaly jako naopak velmi pfinosné — pocinaje kritikou raso-
vych, genderovych a uméleckych predsudkt, pozadavkem na vétsi politic-
kou angazovanost obc¢antl ¢i diiraz na ekologické aspekty lidského jednani.

Pouzivam termin ,,revoltujici mysleni* v takovém vyznamu, kdy spole-
¢ensky angazovany intelektual svoji kritikou spole¢nosti vyzyva k radikal-
ni a ndhlé zméné charakteru mysleni celé spolec¢nosti. Tento postoj se obje-
voval v Sedesatych letech od pozadavki marxismem ovlivnéné interpretace
historie a metodologie historickych véd, az napt. k novému pojeti socio-
logie a psychologie vyuzivajici poznatky psychoanalyzy. Ve stati citovani
intelektualové svoje nazory opirali o pozorovani, které prezentovali jako
novy zpisob poznani spolecnosti, které bylo podle nich radikalni na rozdil
od metod ptedchozich teoretikil, ktefi neprohlédli socialni vztahy omezuji-
ci svobodu clovéka. Zakladnim charakterem revoltujiciho mysleni tak zi-
stava fakt, Ze intelektualové preferuji radikalni odsouzeni k svému mysleni
nekonzistentnich nazord, pozaduji revoltujici zménu pohledu na fungovani
spole¢nosti.>

V Sedesatych letech se této definici blizili filosofové a sociologové formo-
vani levicovymi nazory, které byly Casto v rozporu s ideovymi doktrinami
komunistickych stran jednotlivych zapadnich zemi. Nazory se opirali o pti-
vodni Marxovy koncepty tzv. mladého Marxe,® o psychoanalyzu, o nové
metodické pristupy povalecné sociologie zkoumajici masovou spolecnost.
Timto zplisobem tak reagovaly v Sedesatych letech na dobu uvolnovani
spolecenskych a kulturnich bariér a dokazaly vytvofit prostiedi, z které¢ho
vzeslo nasledné revoltujici zdpadni hnuti zndmé svymi manifestacemi pro-
ti valce ve Vietnamu, proti zapadnimu politickému establiSmentu ¢i proti
cenzuie v kultute.

Vyvoj paradigmat védy ma postupnou fazi, kdy se hromadi rozpory uvnitf protichtid-
nych interpretaci, které pokud nejdou vysvétlit revoluéné zmeéni celé paradigma, toto
plati u exaktnich véd v jejich vyvoji, jen zEasti uspeésné pokusy revoltujiciho mysleni
o nové uchopeni spolecenské reality tento trend v humanitnich védach nepotvrdily,
srov. K u h n, Thomas, Samuel: The Structure of Scientific Revolutions. University
of Berkley 1962, v ¢es. K u h n, Thomas, Samuel: Struktura védeckych revoluci.
Praha 1997.

V ramci Marxova mysleni jsou povazovany za tzv. mladého Marxe filosofické kon-
cepty a dila, které napsal Marx v dobé svého rozchodu s némeckym idealismem za-
catkem 40. let 19. stoleti a pfed pocatkem prace na svém nejvetsim dile Kapital od pa-
desatych let 19. stoleti.



156 JIRI NESIBA
I. Co je ,,mysleni Sedesatych let“?

Tzv. ,,mysleni Sedesatych let“ ma svoje historické vymezeni v kritice
tehdejsi kapitalistické zapadni spolecnosti. V Sedesatych letech na Zapadé
se nastupujici generace intelektuald snazila o vlastni metodologicky pfistup
a nové koncepty popisu spolecnosti v souladu s dynamickymi celospole-
censkymi zménami (strukturalismus, existencalismus, angazovana socio-
logie, Frankfurtska Skola). Ve zjednodusené podobé muizeme pravé tyto
intelektudlni sméry nazvat podstatou mysleni Sedesatych let.

V obecnéjsim a SirSim vymezeni musime ale vzit v potaz i celospolecen-
skou reflexi téchto novych konceptii a myslenek. Lidé byli konfrontovani
s novou politickou a socialni realitou, ke které se vyjadiovali ¢asto pomoci
pouli¢nich protestil, manifestaci a demonstraci. Tato nespokojenost spolec-
nosti byla také odrazem dlouhodobé levicové kritiky spolecenského uspo-
fadani.” V povale¢ném vyvoji neexistuje paralela s podobnymi masovymi
hnutimi, kdy by lidé formou legitimniho politického protestu nesouhlasili
s politickym systémem, v kterém zili. 8

Motivil a dlivodl pro nespokojenost obcanti bylo tolik, kolik nejriznéj-
Sich hnuti, jako mluv¢ich pro specifické zalezitosti, vznikalo (v otazkach
politiky, kultury ¢i umeéni). Poprvé se tato kritika objevuje ve svété kultury
a intelektualnich debat v padesatych letech, poté se tato kritika na vefejnosti
prelila do kritiky konkrétnich udalosti, jejimz vyrazem byly bouflivé Sede-
saté 1éta. Kritiku spole¢nosti Ize dohledat ve filosofickych a sociologickych
studiich t¢ doby kritizujici masovou a konzumni spolecnost. V Sedesatych
letech na Zapadg se stavaly popularni ideje, které byly ke stavu spolec¢nosti
velmi kritické. ?

Velmi vystizné popsal levicovou marxistickou kritiku spole¢nosti jako ideologickou
formu politického boje Raymond Aron, srov. A r o n, Raymond: L’ Opium des in-
tellectuels. Paris 1955. V ¢es. A r o n, Raymond: Opium intelektudlii. Praha 2001.

Paradoxni situaci ale ziistava otazka, i pfes masovou Ucast na nejruznéjSich mani-
festacich, happenincich ¢i demonstracich, sociologové hodnoti, Ze pravé od Sedesa-
tych let klesa mira politické participace obcant, at’ se méfi ucasti u voleb, ¢lenstvim
ve stranach ¢i navstévnosti politickych meetingli. Od Sedesatych let také klesa obcan-
ské ¢ast v na ¢innosti dobrovolnych asociaci (komundlnich, profesnich, cirkevnich),
stov. Putnam, Robert D.: Bowling Alone. The Collapse and Revival of Ameri-
can Community. New York 2000.

Podobnym zptisobem bylo i mysleni Sedesatych let predstaveno napt. v publikaci
Geralda Howarda, ktery cituje z d¢l intelektualtl tehdejsi doby (Ch. W. Mills, Nor-
man Mailer, Tom Wolf, M. McLuhan ... aj.) a hleda od texti v tehdejsi sociologii az
po naméty u divadelnich her ¢i filmi, co bylo pro dobu Sedesatych let tak vyjmecné
a podstatné, srov. Howard, Gerald (ed.): The sixties: art, politics and media of our
most explosive decade. New York 1991.
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Protest proti stavu zapadni spole¢nosti nachazel odezvu predevs§im v uni-
verzitnim studentském prostiedi, kde nova generace studentll nezatiZzena
povalecnym dédictvim svych rodict oteviela diskuzi nad, do té doby, tabu-
izovanymi tématy o dédictvi fasismu, ideologického mysleni a totalitarni
spolecnosti. Studenti davali za vinu predchozi generaci, ze konzum a kapi-
talismus jsou pokra¢ovanim urcité moderni racionalni ideologie svazujici
svobodu ¢lovéka. !0

Protesty a obéanské nepokoje se nesly v duchu kritiky celé moderni spo-
le¢nosti, jejiz politické mechanismy se podle protestujicich ptili§ vzdalily
od nazorti bézného obcCana. Impulzem k nepokojim bylo to, ze v Sedesa-
tych letech se uvolnily, ve srovnani s léty padesatymi, bariéry v kultufe,
v politice.

Podle ptiznivcid tohoto uvolnéni mizela rigidni socidlni hierarchie, re-
spekt k autoritam, tabuizovana témata rasismu se stavala obecnou debatou.
Navic uvolnéna etiketa chovani a oblékani, kdy ve srovnani s 1éty predcha-
zejicimi a léty néasledujicimi dé€la z let Sedesatych néco vyjimecného.

Podle nekterych historiki svét byl zasazen vinou nového mysleni, nové
kultury. Nejednalo se ale o zadné sjednocovani na bazi politiky, ale na bazi
myslenek a kultury, které se staly pro mladou generaci univerzalnimi hod-
notami.!!

Lidé pozadovali ve spojeni s délnickymi odbory lepsi podminky pro pra-
cujici tfidu, soucasn¢ s ¢asto naivnim pozadavkem na rozSifeni politické
moci pro co nejsirsi okruh ob¢anti. Tento charakter pozadavka byl velmi
internacionalni a jednotlivy viidcové hnuti navzajem koordinovali své po-
zadavky a protesty.

At se jednalo o pozadavky na vétsi podil obCant pii demokratickém
rozhodovani (angl. participatory democracy, ném. Mitbestimmung), nebo
samospravu (angl., fr. autogestion, ném. Selbstverwaltung), hlavni poza-
davky hnuti sméfovaly k ziskani a rozsiteni prav obcanti. Cilem méla byt
zména fidicich a rozhodovacich struktur v politickych, hospodatskych, so-
cidlnich a kulturnich institucich, obecné tedy otazka vétsi svobody.!2

10" Nejv&tsi ohlas na nebezpedi moderni racionality a jeji spojeni napf. s nacismem mély

kritické myslenky sociologti tzv. Frankfurtské skoly, srov. A d orn o, Theodor W.
— Horkheimer, Max: Dialektik der Aufklirung. Philosophische Fragmente.
Amsterdam 1947. V¢eS. Adorno, TheodorW. — Horkheimer, Max:
Dialektika osvicenstvi. Praha 2009.

Srov. Glicher-Holteyova, Ingrid Hnuti ‘68 na Zipade, Studentské
boure v USA a zapadni Evropé. Praha 2004, s. 18.

Marwick, Artur: The Sixties, Cultural Revolution in Britain, France, Italy a nd
the United States, 1958— 1974. Oxford 1998; Halberstam, David: Cernobilé
desetileti. Padesata léta a Spojené staty. Praha 2002; J u d t, Tony: Povalecnd Ev-
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Jednoticim prvkem mezi jednotlivymi hnutimi bylo, Ze se protesty ne-
sousttedily jen na konkrétni vladu, ale spiSe obecné na vSechny politické
systémy. Proto jako alternativa k ustalenym politickym strandm a vladdm
se protestujici studenti a délnici obraceli k inspiraci jednak ke klasikim
marxismu-leninismu nebo trockismu, ale také k filosofum existencialismu,
strukturalismu ¢i Frankfurtské skoly. Nejradikalnéjsi pozadavky se tyka-
ly systému vlady participacni demokracie bez politickych stran, v nckte-
rych ptipadech vedouci az ke zruseni soukromého vlastnictvi. Revoltuji-
ci studenti a intelektudlové tak radéji daveétovali teoretickym myslenkam
Lenina, Che Guevary ¢i Mao-Ce Tunga, nez osvéd¢enym konceptim de-
mokratické spolecnosti. Tyto myslenky vzesly jako urcitd modni zalezitost
mladé generace stiednich vrstev. 13

Protesty s sebou nesly pozitivni disledky ve vzniku novych hnuti, které
ptetrvaly dodnes. Hnuti Sedesatych let tak stalo u zrodu environmentalniho
hnuti a vzniku organizaci ekologického charakteru upozoriujici na nice-
ni planety, které zacalo mit globalni charakter a opravnénost téchto obav
byla poprvé podlozena védeckymi ditkazy, v nichz byly popsany chmurné

ropa, Praha 2008. Citlivost tématu ukazuje, Ze néktefi autofi ocenuji otevienost revol-
ty Sedesatych let viici budoucimu vyvoje, kdy novou generaci spojovali s optimismem
Alvin: Sok z budoucnosti. Praha 1992, zatimco jini vy¢itaji kultufe $edesatych let to,
ze byla jen kulturou heddnismu, experimentu, touhou Sokovat. Snahou bylo vyma-
nit se z masov¢ tradicni spolecnosti let predchazejicich. Touto cestou se ale jen trh
transformoval a pfijal novou kulturu jako druh zbozi uréené pro novou cilovou skupi-
nu. Kultura se sama nazvala , kontrakulturou®, ale tak se odsoudila do za¢arovaného
kruhu neustalych revolt, az samu sebe vycerpala, srov. B e 11, Daniel, Kulturni
rozpory kapitalismu. Praha 1999, s. 61-68, nebo Pierre, Michel: 1960/1970,
Les temps changent. Paris 1999.

Na zakladé sociologickych udajt, jez dosvédcovaly vzriist kupni sily obyvatelstva
a téméf tplné zevseobecnéni standardniho konzumu, 1ze tvrdit, Ze chudoba i bohatstvi
ze spole¢nosti zmizelo a stale dalsi vrstvy se staly soucasti $tastné stfedni téidy, srov.
Keller, Jan, Vzestup a pad stiednich vrstev. Praha 2000, s. 23. Navic v dobé
Sedesatych let vrcholila v zapadnich spole¢nostech prvni vina teorii modernizace. Za-
rovei Ize dobu nepokoju Sedesatych let vysvétlit jako dobu krize tzv. prvni modernity
v postindustrialni spole¢nosti, srov. Srov. K e 11 e r, Jan: Teorie modernizace, Pra-
ha 2007, s. 44-58. Podle ekonomické interpretace se doba Sedesatych let vyznacuje
zménou mezinarodniho systému ekonomickych vztahli mezi jednotlivymi staty, které
piimo zasdhly vétSinu obyvatel zapadniho svéta, kdy od 60. let nastaval ustup statu
a na jeho misto se dostaval trh. Pfistup k novym produktim mél za nasledek explozi
kapitalovych tokd. V této dobé byly polozeny zaklady fuzim velkych spole¢nosti,
z nichz postupné vznikaly globalni nadnarodni firmy, které zacaly lobbovat u narod-
nich vlad pro vétsi liberalizaci ekonomického systému a mensich pravomoci statu pii
regulaci trhu. Srv. Hertz o v a, Noreena: Plizivy prevrat, globalni kapitalismus
a smrt demokracie. Praha 2003, s. 44.
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dopady priimyslového rozvoje na Zivotni prostfedi. 14 Protesty Sedesatych
let vedly také k vétsi toleranci v otazkach barvy pleti, napf. mnoho studen-
t cerné pleti mohlo nastoupit ve Spojenych statech na studium univer-
zity diky této vefejné debate. Protesty pfinesly debatu o rovnosti pohlavi
a vznik feministického hnuti.!?

Abychom mysleni Sedesatych let pochopili, musime rozebrat a predsta-
vit dila, kterd inspirovala studenty k pocitu nespokojenosti se stavajicim
stavem spolec¢nosti. Tato filosoficka dila prezentovala nedokonalost demo-
kratického systému tak, ze socidlni realitu popisovala jazykem, kdy jedinec
s obcanskymi pravy piestal byt plnopravnym obcanem, ale je povazovan
za omezenou atomizovanou jednotku v masové spoleénosti. Casto byl pro
oznaceni ¢lovéka pouzivan lakonicky termin ,,subjekt™.

Intelektudlové kritizovali, Ze ¢lovek je zmanipulovan a ovladan vnéjsimi
spolecenskymi prvky, jako tzv. epistemé (Foucault), pismem (Derrida, Bar-
thes), institucemi (Sartre, Bourdieu), konzumem (Mills, Marcuse, Fromm)
¢i alesponi neosobni racionalitou (Lacan, Frankfurtskd Skola). Modernimi
se stala existencialisticka filosofie, probudil se zajem o dilo France Kafky,
oteviela se diskuze nad marxismem a freudismem, citlivé se sledovaly uda-
losti, které nabouravaly ustalené politické mocenské napéti studené valky
(kubanska revoluce ¢i kulturni revoluce v Cing).

14 Jednou z prvnich ekologickych aktivit vzesla z akademického prostiedi, kde bylo

prevazné v USA provadéno exaktni méfeni, nejenom niceni planety primyslovou
a chemickou vyrobou, ale napt. i zkouskami atomovych zbrani, kdy nejvarovngj-
$im signalem byly zkouzky v tichomotském atolu Bikini v roce 1954, ekologické
podnéty piinesla Rachel Carsonové (1907-1964), srov. C ar s o n, Rachel: Silent
spring. Boston 1962. Podnéty a upozornéni na mozny rizikovy vyvoj planety piinesly
i alarmujici demografické ukazatele poprvé publikované koncem Sedesatych let, srov.
Ehrlich, Paul Ralph: The Population Bomb. New York 1968. Tyto iniciativy
vedly pocatkem sedmdesatych let k zaloZeni tzv. Rimského klubu, ktery se stal prvni
ekologickou platformou informujici o moznych negativnich dopadech prumyslové
vyroby na zivotni prostiedi, srov. M e a d o w s, Daniel and Col: Limits of Growth.
Boston 1972.V ¢eS. M e ad o w s, Daniel a kol.: Meze ristu. Praha 1996.

V americkém prostiedi uz pocatkem Sedesatych let vystupovala za prava Zen psy-
cholozka Betty Friedanova (1921-2006) se svoji stezejni knihou Feminine Mystique,
stov. Friedan, Betty: The Feminine Mystique. New York 1963.V ¢es. Frie -
danova, Betty: Feminine Mystique. Praha 2002. Poprvé nastolila otazku prav
Zen nejen v oblasti prava, zameéstnani, rodinného postaveni a rovnych prilezitosti.
Ve francouzském prostiedi o nékolik let diive otdzku rovnosti pohlavi predstavila
Simone de Beauvoir (1908-1986), srov. Beauvoir, Simonede:Le Deuxieme
Sexe. Paris 1947. V ¢eS. Beauvoir, Simonede: Druhé pohlavi. Praha 1966.
Jeji heslo Zena se zenou nerodi, ale Zenou se stava, se stalo heslem celého feministic-
kého hnuti.
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Uvedené nové koncepty inspirujici spoleCenské hnuti nespokojenosti
¢asto i metodologicky kritizovaly neosobni charakter povale¢né spole¢nos-
ti. 16 Jako univerzalni metoda, jak moderni spole¢nost analyzovat, se nabi-
zela kritika zapadni racionality vedouci k neosobnimu institucionalnimu
odcizeni, a nasledné hledani ,,pravé* svobody mimo ramec tradi¢nich hod-
not. Nova metodologie ,,Sedesatych let* tak znamenala i ur¢itou proménu
humanitnich véd. 7

II. Marxismus a freudismus

Jak jiz bylo feceno mysleni Sedesatych let poukazuje na revoltu ¢lovéka
proti spolecnosti, proti masové a konzumni kultute, ktera se stala fenomé-
nem zapadniho svéta od padesatych let.!® Jednim z nejvyrazné&jsich prvka
inspirace této kritiky bylo marxistické uceni, které filosofové reinterpre-
tovali na nové povalecné podminky. Levicovi intelektudlové se inspiro-
vali marxistickou filosofii a jeji dialektickou metodou, kterou zpracovali
ve svych uvahach. Tyto nové proudy marxismu Cerpaly z Marxovy filosofie
jen nékteré koncepty, které mohly byt vyuzité pro popis povalecné spolec-
nosti, z niz koncept ,,odcizeni ¢lovéka™ v masové moderni spolec¢nosti byl
jednim z nejsilnéjSich motivl. Cesta revolty, jak takové odcizeni prekonat,
se jevila jako pfirozena. Intelektualové si byli védomi, Ze socialni podmin-
ky se za osmdesat let od smrti Marxe radikalné zménily. Sociologové chtéli
marxistickou teorii pfepracovat, aby s ni §lo popsat i novou povaleénou
dobu, kdy zasadni vyznam méla ve spole¢nosti stfedni tfida. Tak vznikly
smeéry, které spojovaly marxismus s populdrnimi filosofiemi jako byl exis-
tencialismus, strukturalismus ¢i psychoanalyza.

V obecnych rysech filosofové Sedesatych let pozadovali navrat ke stu-
diu ranych Marxovym spisti, kde hledali nové interpretace Marxovy kate-
gorie odcizeni a moznosti svobody jedince. Zapadni studentské prostredi

16 Dnes jsou piipominany prace ekonoma Johna K. Galbraitha o spolec¢nosti hojnosti,

ktera vytvari bohatstvi, ale nedokaze fesit chudobu vetejného sektoru, srov. G al -
braith, JohnK.: The Affluent Society. Boston 1958; o dva roky pozdé&ji politolog
William Kornhauser upozoriioval na aspekty masové spolecnosti, ktera pod slupkou
organizovanosti vytvaii velké pocty izolovanych lidi, kteti se stavaji obéti politic-
ké manipulace, srov. Kornahauser, William: The Politics of Mass Society.
New York: 1960.

O krizi identity sociologie napt. srov. Gouldner, Alvin: W., The Comming
Crisis of Wester Sociology. New York 1970.

Tuto realitu masové spolecnosti vystihl nejpiesnéji sociolog David Riesman (1909—
2002), Rie s man, David: Lonely crowd. New York 1950. V¢e$. Riesman,
David, Osamély dav. Praha 1968.

17

18
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odmitalo marxismus prezentovany etablovanymi komunistickymi strana-
mi, které se politicky orientovaly na Moskvu. Institucionalizovany komuni-
smus byl ¢asto povazovany ze zneuziti marxismu pro mocensky boj, kde se
ztratil Marxtv filosoficky pfinos k pochopeni svobody ¢lovéka v moderni
dobe.

Intelektualové zacali zkoumat prevazné rané Marxovy dila jako byly
Grundrisse z let 1857-1859, které Marx povazoval jako piipravné reserse
a vypisky pro svoje hlavni dilo Kapital.!® Stejnou pozornost piitahovaly
1 Ekonomicko-filosofické rukopisy, které si Marx vypisoval roku 1844, ale
které byly publikovany az roce 1934.

Marx v téchto ranych spisech rozpracovava koncept ,,odcizeni, které
vnima skrze postaveni dé€lnika v kapitalistické spolecnosti 19. stoleti. Marx
popisuje v ranych spisech spolecnost, ktera je zalozena na svobodném vlast-
nictvi jako spolecnost nesvobodnou. Takova spolecnost podle n¢j kumulu-
je kapital a vytvari tak ekonomickou nerovnost, z které plyne i nerovnost
spolecenska. Podle Marxe se kazdy pracujici stava pouze zbozim, jehoz
atraktivitu ovlivituji abstraktni ekonomické zakonitosti. Podstatou moderni
spolecnosti se tak stava prace, ktera produkuje pracujiciho.2 Tento motiv
odcizeni se stal pro intelektualy v Sedesatych letech velmi pfitazlivym kon-
ceptem, jak popisovat moderni spolec¢nost.

Podle Marxe pracujici se tak musi ptizptisobit trhu, a tak ztraci svoji pfi-
rozenou ,,rodovou’ svobodu. Tim se ¢loveék (jako pracujici) odcizuje sam
sob¢. V takovéto spoleCnosti je pfirozenym dasledkem smény zbozi na-
sledna sména lidi a tak ¢lovek se stava pro spolecnost vzdy zaménitelnym
subjektem. Lidé pracuji, aby mohl kupovat zbozi, které jim umozni pozitky,
které produkuje sama spole¢nost, jako odménu za praci.?!

Mimo kategorie odcizeni byl Marx pfitazlivy i svoji kritikou instituci
a byrokracie. Byrokracie podle n¢j déla ze svych formalnich uceld obsah,
a tak se dostava vSude do konfliktu s realnymi 0cely, je nucena vydavat
formalni za obsah a obsah za néco formalniho. Byrokracie je kruh, ze kte-
rého se nikdo nemlize vymanit. Jeji hierarchie je hierarchie védéni. Vrchol
se spoléha na spodni kruhy, Ze se vyznaji v jednotlivostech, kdezto spodni
kruhy zase v&fi, ze vrchol rozumi obecnému, a tak se navzajem klamou.22
Vseobecnym duchem byrokracie je tak podle Marxe tajemstvi, mystérium,

19 Srov. Marx, Karel: Rukopisy ,, Grundrisse*, Ekonomické rukopisy z let 1857—

1859. I-111. Praha 1977.

20 Marx, Karel: Ekonomicko-filosofické rukopisy z roku 1844. Praha 1961, s. 63.

21 Kritika zapadniho konzumerismu stavéla na Marxovych tezich, ze kazdy vyrobek je

vnadidlo, kterym vyrobce bere na htil kupujiciho tim, Ze mu opatifuje pozitek — in:
M arx, K.: Ekonomicko-filosofické, s.106.

22 Marx, Karel: Ke kritice Hegelovy filosofie prava. Praha 1956, s. 272-273.
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které chrani v sobé samé s pomoci hierarchie a navenek uzavienou kompa-
rativnosti.?3

Marxistické myslenky o odcizeni jedince tak v Sedesatych letech ziskaly
novou podobu ve spojeni s psychoanalytickym uc¢enim Sigmunda Freuda
(1853-1939). Freud se v svych dilech zamyslel nad vztahem spole¢nosti
a jedince a dospél k presvédceni o represi jedince vétSinovou spole¢nosti.
Freud tvrdil uz ve tficatych letech, ze spolecnost vznika v okamziku ze
sdruzeného Usili vétsiho poctu lidi sobé rovnych, kdyz se najde vétSina,
ktera je siln€jsi nez kazdy jednotlivec a kterd udrzuje proti takovym jednot-
livetm spojenectvi. A kultura se podle Freuda rodi v okamziku, kdy si lidé
kladou dobrovolné omezeni pro své vlastni jednani — v roviné nabozenské
i politické. Spolecnost tak produkuje frustrované jedince, protoze mu brani
v projevech pfirozenych puda.?4

II1. Skola Kkritické teorie

Freudismus byl v 60. letech Casto spojen s interpretaci Marxe, proto-
ze oba smeéry hovorily o represivni strance spolecnosti vii¢i osamélému
jedinci. Tento moment propojeni psychoanalyzy a marxismu byl jednim
z nejvyznamnéjSich prvkl, které konstituovaly specifiénost Frankfurtské
Skoly, nékdy téz nazyvané jako ,.Skoly kritické teorie®. Sociologové této
Skoly nachazeli pfimou paralelu mezi moderni spolecnosti a jeji racionali-
tou vedouci k diktaturam typu fagismu &i stalinismu. 25 Skola méla od 30.
let nékolik fazi vyvoje, pro revoltujici mysleni Sedesatych let je nejpodstat-

23 Marx, K. Ekonomicko-filosofické, s. 44.
24 Freud své analyzy vysvétluje jazykem psychologie, tak Ze lidé jsou v kulturni spolec-
Stésti ze spolecensky uznanych norem. Tyto hranice jsou ve spolecnosti kratsi, nez
v soukromi jedince. Z toho automaticky vyplyva omezeni jedince, coz ma za nasledek
potlaceni pocitu §tésti, nebot’ nastane situace jeho neuskutecnéni. Ale neni mozné,
aby lidé zili bez uspokojeni svych potieb. Touzi po $tésti ale dosahnout ho mohou
jeding tak, ze smifi-li se ¢lovek s faktem o nemoznosti absolutniho uspokojeni svych
potieb a tim padem maximalniho prozitku s cilem pocitu §tésti, musi se v této situaci
uskromnit a snizit ndroky na tento lidsky cil, srov. Freud, Sigmund, Nespo-
kojenost v kulture. Praha 1998. V této souvislosti nemizeme nezminit také vyznam
praci amerického psychoanalytika Wilhelma Reicha (1897-1957), ktery se v navaz-
nosti na Freuda zabyval hranicemi spolecenskych norem a byl i propagatorem vyrazu
sexualni revoluce®, ktery byl mj. jednim z hesel ,,revolty* Sedesatych let, srov. R e -
ich, Wilhelm, The Sexual Revolution. New York 1945.

25 Srov. Ja y , Martin: The Dialectical Imagination: A History of the Frankfurt School
and the Institute for Social Research 1923—1950. London 1973; Friedman,
Georg: The Political Philosophy of the Frankfurt School. New York 1981; v ¢eském
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né&jsi tzv. treti faze vyvoje predstavujici predevsim tfi jména Erich Fromm
(1900-1980) a Herbert Marcuse (1898-1979), ¢asteéné i Jiirgen Haber-
mas (nar. 1929).

Nejznaméjsi tezi Ericha Fromma formulovanou v jeho nejznaméjsi knize
Mit ¢ byt 26 je kritika fale$né existence zapadniho ¢lovéka formou ,,vlast-
néni“ hmotnych véci vystizn¢ charakterizovana definici ,,ja jsem = co mam
a co konsumuji“. Vlastnicky modus existence je pfikladné charakteristicky
pro trzni hospodarstvi a naslednych vztazich soukromého vlastnictvi. Fro-
mm dokazuje, ze nejvétsi pozitek konzumniho ¢lovéka nespociva v majet-
ku samém, ale v majetnickém zpiisobu Zivota.

Tento Frommiiv koncept vyplynul z jeho uvah rozpracovanych v padesa-
tych a hlavné Sedesatych letech v psychoanalytickych studiich o moznosti
svobody, ktery se projevuje v tzv. autentickém zptusobu zivota. Vlastnéni
véci je néco, co cloveéka znevolnuje, protoze chce stale vic a podléha tak
vnitini kontrole konzumerismu predem ptipraveného zbozi. Naopak Fro-
mm vyzdvihuje sféru dusevniho prozivani, tedy jak fika tzv. ,,byti*, které
se tyka zazitkl. Tyto zazitky nepodléhaji konzumu ani zakontim trhu, jsou
individualni, nelze si je poridit penézi. Pravé psychoanalyza byla pro Fro-
mma metodou, jak proniknout do lidské psychiky a ovéfit si nadfazenou
hodnotu duSevniho byti. Moderni primyslova spole¢nost se snazi podle
Fromma omezit lidskou svobodu tim, ze misto rozvoje duSevniho bohat-
stvi nabizi jen materialni vlastnéni véci. Zaroven, coz je ale pro Fromma
vaznéjsi, skrze konzumerismus je ¢loveék ovladan novymi mechanismy so-
cilni kontroly. 27

Lidé jsou podle Fromma ale konzumnim Zivotem frustrovani a trpi de-
presemi a jsou izolovani od svych ptirozenych potieb. Nebezpeci tkvi po-
dle n&j v tom, Ze izolovany ¢lovek si hledd nadhradu za ztracenou dusevni
svobodu utékem k falesnym vzortim. Z tohoto faktu plyne zakladni From-
mova teze, Ze ¢lovék ma strach ze své svobody. Z tohoto postulatu Fromm
prezentuje historickou podminénost k nacionalismu a fasismu jako cesty
uniku a pfedani zodpovédnosti a moci anonymnim autoritdm. Totalitar-
ni hnuti nabidly izolovanym a frustrovanym lidem jednoduché vysvétle-
ni a feSeni. Svoboda pifinasi nezavislost, ale podle Fromma muze pifinést
i uzkost. Podle Fromma stale hrozi nebezpeci tniki pted svobodou a ode-

jazyce napi. H o ry na, Bietislav: Filosofie poslednich let pred koncem filosofie.
Praha 1998.

26 Fromm , Erich: To have or to be. New York 1976.V ¢e§. F r o m m, Erich: Mit
nebo byt. Praha 1992.

27 Fromm , Erich: The Sane Society. New York 1955; F r o m m, Erich: Socialist
Humanism. New York 1965; Fr o m m, Erich: The Revolution of Hope, toward
a humanized technology. New York 1968.
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vzdani své odpovédnosti do rukou nedemokratickych autorit. Fromm vy-
zyva jako obranu pred totalitaritni spole¢nosti neustalou kritiku ustaleného
kapitalistického fadu, povzbuzuje kritiku autorit a nabada ke spontannimu
dusevné zalozenému zpiisobu Zivota. 28

Se svoji vyzvou k revolté jde dal Frommuv kolega Herbert Marcuse.
Charakteristiku jeho vyznamu pro kulturu protestu vystihuje jedno heslo
béhem studentskych nepokojt v Patizi v kvétnu 1968, kdy se psalo ,,Marx
byl prorok, Marcuse jeho vykladac a Mao mec*. Marcuse kritizoval repre-
sivni slozku moderni zapadni kapitalistické spolecnosti, kterd se projevuje
v represich lidskych pfirozenych instinktd a pudt. Podle néj spolecnost za-
loZena na racionalité, ktera podporuje vykonnost a riist, je sama iracionalni.
Nesouhlasi s konceptem Sigmunda Freuda, ktery povazoval represi za nut-
nou jako prevence pred rozpadem socidlnich vztahti ve spole¢nosti. Naopak
Marcuse vidi v lidskych pudech zaruku spontanni lidské svobody, ktera jde
proti omezujicim normam kapitalismu. Podle Marcuseho kapitalismus se
snazi dostat lidské instinkty pod trzni kontrolu, aby je mohl ekonomicky
vyuzit.2?

Marcuse pracoval s Marxovymi konceptem ,,falesného védomi‘“. Diky
zna¢n¢ nerovnomérnému rozdéleni moci ve spole¢nosti dokazou podle néj
mocni prosazovat svij svétovy nazor mnohem ucinnéji nez jiné skupiny
a dovedou svému svétonazoru propijcit zdani ,,prirozenosti. Diky tomu se
podle Marcuseho hluboce ideologické ,,falesné* predstavy stavaji nedilnou
soucasti zivota moderni zédpadni spolecnosti. Marcuse vyzyva své Ctenare,
ze museji dojit od ,,falesného védomi* k ,,védomi pravému*, od svych bez-
prostfednich zajmi k zajmim skute¢nym. 30

Toho mohou dosahnout lidé podle Marcuseho jen tehdy, kdyz se pro né
skutec¢nou potiebou stane zména zivotniho zptisobu, popfeni, zieknuti se
i toho pozitivniho, co moderni kapitalismus nabizi. Pravé tuto potfebu ,,0d-
mitnuti® je etablovana spole¢nost s to potlacovat v t€ mife, v niz je schopna

22  Fromm, Erich: Escape from Freedom. New York 1945; cit. podle ¢es. vyd.

Fromm, Erich: Strach ze svobody. Praha 1993; Fro m m, Erich: Man for
himself, an inquiry into the psychology of ethics. New York 1947; V¢eS. Fromm,
Erich: Clovéka psychoanalyza. Praha 1967, Fromm, Erich: You Shall Be as
Gods: a radical interpretation of the Old Testament and its tradition. New York 1966;
Vées. Fromm, Erich: Budete jako bohové. Praha 1993. From m, Erich:
Clovék a psychoanalyza. Praha 1967.

29 Marcuse, Herbert: Eros and Civilisation. New York 1955.

300 Marcuse , Herbert: One-Dimensional Man, New York 1964; Cit. podle Ces.
vyd. Marcuse, Herbert: Jednorozmerny ¢lovék, Praha 1990.
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»poskytovat statky*. Moderni spole¢nost je tak podle néj zalozena na tzv.
,represivni toleranci*.3!

Podle Marcuse spolecnost, ktera plodi takovéto nepravé potieby (repre-
sivni potfeby), ma hlavni zdjem na potlacovani. Jediné svobodné individu-
um muize rozhodnout, co jsou potieby pravé a které nikoliv. Marcuse z toho
vyvozuje, Zze moderni kapitalisticka spole¢nost nedava ob¢antim moznost
volby, jelikoZz lidé jsou zmanipulovani a socialné kontrolovani.32

Socialni kontrola byla podle Marcuseho ,,zvnitinéna“. Socialni kontrola
se provadi skrze kategorie svédomi, povinnosti a norem, tak ze ob¢ané ztra-
tili moznost byt svobodni. Kapitalismus omezil i moznost individualniho
protestu. Demokracie se pro Marcuseho ukazuje jako nejvykonnéjsi systém
panstvi.33 Divod pro¢ se Marcuse stal tak oblibenym filosofem revoltuji-
cich studentti byl jeho nazor, Ze jedinou moznou formu svobody lze nalézt
v radikalnim revolu¢nim odmitnutim kapitalistickych hodnot.

Predstavitelé kritické skoly se zamétovali i na kritiku kapitalistické kul-
tury a jejiho vlivu na ovladani mas lidi. Theodor Adorno (1903—-1969) napi-.
ukazoval popularni zapadni kulturu jako nastroj, jehoz prostrednictvim ka-
pitalisticky systém ovlada fec, a skrze ni pak ¢lovéka, jeho celou osobnost.
Zabava tak funguje jako obhajoba panujicich mocenskych vztahd ve spo-
lecnosti a lidé souhlasem s kapitalistickymi kulturnimi hodnotami déavaji
souhlas k systému nerovnomérné rozdélené moci, kdy bavit se znamena
byt srozumén.34

Jinym ptikladem revoltujiciho mysleni Sedesatych let z Frankfurtské
Skoly miZzeme uvést jeste i némeckého sociologa Jiirgena Habermase (nar.
1929), ktery v Sedesatych letech také kritizoval vyvoj zapadni spolecnosti.
Jeho koncept byl zalozen na piedstaveé, ze spole¢nost prochazi radikalni
zménou. Pivodné v 19. stoleti existoval pozadavek na otevienou vetfejnou
sféru, kde by se rizné kfizily nazory a ideje. Nicmén¢ podle Habermase
v povale¢né spolecnosti na Zapad¢ dochazi k ideologizaci mysleni, tedy
ze spolecnost se opira jen o jednu ideu masového kapitalistického zptisobu
zivota a kultury, kde jiz neni misto na moznost osobni svobody jedince.
I Habermas navrhuje, Ze jedinou cestou jak ziskat vice svobody je proti
masové kultufe protestovat a vzepfit se ji. 35

3. Marcuse, Herbert: Repressive Tolerance. New York 1965.
32 Marcuse , H. Jednorozmeérny, s.35.
33

Marcuse, H.Jednorozmérny, s.63.

34 Adorno , Theodor W. — Horkheimer, Max: Dialektika osvicenstvi.
Praha 2009, kap. Kulturni pramysl.

35 Srov. Habermas, Jiirgen: Strukturwandel der Offentlichkeit. Untersuchun-

gen zu einer Kategorie der biirgerlichen Gesellschaft. Neuwied 1962, angl. piekl.
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IV. Americka angaZovana sociologie

Jinym piikladem ,,revoltujiciho mysleni* jsou koncepce tzv. angazované
sociologie nejvyrazngji zastoupené od padesatych let ve Spojenych statech
tvrdici, ze intelektual a sociolog zkoumajici spole¢nost nemiize nestranné
popisovat jeji mechanismy nebot’ je jeji soucasti a je tak dopiedu jiz ovliv-
nén. Zaroven si je védom, ze vysledky jeho prace ovlivni mysleni spolec-
nosti, proto je spolecensky angazovany.

Nejvyznamnéj$i postavou tohoto sociologického sméru je americky so-
ciolog Charles Wright Mills (1916-1962). Mills byva obvykle v sociolo-
gickych publikacich fazen pod oznaceni sociolog ,.teorie konfliktu* ¢i jako
»enfant terrible” americké sociologie, ktery se hlasil k ideji angazované
védy, a ktery byl nejostiejSim kritikem masové zapadni americké spolec-
nosti. 36

Mills ve svych dilech polemizuje s obecné pfijimanou myslenkou, Ze
svoboda (zakladni idea liberalismu) a rozum (jako nastroj pro rozhodovani
v liberalnim prostiedi) se navzajem dopliuji, tedy Ze je rozumné byt svo-
bodny. Podle Millse postulat, ze racionalita vede ke svobodnému rozho-
dovani, neplati. Tuto svoji tezi ukazuje na piikladu americké spole¢nosti
padesatych let. Ideologie americké politiky podle Millse tvrdi, ze spotiebou
a konzumem zbozi americti obané podporuji svoji ekonomiku, vlast a tak
v dusledku posiluji demokracii. Tento predpoklad podle né&j neplati, nebot’
americka spole¢nost se konzumerismem proménila na spolecnost fizenou
ekonomickymi zajmy, kde zajmy svobody jiz nejsou prvoradé. Mills tak
otvira tématiku konzumerismu jako svébytné sociologické kategorie, kdy
konzumni spole¢nost zaloZena na iluzi volného trhu je silné ovlivnén skry-
tymi politickymi a obchodnimi zajmy. 37

Habermas, Jirgen: The Structural Transformation of the Public Sphere: An
Inquiry into a category of Bourgeois Society. Cambridge 1989.

36 Srov. Keller, Jan: Uvod do sociologie. Brno 1997, 5.106-108. Mills jako
enfant terrible v sociologii reflektoval americkou situaci a spole¢nost povale¢ného
blahobytu, Casto jeho kriticky postoj byva oznacovan jako antiamerkanismus. Srov.
Hollander, Paul: Understanding Anti-Americanisme: Its Origins and Impact
at Home and Abroad. New York 2004.

Srov. napt. Saveth, Edward N.: American history and the social science. New
York 1976; R e e ves, Thomas Ch.: Twentieth-century America : a brief history.
New York 2000; D e s ¢ h n e r, Karlheinz: Moloch. O amerikanizaci svéta. Pokus
o kritické déjiny USA. Praha 2005. Termin konsumerismus poprvé charakterizoval
Millstv predchtiidce americky ekonom a sociolog Thorsten Veblen na ptikladu ame-
rické spolecnosti konce 19.stoleti, kdy hovotil o konzumu (conspicuous consumpti-
on ), ktery charakterizuje novou tfidu americkych bohatych obc¢ant (nouveau riche).
Srov. Ve b len, Thorsten: Teorie zahdlcivé triidy. Praha 1999.
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Podle Millse spolecnost je tak rozdélena na bohaté, ktefi bohatnou a stied-
ni tfidu, ktera postupné chudne. Mills tak jako jeden z prvnich sociologi
ve Spojenych statech analyzoval problémy tykajici se masové spole¢nosti3®
Ci teorie elit.3?

Mills jako sociolog zkoumal americkou spolecnost na zakladé dikladnych
sociologickych analyz a v§imal si tiidniho rozdé€leni v povalecné dob¢ (aniz
by pouzival marxistické terminy o tfidach vykoftist'ujicich a vykofistovanych),
ale mluvil o vrstvé fidicich pracovniki (afednikil ¢i manazert), tzv. bilych
limeckt (z angl. white collar) a délnikt ¢i manualné pracujicich pracovnik,
tzv. modrych limec¢ku (z angl. blue collar).4°

Ve své nejznaméjsi praci Sociologicka imaginace vidé€l rostouci racionali-
zace spole¢nosti, rozpor mezi ni a rozumem, zhrouceni domn¢lé koincidence
rozumu a svobody — to v§e vedouci ke vzniku nesvobodného ¢lovéka fidiciho
se racionalitou, a nikoliv rozumem.*!

Millsovo revoltujici mysleni se projevuje dvéma zptisoby, jednak pozaduje
novou metodiku socidlnich véd, tak aby mohla vérohodné popsat mechza-
nismy moci v modernich zapadnich spolecnostech, jednak siln¢ kritizuje
americkou spolec¢nost a pozaduje zménu nékterych jejich prvki, které berou
obcanuim jejich prava. Podle zasad angazované sociologie podle n¢j nestaci
spole¢nost jen popisovat, ale je tfeba ji kritizovat a hledat mechanismy, které
berou ob¢anim svobodu. Tim, Ze se nastoli novy okruh védeckych otazek,
mohou se odkryt do té¢ doby skryta témata. Protoze jestlize je ospravedlio-
vano mocenské uspotadani a vlada mocnych, vedou tyto predstavy a ideje
k pfemén€ moci v autoritu. Podle Millse tim, ze jsou pomoci sociologické

38 Mills svymi analyzami masové spole¢nosti navazoval na prace $panélského sociologa
José Ortega y Gasseta (1883—1955), ktery v roce 1930 vydal Spanélsky stézejni dilo
k této problematice s piiznaénym ndzvem Vzpoura davi, srov. Gasset, José
Ortega, Vzpoura davii. Praha 1933.

39

Prvnim sociologem, kdo rozpracovaval teorii elit byl italsky sociolog Vilfredo Pareto
(1848-1923), jehoz prace o distribuci moci ve spolecnosti mezi ovladajici a ovladané
byla zneuZita ve 30. letech fasismem, srov. Pareto, Vilfredo: Trattato di Socio-
logia Generale. Milano 1916. V angl. P areto, Vilfredo: The Mind and Society.
Harcourt 1935. Mills tento Paretliv koncept rozpracovava nikoliv jako obhajobu takto

cipary democracy.
40 Mills, Charles, Wright: White Collar: The American Middle Classes. New York

1951; Mills, Charles Wright: Power elite. New York 1956. V ¢e§. Mills,
Charles Wrigth: Mocenskda elita. Praha 1966.

41 Mills, Charles Wright: The Sociological Imagination. New York 1959. V &es.
Mills, Charles Wrigth: Sociologicka imaginace. Praha 1968, s.143.
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metody kritizovani nebo diskreditovani vladci a vladnouci zfizeni, tim jsou
této autority zbavovani.*2

Svoboda predpoklada ptistup k prostfedktim rozhodovani a moci, jimiz
1ze vytvaret d&jiny. Nepodileji-li se obycejni lidé na vytvateni déjin, stavaji
stale vice nastrojem v rukou tvlircll déjin a také pouhym objektem déjinné-
ho procesu.*?

Podle Millse v padesatych letech vznikla v USA elitni vrstva. Netvrdi,
7e existuje skryta nepoznatelna vrstva mocnych, ale problémem je to, Ze se
tato vrstva ,,ztraci v davu®, jelikoz principem vladnuti je to, ze kazdy moc-
ny se snazi svoji moc popirat.** Vzepfit se této elité je v moznostech kazdé
jedince, Mills doporucuje kritiku a nesouhlas s ustalenymi normami, ¢asto
jdouci az podpofie jakési revoluéni akce.*s

Jinou formou vedouci k revoltujicimu mysleni Ize ¢astecné najit i v ana-
lyzéch jinych americkych autorti zkoumajici nové prvky americké masové
spole¢nosti, jako bylo fungovani velkomést a odcizenost obc¢ant v nich Ziji-
cich#® nebo masovych médii, ktera ovlivitovala ¢im dal vice vefejny prostor
a mohou se tak stat nastrojem, ktery bere ¢ast svobody jedinciim, protoze
média formuji predstavu o svété kolem nich.47

V. Francouzska generace ,,Pensée 68«

Dalsi zemi, kde revoltujici mysleni mélo své vyrazné inspiratory byla
Francie. Zde se v sedesatych letech zrodila nova generace intelektuali, kte-
ra iniciovala podobnou vefejnou debatu jako sociologové Frankfurtské sko-
ly nebo tzv. angazované sociologie. Generace francouzskych intelektuald
Sedesatych let se oznacuje n¢kdy terminem ,,Pensée 68 (podle obcanskych

42 Mills, Ch. W., Sociologickd, s. 71.
43 Mills, Ch.W., Sociologickd, s. 153.
4 Mills, Charles Wright: Mocenskd elita. Praha 1966, s. 38.

45 Srov. Mills, Charles Wright: Listen, Yankee: The Revolution in Cuba. New York
1960; M ills, Charles Wright: The Marxists. New York 1962.

46 Srov. JTacobs, Jane: The Death and Life of Great American Cities. New York
1961. V ¢eS. Jacobsova, Jane: Smrt a Zivot americkych velkomést. Praha
1975.

47 Srov. McLuhan, Marshall: The Gutenberg Galaxy: The Making of Typogra-
phic Man. Toronto 1962; M c Luhan, Marshall: Understanding Media: The
Extensions of Man. New York 1964. V ¢eS. M c Luh an, Marshall: Jak rozumeét
médiim. Praha 1991; M cLuhan, Marshall: The Medium is the Massage: An
Inventory of Effects. New York 1967. V ¢e§. McLuhan, Marshall: Clovek,
média a elektronickd kultura. Brno 2000.
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nepokojui v kvétnu roku 1968 ve Francii), které byly z ¢asti zapticinény
i revoltujicimi idejemi nékterych francouzskych intelektuald. 48

Nicméné stopy revoltujictho mysleni se objevoval v dilech o generaci
starSich autort jako byl Jean-Paul Sartre (1905-1980) ¢i Albert Camus
(1913-1960), ale vyrazné stopy bychom nalezli v dilech intelektualii jako
byli Pierre Bourdieu (1930-2002), Louis Althusser (1918-1990), Gil-
les Deleuze (1925-1995), Jacques Derrida (1930-2004), Roland Barthes
(1915-1980) ¢i Michel Foucault (1926-1984). Souvislost mezi manifes-
taénim vystoupenim francouzskych studenti a filosofickymi koncepty zmi-
nénych filosofil neni piima, ale filosofové svymi pozadavky k tomuto vy-
stoupeni prispéli.+?

Jak bylo feceno revoltujici mysleni naslo odezvu v kvétnovych student-
skych nepokojich roku 1968, kdy studenti vystoupili proti konkrétnim poli-
tickym rozhodnutim pfevazné na univerzitni pade, ale zdzemi ve své revolté
nachézeli v ur€ité interpretaci obecnych koncepci revoltujiciho mysleni. 30

48 Ferry, Luc — Renaut, Alain: La pensée 68. Essai sur ['anti-humanisme

contemporain. Paris 1985.

49 Tento permanentni odpor byl tehdejsimi studenty nad$ené oslavovan, ¢asto knihy na-

psané studentskymi ticastniky popisuji jedinecny zazitek z toho, jak vypada revoluce,
protoze ne kazda generace ma to $tésti revoluci zazit a ukazat tim volenym politiktim
limity jejich moci, srov. McConville, Maureen — Seale, Patrick:
French Revolution 1968. London 1968. Jiné prace vyzdvihuji ten moment, Ze studenti
pomohli svym odporem reformovat spole¢nost, ze ukazali na strnulost rezimu, kterou
vsichni vidéli, ale nikdo se neodhodlal k vefejné kritice. Srov. Bellour, Ray-
mond— Karsenty, Annette — Kravetz, Marc: Lisurrection étudiente
2—13 mai 1968: ensemble critique et documentaire. Union Générale d’Editions 1968,
s.19-35. Jiné prace ukazuji, jak studenti probudili v lidech po dvou desetiletich silu,
jak projevit sviij nesouhlas s burzoaznim myslenim. Srov. J o frin, Laureat: Mai
68: histoire des événements. Paris 1988. Casto se opakuje motiv, Ze studenti pomohli
zménit rigidni systém univerzitni vyuky. Srov. Coudray, Jean-Marc-Lefort,
Claudie— M o rin, Edgar: Mai 1968: Le breche. Paris 1968. K radikalizaci fran-
couzskych studentt prispély velkou mirou i popularni filmy francouzské nové viny
reziséru jako byli Jean-Luc Godard, Claud Chabrol ¢i Fracois Truffaut, ktefi odkryvali
za zdanlivé bezproblémovym stavem spolecnosti i stinné stranky tehdejsi doby. Jejich
heslem bylo ,,netocit politické filmy, ale natacet filmy politicky“. Srov. Ferro,
Marc: Déjiny Francie. Praha 2006, s. 541. Re¢nici deklamovali o idejich obnoveni
pravého vyznamu univerzit. Symbolem této rebelie byly studentské plakaty a slogany.
Slogany se piedhanély v originalité, studetni opakovali Marcusovo: ,,Bud’te realisté,
zadejte nemozné*“(fr. Soyez realiste, demandez ['impossible) , Proméite vasi touhu
v realitu” , Imaginace vitézi“ (fr. L’imagination prend le pouvoir) a podob., srov.
Ferro, M..: Dé¢jiny Francie, s. 357-363.

Srov. Kudrna, Jaroslav (ed.): Déjiny Francie. Praha 1988, s. 648. V téchto
studentskych pozadavcich se odrazela i napjata atmosféra, kdy pod vlivem Herberta
Marcuseho nebo Wilhelma Reicha psali sociologové jako napi. Louis Althuser o uni-
verzitach jako o zakeiné donucovaci instituci, ktera jen chrani stavajici socialni hie-

50
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Prvni stopy osobni revolty proti systému a proti spolecnosti lze najit
ve filosofickych knihach Alberta Camuse z padesatych let, ktery i kdyz jako
kritik marxismu se hlasil k revolté (odmital termin revoluce) proti kazdo-
dennosti, proti masové spolecnosti, proti normam urcujici charakter moder-
ni spole¢nosti. Albert Camus nicméné ,,revoltujici mysleni 60. let ovlivnil
okrajové.d!

Pokud bychom tedy v obecnych rysech analyzovali mysleni této genera-
ce ,,Pensée 68, tak kritiku zapadni konzumni spolecnosti a nespokojenost
se svobodou jedince mizeme nalézt v dile Gillese Deleuze. Ten kritizo-
val zapadni konzumni spole¢nost s jejimi rozpory, které ptisobi na jedince
a jsou pricinou jeho neur6z a kdy cesta osobni svobody vede k castecnému
odmitnuti téchto hodnot zapadni civilizace (deteritorializace) a ustaveni
hodnot novych blizsich k ¢lovéku (reteritorializace).>?

V dile Michela Foucaulta nalezneme kritiku racionality moderni spolec-
nosti z jiného thlu. Foucault se soustiedil na historické analyzy fungovani
statu a jeho donucovacich prostiedkt. Kritizoval stat jako charakteristic-
ky vysledek moderni doby, stat do svych rukou soustiedil podle Foucaulta
kontrolovaci a donucovaci mechanismy racionalismu, které jsou ale velmi
latentni a slozit¢ odhalitelné. Stat stoji na prisné racionalité, ktera se diky
veéde stala zékladem jakéhokoliv rozhodovani. Foucault dokazuje, ze ra-
cionalita ale je jen jednou z moznosti historického vyvoje a stat je tak jen
ur¢itou do¢asnou formou spolecenského usporadani. 33

Podle Foucaulta je svoboda jedince, kterého nazyval ,,subjektem* jed-
najicim podle mysleni doby tzv. epsitémé, v modernim staté¢ a konzumni
spole¢nosti klamem. Naopak mluvil o tzv. ,,smrti subjektu‘, ktery je utvo-
fen ramcem socialnich a politickych vztahti ve kterych zije — ekonomikou,
védou ¢i jazykem, nebot’ pokud se zkoumaji spolecenské vztahy, samotny
Clovék ztraci svoji autenticitu, tedy ¢lovék je mrtvy. 54 Foucault sleduje

rarchii, kterd vychovava strazce stavajiciho stavu spolecnosti. Vyrazem vzdoru byla
i brozurka vydana v listopadu 1967 francouzskymi studenty ve Strasbourgu s nazvem
O bide ve studentském prostiedi, kde se poukazuje na postaveni vrstvy, jez je na cesté
k masovosti a jejiz budoucnosti nemtize byt nic jiného nez provést institucionalni
prevrat. Srov. Schnapp, Alain — Vidal-Naquet, Pierre: Journal de
la commune étudinte (november 1967-juin 1968). Paris 1988.

51 Camus, Albert: L'Homme Révolté. Paris 1951. V &e§. C am u s, Albert: Clovek
revoltujici. Praha 2007.

52 Deleuze, Gilless — Guattari, Félix: Capitalisme et schizophrénie. Paris

1972; Mille plateaux, Capitalisme et schizophrénie 2, Paris 1980.
53 Foucault, Michel: L’Archeologie du Savoir. Paris 1969, s. 61.

54 Foucault , Michel: Arts, 15. juin 1966. In: Dits et ecrits 19541988 1. Paris
1994.
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v jakych oblastech je nejvice podfizen moderni spolecnosti. Zjist'uje, Ze
v moderni dob¢ jsou oblastmi nejvétsi kontroly politika a sexualita.”?

Dalsi francouzsky sociolog Pierre Bourdieau popisoval principy repro-
dukce nerovnosti ve spolecnosti. Analyzoval instituci tzv. symbolického
kapitalu. Ten je podle néj kategorii, kterou Ize ve spole¢nosti jen slozité vy-
stopovat, ale je to kategorie, ktera majetkove stratifikuje spolecnost, a ktera
se generacn¢ dédi a ktera tak neni rovnomérné dostupna pro vSechny obca-
ny. Spole¢nost tuto nerovnost navic umocnuje tzv. symbolickym nasilim.
Symbolické nasili se projevuje podporuje socidlni stratifikaci spole¢nost
ve vytvareni vzort nauceného jednani skrze vzdélavaci systém, instituce,
televizi, filmy ¢i tisténd média. 3¢

Bourdieau vydal v roce 1964 spole¢né s Jean-Claude Passeronem (nar.
1930) ve studentskych kruzich popularni knihu Dédicové. Studenti a kul-
tura, kde analyzuje fungovani skol a univerzit ve Francii a oproti tehdy
propagované tezi, ze Skola je demokratickou instituci a Ze je ,,socialnim
vytahem nahoru* upozornuje, Ze skola produkuje a kopiruje stejné socialni
nerovnosti, jaké jsou ve spolecnosti. Autofi navrhuji uréity druh revolty
proti tomuto symbolickému nésili pachaném na studentech. 57

Generac¢né starSi Jean-Paul Sartre byl dokonce chapan jako neformal-
ni obhdjce studentského vystoupeni na barikadach v kvétnu 1968. Podle
jednoho z videt patizskych studentskych nepokoji Daniela Cohn-Bendita
Cetli Sartra vSichni revoltujici studenti. 58 To ¢im Sartre dokéazal zaujmout
mladé lidi byly jeho radikalni postoje k svobodé ¢lovéka. Podle n€j mladi
svobodny zivot. Podle Sartra je revolta opravnénad, nebot’ mladi lidé chtéji
budoucnost svoji vlastni. Aby tuto svobodu ale dosahli, tak nasili je jedina
véc, kterd studentiim zlstava. >°

Sartre se svoji existencionalistickou filosofii snazil rehabilitovat marxi-
smus. Podle Sartra vede opravdovy marxismus nevyhnutelné od mysleni
ke konkrétni akci (¢i k revolt¢), od teorie k praxi. Tento postulat podnitil
mnoho studentl k otevienému vystoupeni proti stavajicim normam. Sart-
ruv jazyk neni jednoduchy, mluvil o tom, ze marxismus je dialektika jako

55 Foucault, Michel: Diskurz, autor, genealogie. Praha 1994, s. 9.

56 Srov. Bourdieu, Pierre: La Reproduction, Eléments pour une théorie du sys-
teme d’enseignement. Paris 1970.

57

Srov. Bourdie, Pierre— Passeron, Jean-Claude: Heéritiers. Les Etudi-
ents et la culture. Paris 1964.

58 Srov. Cohen-Solal, Annie: Sartre, a life. New York 1987, s. 458. Srov.
Rozhovor Jean — Paul Sartra a Daniel Cohn-Bendita. In: Literarni listy 1, 1968.

59 Srov. Cohen-Solal, A.: Sartre, alife, s. 460.
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vaeer

neviditelnd. Objevuje se jen béhem praxe jako jeji nutny moment. Tak je
svoboda ¢lovéka obnovovana a udrzovana jen konkrétnim jednanim.60

Nedostatek a potieba sjednocuje podle Sartra lidi do specifickych sku-
pin, které jsou podobné takovym socialnim skupinam, jaké Marx nazval
spolec¢enskymi tfidami. Nicméné podle Sartra moderni industrialni spolec-
nost podridila ¢lovéka materidlnim vécem a materialnimu zptisobu Zivota
natolik, Ze uz si cloveék neuvédomuje, do které skupiny (t¥idy) patii. Tim
obc¢ané i v zapadnich demokraciich ztratili svobodu, protoze jsou obklo-
peni materialnimi vécmi konzumniho zptisobu zivota. Diky materialnim
potiebam neciti potiebu si uvédomit, do které skupiny patii. Skrze konzum
a blahobyt nemohou podle Sartra lidé presahnout svoji tfidu a poznat tak
svoji svobodu. ¢! Sartre dokonce vyzyva své étenaie, ze pokud chtéji byt
svobodni, tak musi vystoupit revolu¢né. Timto svym vystoupenim odmit-
nou moderni instituce, které jej znevoliji. 62 Sartre proto asi nejpiesnéji
zapada do konceptu revoltujiciho mysleni Sedesatych let.

Podobné¢ muzeme cist i dila dalSich francouzskych intelektualt. Ling-
vista a filosof Roland Barthes tvrdil, ze kulturni myty jsou soucasti nasi
kultury a kapitalisticka spole¢nost jich pouziva k upevnéni svého postave-
ni. Tuto mytologickou manipulaci zkouma Barthes z pohledu pisma, které
Ctendf recipuje jiz autorem doptedu pfichystanym zpisobem. 63

Také dalsi filosof Jacques Derrida kritizoval kapitalistickou kulturu, kte-
rou sledoval skrze jeji jazyk a nazyval ji kulturou ,,logocentrickou®. Po-
dle n¢j kapitalistickd kultura je zaloZena na mytech, které se tdhnou celou
evropskou historii. Clovék nebyl a neni stile svobodny ani v zépadnich
demokraciich, protoze je klaman mluvenym jazykem, ktery pouziva jako
hlavni prostfedek dorozumivani a poznavani svéta. Podle Derridy ,,logo-
centrismus‘ mluveného slova znevolnuje cloveéka. Naopak navrhuje navrat
k pismu jako prvotnimu zdroji poznatkii o svété. Tim Clovek ziska svobodu
ruznych interpretaci, z kterych mtze vybirat takové vysvétleni, kterému
nejvice divetuje. Navrhuje i védu, kterd by pomahala spravné interpretovat

60  Sartre, Jean-Paul: Critique de la Raison dialectique. Paris 1960. Cit. podle angl.

vydani Critique of dialectical raison, London 1976, pfedmluva s.17, 18.
61 Sartre, J.-P: Critique, s. 238.
62 Tamtéz, s. 605.

63 Barthes, Roland: Mpythologie. Paris 1957. Jeho nejznaméjsim piispévkem
k této diskuzi byla esej s nazvem Smrt autora z roku 1967, kde hovoii o tom, ze se
autor musi podfidit ¢tenditm, a proto vlastné ztraci svoji originalitu. Cestou z tohoto
stavu je autorova revolta proti literarnim konvencim a normam. Srov. Barthes,
Roland: Le Bruissement de la langue. Paris 1984. V ¢e§. Barth e s, Roland: Smrt
autora. In: ALUZE 3, 2006.
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psany jazyk tzv. gramatologii. Ukolem gramatologie by tak méla byt de-
konstrukce jazyka, tedy méla by mu navratit svobodu.4

Z ptredstavenych koncepci uvedenych francouzskych intelektualt je ziej-
mé, ze nepiehlédnutelnou cast jejich dila v Sedesatych letech lze posuzovat
podle miry revoltujiciho mysleni, které je v téchto dilech prezentovano.
Tento filosoficky rebelujici postoj je proto vniman jako diskurz, ktery tyto
autory v tomto ohledu v nékterych bodech sblizuje. Obecné 1ze fici, Ze inte-
lektualové tak nesou urc¢itou miru zodpoveédnosti za vyvoj spolecnosti, a to
ve stejné mite jako Sedesatych letech dvacatého stoleti, tak i v kon¢ici prvni
dekade 21.stoleti.

I filosofické teorie nesou urcitou ¢ast zodpoveédnosti pokud jsou v urcité
konkrétni dob& vyneseny na povrch a vyuzity jako interpretace pro socialni
¢i politicka hnuti. Takova zodpoveédnost za své myslenky tak slovy libe-
ralniho filosofa a kritika levicovych intelektualti Sedesatych let Raymonda
Arona ,,zbavuje salonni intelektualy jejich opia“.

IDEOLOGICAL SOURCE ,,REVOLTING*“ THINKING IN THE
WEST IN THE SIXTIES OF THE 20TH

This article presents main theoretical sources, thinkers and base concepts of the thinking
of the Sixties, mostly in France and U.S., with special regards to the ,,revolting thinking®.
This ,,revolting thinking* is according to author historical finished ,,diskurs*. It’s possible
to find character of ,,revolting thinking™ in then popular left intelectual concepts influencing
western citizens and public opinion. The results of that intelectual concepts led to political
protests, manifestations, demonstrations and political turbulence, as an exemple was illus-
trated in article situation during mai 1968 in Paris.

According to the author, even if the protests reacted from particular political sitauation
(against Vietnam War, against rasism, for women and human rights, ecological iniciatives),
often the critical protests answered to western consumerism, supported by left intelectuals.

And just fundamental part for inspiration played western left intelectuals (e.g. Jean-Paul
Sartre, Herbert Marcuse), who became unofficial spokesman of disssatisfied public. Never-
theless this revolting ,,diskurs® was from Seventies changed. Left critics was absorbed by
new political parties (interpreting ecological, gender or human rights problems), which used
newly democratical parliamentary way.

64 Srov. Derrida, Jacques: L écriture et la différence. Paris 1967. V ¢e§. Der -

rida, Jacques: Nasili a metafyzika. Praha 2002.Ve slov. Derrida, Jacques:
Texty k dekonstrukci. Bratislava 1993.






