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STUDIA PHILOSOPHICA 56, 2009, 1-2

JIRI GABRIEL

ALBINA DRATVOVA V ZRCADLE SVEHO DENIKU!

V zavéru roku 2008 byla nase filosoficka literatura obohacena o pozoruhod-
nou publikaci: o védecky denik prvni zeny, kterd se u nas jako filosofka stala
univerzitni ucitelkou. Jeho vydani je vyznamné uz vzhledem k tomu, ze az dosud
jedinym rozsahlejSim textem o zivot¢ a dile Albiny Dratvové byl jeji nekrolog
od Jitiny Popelové, otistény ve 4. Cisle Filosofického casopisu 1970. —V referatu
0 Deniku uvadim z ného nekteré udaje o zivot¢ a dile nasi filosofky a také citaty
majici alespon Castecné ilustrovat povahu jejich denikovych zapiska.

Nekrolog na Albinu Dratvovou od Jifiny Popelové vysel ve FC dost opozdé-
né — Dratvova zemfela 1. prosince 1969; prosadit otisténi prispévku usilujiciho
o nalezité ocenéni jejiho filosofického dila nebylo tedy jednoduchou zalezitosti.
Popelova nekrolog (pfipominajici, Ze Dratvova zemiela zcela osaméla v domove
dichodcti v Terezing ve véku 77 let a Ze i jeji pohieb svédcil o jeji osamélé sudbé
uzavira slovy: ,,Skoda, 7e dila Dratvové se nemohla plné uplatnit v dobé, kdy
vznikala. Zpusob, jimz traktovala filosofii ptirodovédy, zahrnujic do ni metodo-
logii, védoslovi, psychologii badatelského procesu i otazky ontologické, noetické
a svetonazorové, byl jeji originalni koncepci a ma svlij vyznam jak pro filoso-
fii, tak pro dé&jiny védy. Jeji Filosofie a prirodovédecké poznani mohla byt ve
své dobé¢ velmi instruktivni vysokoskolskou ucebnici a jeSte¢ dnes ma svou cenu.
A jeji antropologické spisky jsou tim, co Siroka obec od filosofie chce, moudrym
navodem jak zit, jak snaset a pfemahat smutek Zivota, jak si zajistit dlstojnost
vlastniho ja a osobni i nadosobni smysl své existence.*

Editorky K. A. Céapové, L. Heczkova a Z. Lestinova uvedly Denik Zivoto-
pisnou Pfedmluvou, ptidaly Poznamky k textu a Vybérovou knizni bibliografii
Albiny Dratvové. (Protoze v edici chybi bibliografie praci o A. Dratvové, do-
davam, ze uplné&jsi soupis jejich praci vySel spolu s citovanym nekrologem od
J. Popelové.) Se zapisky Dratvova zacala v roce 1921, ale deniku se systematicky
vénovala az od roku 1928. Z Ptredmluvy se dovidame, Ze o svych ,,soukromych,
Cisté¢ osobnich* zalezitostech se néjakou dobu svétovala druhému deniku; kdyz
jej pak spalila, neubranila se pruniku takovych zaznami do védeckého deniku.

! Albina Dratvova: Denik 1921-1961. Scientific Diary, Praha: Academia 2008, 478 s.
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Jeden (posledni) zapisek z roku 1961 je otistén jako Epilog. Dratvova si v ném
postézovala, ze od roku 1948 byla ve ,.filosofické karanténé (jako vSichni, kdoz
se nezapojili do stranické prace), ze ve FC mohla néco uvefejnit jen v letech
1956-1959“. Po konferenci o kulturni revoluci (konané u pfilezitosti 40. vyroci
KSC) pise o svém ,,presvédéeni, Ze pro ni v tomto svété uz neni misto, ponévadz
se nedovede prizpusobit”. Zapisek v Epilogu uzavira slovy:,,Z liberala, fikam
vetejné, nikdo neudéla marxistu. Oni sice tikaji, ze jsem Cestny ¢lovek, ale kromé
¢estnych funkci, jako je opétovné jmenovani do vyboru Jednoty filosofické, zvani
na konference do Liblic (byla jsem tam tiikrat) a opétované udé€leni u¢ebniho
prikazu z dékanatu Matematicko-fyzikalni fakulty, jimz mam povoleno piednaset
vybérové prednasky z matematické logiky (zdarma ovSem) — pro mne neud¢laji
nic. A tak si voln¢ studuji zahrani¢ni literaturu o logice a ¢tu beletrii 1 polobeletrii
s védomim, zZe uz nikdy neuvidim v tisku své jméno.” V tom se moc nezmylila:
své jméno mohla uvidét jesté u ¢lanku Jednota filosoficka v letech 1881-1965,
ktery vysel v 2. &isle FC 1965. (Jednota filosoficka pro Dratvovou hodné zname-
nala a Dratvova také pro ni mnoho ucinila.)

Zapisky v Deniku Zuzana LeStinova rozdélila do sedmi oddil. Do prvniho
z nich — Obdobi analyzy — zatadila texty z let 1921-1927. Dratvova v té dobé (uz
od roku 1919) vyucovala na prazském divéim gymnaziu. Na ucitelskou drahu
se pripravila absolvovanim Statniho Zzenského tustavu ucitelského, maturitou na
Akademickém gymnaziu, studiem matematiky, fyziky a filosofie na Filosofické
fakult¢ 1913-1917 a doktoratem z filosofie 1918 (v dizertaci psala o Descartoveé
etice). V prvnim oddile Dratvova nejcastéji piSe o svém studiu novodobé i starsi
literatury k filosofické problematice (zakladii a metodologie) matematiky, logiky
a psychologie, o tématech, jez ji pfitom zvlasté zaujaly a o nichz by také chte-
la psat a prednaset, nejlépe pravé v Jednoté filosofické. Dalsi zapisky se tykaji
jejiho pedagogického ptisobeni, zvlasté psani sttedoskolskych ucebnic psycho-
logie, logiky a filosofické propedeutiky. Ukazuji, jak dikladné zvazovala jejich
zameéteni, obsah, metodické zpracovani, a to nejen s ohledem na ucebni osnovy
(na jejichz tvorb¢ se také podilela) a nové poznatky z danych obort, ale i na
potieby samych studentti. Zejména ucebnice filosofické propedeutiky byly jejim
oblibenym zanrem. (Pamatuji si, jak meé v septime upoutala jeji Filosofie pro VII.
a VIIIL tridu strednich skolu z roku 1947.) 28. zaii 1926 si Dratvova do Deniku
poznamenala: ,,Svoji uc¢ebnici ¢ [filosofie a psychologie] bych nejlépe napsala
takto: Uvod do filosofie na podkladé poznatki psychologickych a logickych. Sta-
vim se naprosto na stanovisko zakovo. Proto nebudu uvadét ucenosti z vysky, co
by si feknéme bylo ptat pro ptipravu na univerzitu, nybrz vyjdu ze zkusenosti,
co si preji a hlavné co potiebuji védét zaci. Proto by tam mélo byt néco o nadani,
o dédicnosti, o spravné volbe povolani v souvislosti s nadanim. Proto jsem tam
jiz zatadila [pasaz] o inteligenci a vytfadila mnoho zbytecnosti.“ S postupem ¢asu
pribyva v Deniku zapiskl o autor¢inych sebereflexich, naladach, pocitech (napft.
osamélosti), zdravotnich potizich, o dojmech z Cetby, s riiznymi predsevzetimi,
zivotnimi pravidly atp. (Zasada uz z r. 1910: Nic nekopirovat! Jit svou vlastni
cestou! 1924: To, o ¢em jsem piesvédCena, Ze je spravné a nutné, neodbyvat!
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1925: Nerozebirat sebe, to znamena: byt silnou, hledat radost v kladné, tvorivé
praci, nenatikat!) Z ¢eskych myslitelti Dratvova (i v dalSich kapitolach) nejcas-
t&ji odkazuje na F. Krej¢iho, F. Cadu (byli ,,na filosofii* jejimi hlavnimi ugiteli),
E. Radla, F. Marese, J. B. Kozaka, V. Forstera, K. Vorovku, F. Pelikana, J. L. Fis-
chera, M. Maternu. (O vyskytu dalSich jmen v Deniku — pti absenci jmenného
rejstiiku — informuji odpovidajici hesla v Poznamkach.) S velkymi sympatiemi pise
zejména o V. Forsterovi a M. Maternovi. (V Pfedmluvé se na misto jména Milose
Materny omylem dostalo jméno jeho syna, rovnéz logika, Pavla Materny.)

Svou ucitelskou profesi mé¢la Dratvova rada, nejednou si v§ak na ni (a na pome-
ry ve Skolstvi) také posteskla. V roce 1926 napsala, Ze ,,stfedni $kola neni vhodnou
basi pro vytvoreni velkych dél... Clovék musi z hodiny na hodinu pieskakovat ve
velkych ¢asovych distancich (prima az oktava). Toho je zbaven vysokoskolsky
vytisténé na publikaci), a také zdravotnich potizich, uvitala v roce 1928 nabidku,
aby své pedagogické zkusSenosti uplatinovala v pedagogickém oddéleni Minister-
stva Skolstvi a narodni osvéty. Doufala, Ze jako ministerska ufednice bude mit
vani cizich myslenek chtéla pokrocit k obdobi syntéze, tj. k formulovani a publi-
kovani vlastnich myslenek. Filozofické vzdélavani stfedoskolaka ztstalo pritom
jeji starosti. PiSe a vydava ucebnice nové i a doplnéné, piepracované ucebnice
star$i, ve Shorniku ku pocté Frantiska Krejctho (1929) publikuje stat’ Stredoskol-
ské ugebnice Krejéiho, v Ceské mysli 1932 Predmét a tikoly filosofie p¥irodnich
veéd, podili se (s J. B. Kozdkem a J. L. Fischerem) na sborniku Filosofie a skoly
(1933). 3. unora 1928 si do Deniku zapisuje: ,,Myslim, ze mam dobu analyzy
za sebou. Byla mi dobra proto, Ze mi pomohla zkyptit dusi; ale do vécnosti se
prostirat nemohla. Nyni jsem v obdobi Cinnosti syntetické, tvotivé.” Z. Lestinova
toto obdobi spojuje jen s 1éty 1928—1930, aby mohla ptejit k dalsi etap€ v zivoté
Albiny Dratvové, v Deniku pojmenované Docentkou 1931-1937. — V ,,obdobi
syntézy* se Dratvova zaméfila na dva hlavni tkoly: Pfedevs§im navazala na pro-
blematiku, jiz se pfednostné zabyvala do roku 1924, tj. na problematiku filosofie
pfirodnich, zejména tzv. exaktnich véd, a to s vyhledem na habilita¢ni praci z této
oblasti. Dale se chtéla vénovat stfedoskolskym ucebnicim filosofické propedeuti-
ky. Velmi ji zaleZelo na tom, aby v planované ucebnici Filosofické propedeutiky
pro vSechny typy gymnasijni zkvalitnila vyklad o logice (byl ji vénovan 2. dil
Filosoficke propedeutiky, 1930), a zejména o psychologii (tvotila obsah 1. dilu
Filosofické propedeutiky, 1932). Studium novodobé psychologie se v Deniku
projevuje nardstem textl, v nichz Dratvova piSe o sobé samé, svém zivote, osob-
nich problémech. Zapisky z roku 1930 uzavira sdélenim, ze jiz diktuje do stroje
habilita¢ni praci Probléem kauzality ve fyzice (jez se tim, s ukon¢enim myslenkové
cinnosti [potiebné k jejimu napsani], ,,oddélila jaksi z jejiho [autor¢ina] duchov-
niho téla“.

Pokud jde o prvni dvé obdobi, chtél bych se zminit jesté o dvou vécech. Pre-
devsim o denikovych zdznamech vztahujicich se k tématu buh (tak to Dratvova
pise!): 14. bfezna 1923: Ostie se mi vyhranilo, co je bith. Mj btih je bytosti, jejiz
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nejvetsi schopnosti je rozum. Jeho rozum je téhoz druhu jako nas. Nas je nedoko-
nalejsi. Uzivam analogie s vyrobky..., ale jeho pomér k vykonanému dilu je bez
osobniho interesu. Proto také boha rozumem pfipoustim, ale citem ho neznam.
Myslim si, ze mu je vSecko lhostejno, cokoli délam. Nikdy se nan proto nespo-
1éham. — 16. srpna 1926: Pojem boha se mi zménil. Snad tim, Ze jsem mnoho
vytrpéla a zda se mi, Ze moje utrpeni jesté neni u konce — a kdoz vi, zda viibec
kdy bude mit konec. Buih se mi diive zdal jako vyssi ¢lovek, ktery tvoii asi jako
védec, fyzik, chemik a psycholog dohromady. Vysledek své ¢innosti pozoruje se
zajmem, ale uz do toho nezasahuje. Jeho zajem je pouze védecky, proto nejvyse
citi intelektualni uspokojeni ze svého dila, ale nevidi, co bolu dal stvofenym by-
Biih se nediva na svét jako zajimavé divadlo, kde je necitelnym divakem. Ale pii-
tom si nesmime myslit, Ze udéla néco podle nasich slepych ptani! Ta mu piipadaji
prili§ malicherna. Neni to vSechno, filosoficky vyjadieno, uté¢k z materialismu
v z4tisi Kristovo? — 8. dubna 1927: Piipadla jsem na jednu dulezitou nesnaz s poj-
my... Posledni nesnaz, na niz jsem narazila, jsou ,,pojmy* jednoduché. Takovym
pojmem je bith. Mame opravdu pojem boha? Mame jakousi pfedstavu o bohu,
ale ne pojem. Snad bych to mohla nazvat obrysem... — Podstatou vSeho poméru
k Bohu [!] jest, Ze lidé ani tak se tuze nenamahaji, aby vétili v Boha, jako spise od
ného néco chtéji. Ja véim v Boha, ale nic od ného nechci. To neni pycha, to je od-
danost, a to je rys celé mé povahy, ze za pouhou lasku nic nechci. (Cituji ta mista,
protoze mohou mit vyznam pfi tivahach, kde vlastné Dratvova stoji filosoficky,
konkrétné€ o povaze jejiho pozitivismu.) Tou druhou véci je vyskyt docela ostrych
soudd A. Dratvove o pracich nékterych jejich filosofickych uciteld, poptipadé ko-
legii. Nechavam stranou jeji vyroky o Karlu Vorovkovi; ty by potiebovaly hlub-
§1 analyzu. Stoupence stylu filosofovani Emanuela Réadla by ale mohlo zajimat
jeji vyjadieni o Radlove knize Moderni véda, jeji podstata, metody, vysledky: Je
to zvlastni kniha! Trochu essaye, povrchni, ale zajimava, budi zajem, vykiikuje
podnéty. Neni soustavnd, neni hluboka. Ale mé postrehy, které na mne mohou
pusobit. Je svézi, ziva, neucend. Je tam mnoho, jako v baletni revui nebo v ,,ty-
dennim zurnalu“ v biografu. Ode vseho trochu, ale dohromady to k sobé patfi
jen slabé: je to prosté o moderni véde. Je dobte, Ze je ta kniha napséana, ac o jeji
pronikavosti, hloubce 1ze pochybovat. Radlovi chybi to, co déla Macha velikym:
bezpecny zaklad exaktnich véd. Tim vymizi v§ehochut’, jiz mame, ctouce Radla.
Jakziva Radlovi neodpustim, jak Macha hodil do pytle s ostatnimi romantiky,
a vic o ném nedovedl fici.

V oddile Docentkou Dratvova nejcasteji piSe o své habilitaci, o jednotlivych
fazich fizeni, jednani pted sborem, kolokviu a pfednasce na zkousku. 29. fijna
1931 byla ustavena habilitatni komise: Bohumil Bydzovsky, Frantisek Zavis-
ka (za fyziku) a Emanuel Radl. ,,Vcera [21. dubna 1932] jsem pfi pfednasce na
zkousku zvitézila nad svymi neprateli v profesorském sboru svym vystoupenim.
Dosahla jsem silné vétsiny. Ted jesté aby na MSNO uznali mou habilitaci a ne-
namitali, ze mam Uzky obor.“ O posudcich habilita¢niho spisu (vysel nakladem
Cs. akademie véd 1931) se Dratvova v Deniku nezmiiiuje a nereaguje v ném ani
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na obsahlé a velmi kritické recenze, které o ném publikovali V. Tardy a L. Rieger
v CM. Dne 14. &ervence 1932 si do Deniku zapsala: ,,Véera mi pan ministr Dérer
podepsal habilitaci, ¢imz se stavam docentkou ptirodovédecké fakulty Karlovy
univerzity. K tomu si davam prikazani: pracovat, pracovat, pracovat.” Pro svij
prvni pfednaskovy kurs ptihlasila téma O ptirodovédeckém zakonu; zahdjila jej
17. fijna 1932 prednaskou Predmét a tkoly filosofie pfirodnich véd. Pred za-
catkem habilita¢niho fizeni se rozhodla: ,,Filosoficky se prohlasim pro kriticky
empirismus. Tyto ucené, vlastné pseudoucené hadky o slovicko, v nichz tonou
racionalisté, nemaji valného smyslu. Teoretické mysleni je nutné, ale neni-li ové-
feno zkusenosti, nema smyslu...“ Svym odbornym zamétfenim i pedagogickou
¢innosti na Prirodovédecké fakulté Dratvova navazovala na profesora Karla Vo-
rovku. Chtéla vSak pro filosofii pfirodnich véd udélat vice nez on. (15. leden
1929): ,,Vorovka pry dnes zemftel. Ja tyto dny zacinam studie k filosofii fyziky,
kterou on mél v prvni fad¢ napsat. Podivné jsou cesty osudu!*“ A 21. ledna pii
zmince o publikovanych nekrolozich na Vorovku: ,,Nekrology pisi, jak byl Vo-
rovka vzdélany. Je to pravda, je tfeba hodné znat. Ale je nutno byt také rozhodny,
ne tak zasn¢ t€zkopadny jako Vorovka. M¢l tu prednost, Ze to s filosofii myslil
vazne. Ja ji také beru vazngé, jako viibec cely zivot.*

Dratvova habilitaci (jez ji stala ,,hodné nervi‘) pfijala s ulehcenim; jako do-
centka soukromd byla ovSem déale zaméstndna na Ministerstvu Skolstvi. Poné-
vadz ale chtéla sviij dalsi Zivot spojit predevsim s univerzitou, zacala hned uva-
zovat o novych publikacich, jimiz by podpofila své aspirace na jmenovani mimo-
fadnou profesorkou (doufala, Ze se stane nastupkyni Emanuela Radla). 7. leden
1932: ,,Az dostanu schvalenou svou y [Psychologii] pro stfedni Skoly, odevzdam
vSechny vy vyptijcené a zavru svou stiedoskolskou minulost. To bude druha etapa
mého vyvoje: prvni byla skoncena, kdyz jsem uzavtela svou narodné-skolskou
minulost.” Zaznamy o studiu literatury (s pfedsevzetim potlacovat sklon k hyper-
trofii excerpt), o namétech pro mensi studie a predevsim o zamyslené velké praci
z filosofie ptirodnich véd v Deniku ovSem nadale stiida se zapisky spise sebe-
zpytnymi, s ndméty psychologickymi i etickymi. Rovnéz po timrti matky (1934),
0 niz v jejim stafi a nemoci pecovala, se snazila dobrat Zivotni vyrovnanosti a po-
trebného optimismu k soustfedéné védecke praci. Vicekrat se hrdé hlasila ke své-
mu rozumu, ale ani citovost ji nebyla cizi. Ukazuje na to i zapisek ze srpna 1937:
»Stale zapasim s tim, abych se vyrovnala s relativismem. Kdyz jsem byla pted
Ctyfmi dny na pohtbu, kde drasali nervy hranim pisné Zasvit’ mi, ty slunko zlaté,
tu ta absolutnost, obsazena v této pisni, mocné na mne zapusobila. Kdyz nékdo
stale je napadan relativistickymi pochybami, a najednou, pii tak vzrusené chvi-
li, jako je pohteb, uvédomuje si smutnost néceho tak absolutniho, jako je slovo
,nikdy’, piisobi to mocn&.“ — Rada mist v Deniku se vztahuje k dal§im aktivitam
Dratvové z let 1931-1937: byla vyzvana ke spolupréci s Ceskou mysli, Narodni-
mi listy (vedla v nich pak filosofickou hlidku), s n€kolika zahrani¢nimi ¢asopisy,
s Prazskym filosofickym krouzkem, na Svétovém kongresu filosofii v Praze 1934
byla v jedné sekci predsedkyni, v dalsi sekretatkou (na kongres si piipravila re-
ferat). O tom vSem (stejné jako napf. o pomérech na ministerstvu, o cestach do
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zahrani¢i) piSe obvykle stroze, v souladu se zasadou ,,MUj denik neni kronika
vnéjsich udalosti, spiSe vnitinich zajmu‘ (1935).

Po oddilu Docentkou nasleduje oddil Okupace, do néhoz editorka zahrnula
zaznamy z let 1938-1944; zapisky jsou mén¢ Casté nez v predchozich kapitolach,
ale zato delsi. Z ,,vnéjSich véci” roku 1938 Dratvova zaznamenava (22. kvétna)
»castecnou mobilizaci proti Némecku®, (17. srpna) ,,stale vic a vic hrozi valka“,
(9. zafi) ,,veri, ze v této hrozné dobé plné napéti a ocekavani, zda vypukne valka
¢i nas Némci budou chtit znicit pomalu jinak, nezbyva, nez se odevzdat do vile
Paneg®. Z protektoratnich udalosti nemohla pominout uzavieni univerzity. 17. tij-
na 1939: ,,Pisi ze dne, kdy ¢esky vzdélany narod se dozil hluboké rany: dnes byla
zaviena rozkazem Fiihrera nase drahd Karlova univerzita — na tii roky. Vcera
jsem tedy naposledy prednasela — a kdoZz vi, kdy budu moci zase piednaset. Zmi-
fluje se o zastavovani Casopisi a ¢innosti nékterych organizaci, pfipomene potize
se zasobovanim. Jeji odpovéd’ na otazku co délat? co mohu délat? zlistava pritom
stale stejna, pro ni uz priznacna: ,,Pokud piijde, pracovat! Kolik lidi mi vytykalo
toto ,nelidské” stanovisko, chtéli, abych ,integraln¢” zila. Ale to podle nich. Jsem
uz tak zalozena, abych povazovala za sviij ukol kladeni filosofickych problémi
a jejich feseni. Ostatné pracuj kazdy s chuti usilovnou na naroda roli dédi¢né,
cesty mohou byt rozli¢né, jenom — opravdu se snazme.*

Vétsi prace, jez Dratvova vydala do konce roku 1937, lze povazovat za pred-
zvésti jeji knihy Filosofie prirodnich véd (vysla v roce 1942 v Ceské grafické
unii): Pfedmét a tikoly filosofie p¥irodnich véd (CM 1932), Heuristické piedpo-
klady fyzikalniho badani (1935), O aplikabilite matematiky (1936), Prehled filo-
sofie. Jeji problémy. Podnéty k filosofickému mysleni (1937). Svij chef-d’oeuvre
psala (v pfisné ,.klausute*) od listopadu 1938 do konce bfezna 1939: ,,Pies vSech-
ny nesnaze statni a osobni trapeni jsem skoncila svou praci. M4 413 stran norma-
lizovaného formatu. Jsem hotova mnohem dfive, nez jsem si ulozila. Je to proto,
ze jsem ji psala z vnitini nutnosti. Jinak bych za téchto zlych ¢ast nebyla jesté
hotova. Je vidét, Ze tvotivy ¢loveék ma svtj vnitini pramen, ktery nemtize zasypat
ani takova katastrofa, jako je zniceni mé drahé republiky. Kéz bych se dockala
lepsich ¢ast!* Svou knihou se chtéla znovu predstavit jako stoupenkyné védecké
filosofie. Na Vorovkovo tvrzeni (v Americké filosofii), ze ,,védecka filosofie, lustic
zahady svéta, dopracuje se jen poznatkll povahy zaporné®, reagovala uz v roce
1937: ,,Mysleme si urcity smér védecké filosofie, napt. pozitivismus. Jak jej ne-
mam rada, uznavam, zZe pies jeho vyslovené negativni stanovisko k metafyzice
(4. k hypotézam) pokousi se o jednotny nazor na svét na podkladé daného ndm
smysly a zkusenosti, doplnénou matematikou. Je sice nemozné, aby pii dnesnim
stavu nasi zkusenosti i nasi matematiky bylo lze odvodit vSe takto, ale z toho
nebudeme uzavirat na nemoznosti viibec! A pak, nema filosofie prave svou krasu
v hledani, v pokusech o jednotnou vystavbu nazoru na svét? Nevidim ve védecké
filosofii nic negativistického — mohlo by se nazvat negativistickym jen to, ze filo-
sofii se nedafi vytvofit uceleny nazor na svét na podkladé urcitého jediného sme-
ru. Ale to proto, ze chceme svym slabym rozumem proniknout do podstaty svéta.
Pak ovSem zadna véda neni kladna, vSechny kon¢i negativnim povzdechem: ani
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ptiroda, ani kultura nejsou dokonale poznatelné. Napf. v historii je moznych tolik
interpretaci urcitého i individualniho zjevu, jako byl napt. Napoleon!* Svou kni-
hou o vztahu filosofie a ptirodovédeckého poznani chtéla ptirodovédcim ukazat,
ze ani jejich védy se bez filosofie nakonec neobejdou. A mozna si chtéla odpo-
vE&dét 1 na vlastni otazku z ledna 1932: ,.Je to snad osudem malého naroda, Ze
filosofové se nedovedou soustfedit na urcity obor, nybrz Ze pisi o vSem mozném?
Vizme nase filozofy! Vorovka napsal jen dvé prace z filosofie pfirodnich véd, za
néz byl jmenovan profesorem; Radl piSe naprosto o jiném, nez na¢ byl habilito-
van i jmenovan; Kozak zabtedl v etice (ale jaké ke vSemu!) a byl jmenovan pro
logiku a noetiku. Snad jediny Hoppe udrzel linii. Masaryk také psal o vS§em moz-
ném, jen ne o ryzi filosofii (kromée jediné Konkrétné logiky). Atd., atd.* S uspo-
kojenim a zadostiu¢inénim Dratvova potizovala zapis z 26. dubna 1940, seznam
22 (veskrze ,krasnych®) referatii o své knize; do 28. listopadu jich zjistila 34
a jednu zminku v Slavische Rundschau; dodejme, Ze si k nim mohla pfifadit jeste
obsahlejsi recenze Milose Materny v CM 1941 a Ruchu filosofickém 1941/42. Na
tematiku své hlavni knihy navézala ptispévky o velkych osobnostech filosoficko-
ptirodovédného mysleni: Planckova filosofie (1939), Odkaz Arnosta Macha (CM
1939), Galileo Galilei (CM 1942), Isaac Newton (CM 1942).

Prvni zépis v roce 1942 je z 1. dubna: Dratvova v ném zaznamenava, zZe ,,podle
zékona musela v padesati letech odejit do penze®. K tomu pfipisuje: ,,Popletli
néjak mé datum narozeni, a proto jsem odesla az koncem biezna®. K ,,popleteni‘
se vraci 3. Cervence 1942: ,,Jsem narozena 27. prosince 1891... Ale baba mne §la
zapsat do matriky az po Novém roce, kdy byla matrika za stary rok uz uzaviena.
I zapsal mne duchovni na 2. 1. 1892; to mam na kiestnim listu. V ministerstvu
Skolstvi se prepsali a dali do mého osobniho archu, ze jsem narozena 2. kvétna
1892. S timto datem jsem byla téz penzionovana. Nyni jsou pfedepsany nové ob-
canské legitimace. Nevsimla jsem si, ze mi pisatka napsala datum 2. tinora 1892.
To plati nyni pted ufady, kdyz jsem jiz na penzi.“ (Odkazuji na tento zapis také
proto, abych upozornil na chybné datum narozeni A. Dratvové ve Slovniku ces-
kych filozofii: tam jsme ji, snad s pomoci tiskatrského Sotka, nechali narodit 2. 1.
—ale o deset let dfive: 1882!) Penzijni budoucnost se tehdy Dratvové jevila takto:
»Vstavat o pal sedmé, o ptil osmé byt u psaciho stolu, pracovat asi do jedenacté
hodiny, pak si uvarit jidlo, uklizet, zasivat apod., kolem tfeti na prochazku, nakup
apod., vecer po Sesté vratit, veCefi upravit a pak zase pracovat u psaciho stolu.*

Dratvova i v tomto obdobi své Casté zdravotni potize zvladala nejlépe pie-
myslenim o tématech novych publikaci. Byly mezi nimi i naméty z filosofické
problematiky ptirodnich véd, nicméné jeji samostatné publikace po roce 1942
jednaly predevsim o latce svétonazorove, etické, psychologické: K tomu ji po-
vzbuzoval i ,,mimotadny uspéch* eseje Smutek vzdélancii (Petrova edice Svazky
uvah a studii, 1940). Po jeho vydani si zapsala: ,,Tak za¢inam novou formu svého
tvofeni, kterda mi mozna pfinese vetsi uznani nez ryze védecka prace. Té rozu-
mélo nesmirné malo lidi u nas. A nakonec i ja, jako kazdy filosof, chci piisobit
na lidi! A budu moci byt i originalné;si, kdyZ se nebudu musit odvolavat, Ze to
¢i ono napsal Einstein ¢i kdo jiny* (9. prosinec 1940). Nasledovala Etika tviirci
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prace (1941), Logika a lidé (1944; obé¢ rozsahlejsi publikace vysly v Bibliotéce
Hendriada) a Duse dnesni Zeny (tuto praci odevzdala nakladateli v roce 1943, vy-
Sla vSak az 1947); v planech zlstala napf. slibna témata o pesimismu vzdélanct,
zenském mysleni (resp. logice). Pfedpoved ,,vétsiho uznani® ji vysla: publika-
ce (z popularnich edici) upozornily na Dratvovou Sirsi vetejnost, ,,dostala se do
mody*; byla zadana o prednasky, také rozhlasové, Casopisecké prispevky (nove
napt. Nasi dobou). V Deniku netaji potéSeni z piiznivych posudkd svych publi-
kaci, pochvalnych vyjadfeni o prednaskach, a ovSem i z toho, Ze se stava ¢lenkou
redakéni rady CM. Dratvova si v ném dokaZe také postézovat a zatto¢it. Napf. 2.
ledna 1941: ,,Katoli¢ti klerikalové mi nad¢lali uz mnoho pfikofi. Naposled to, Ze
zepsuli mou ucebnici, ktera je beztak v disledku novych poméri vytazena z uzi-
vani na stiednich Skolach. Na kritiku se nezmohli dfive, ackoli kniha byla schva-
lena tusim v bfeznu 1936. Neboli trvalo jim to téméi pét let, nez se rozmyslili,
jak mne napadnout. A mnozi pted tim mi pfedhazovali, ze jsem protestantka, ne-
katolicka. Tato posledni je kapka, kterou pretekla ma trpélivost... V pond¢li dne
6. ledna 1941 ptestoupim k cirkvi ¢eskobratrské evangelické; mam ji davno rada,
7il v ni vykvét Cechir.” — Dodejme hned, Ze dalsi podnét ke zmince o nabozenské
vife najde tfeba v kvétnovych dnech roku 1945, nebo v roce 1948 (17. zaii), kdy
— utrdpena tehdejSimi pomeéry na fakulté — do Deniku napise: ,,Mnoho myslim
na prani pani Pavly Buzkové [prozaicky a publicistky hlasici se k Masarykovée
filosofii], aby jedna kapitola Logiky a lidi teSila otazku o logice véticiho ¢loveka.
Ja uz dnes véfici nejsem, nejvyse jsem deistka. N&jaky panbiih stvofil svét a dal
uz se o n¢j nestara. Ma to tu vyhodu, ze ¢lovék muze véfit na, byt omezenou,
svobodu viile, na moznost zdokonaleni, ne jen na pfedurcenost.*

Zapisky z let 1945-1947 obsahuje v Deniku oddil Pracovat dal! Uz nazev ka-
pitoly napovida, ze radost z osvobozeni republiky se Dratvové spojovala s uspo-
kojenim, ze bude moci dale svobodné psat a ucit na univerzité. Prvni zapis se
vztahuje jesté k bombardovani Prahy 14. tinora 1945, které Dratvovou postihlo
zejména tim, Ze piisla o vSechna okenni skla; zapalnou bombu, ktera ji vnikla do
bytu, uhasila sama. (Nechala se pak pfesvédcit, aby pti hlaseni naleti odchazela
do krytu, brala si v§ak sebou néjaky rukopis, aby na ném mohla pracovat.) Bom-
bardovani, dlouhé pobyvani v studeném byte, vzacna pomoc pii obstaravani skel
aj. ji navozuji otazky o cené lidského Zivota, lidském soucitu, solidarité, kvalité
mezilidskych vztahti viibec. Opét tak nachazi nové naméty pro publikace, jez
vSak zase nenapise. Za kvétnové revoluce obdivuje state¢nost lidi na barikadach
(také z jejich oken se stfilelo), ale samo ,,revolucni hnuti, které zachvacuje dobré
izI€“, ji nalad’uje spisSe smutné. 20. kvéten 1945: ,,Hodim se do dob vyrovnanych,
klidnych, kdy jedin¢ se mtize ma schopnost [k védecké praci] uplatnit. Nehodim
se do dob, kdy piijdou k slovu i lidé rvavi nebo Istivi, ktefi dovedou obratit na
ctveraku.” — 18. Cervna se zacalo na Piirodovédecké fakulté prednaset, a tak se
nasledujici zapisky v Deniku Albiny Dratvové vztahuji predevsim k pomérim
na fakult& a k jejimu tam&j§imu ptisobeni. Uvahy o moZnosti ziskat mimofadnou
profesuru se v nich stfidaji s obavami, zda viibec bude moci na fakulté setrvat.
V profesuru piestala doufat, kdyz (17. fijen 1945): ,,Nejedly piivezl z Ruska filo-



ALBINA DRATVOVA V ZRCADLE SVEHO DENIKU 111

sofa [Arnosta Kolmana], tam vyznamenaného za to, ze podal nejvhodné&;jsi uceb-
nici filosofie pro stiedni Skoly, a bez jakéhokoli hlasovani a rozhodovani sboru
nadiktoval, Ze bude jmenovan u nas na fakulté profesorem®. Nadéji na dalsi paso-
beni na fakulté povzbudilo jeji jmenovani mimofadnou clenkou Kralovské ceské
spole¢nosti nauk na zacatku roku 1946. A jako dfive: povzbuzovala ji kazda nova
publikace, prestoze se ted’ mohla obavat, zda v nich n€ktery snazivy recenzent
nenajde néco, co by mohlo ztizit jeji postaveni na fakulté, zproblematizovat jeji
pedagogické plisobeni. Do konce roku 1947 vyslo druhé, rozsifené vydani knihy
Filosofie a prirodovédecké poznani, spis Duse dnesni zZeny, ptepracovany dotisk
Filosofie pro VII. a VIII. tridu stiednich skol a druhé, ptepracované vydani Pre-
hledu filosofie. V tijnu 1947 odevzdala do nakladatelstvi Elementdarni logiku (s
presvédcenim, Zze konkurenéni Logika EngliSova a Logika Kolmanova jsou z hle-
diska védeckého i pedagogického ,,zbytecné*).

Uz v dubnu 1945 si Dratvova polozila otazku: ,,Bylo by snad dobré¢ napsat jako
z&ver zivotni prace autobiografii? Nebylo by to jen vypisovani zivotnich déju, byl
by to duchovni zapas na pielomu stoleti, kdy doznival pozitivismus, a zacinaly
se ukazovat vlivy stoleti nového, kdy se ukazuje vliv ¢lovéka pii tvorbé vSech
zékont i exaktnich véd.” Byl to zase jeden z jejich nenaplnénych napadii. Svym
zpusobem vsak takovou biografii supluje prave jeji Denik, 1 kdyz v biografii by se
pravdépodobné vice vyjadfovala o tom, co se tyka, jak tfikala, ,,vnéjsku‘, vnéjsiho
svéta. V Deniku k tomu byla vice tlacena v situacich, kdy pfi starostech a potizich
,»Z vnéjsku* se nemohla dost presvédcive utésovat nadéji na moznost dals§i odbor-
né prace, ucitelské a spisovatelské.

Prvni zépisky v kapitole Vichiice a karanténa (1948—1958) psala asi v dobrém
rozpolozeni. Od nakladatele Kucharského dostala korekturu Elementarni logiky,
teditel Ceského kompasu ji vyzval, aby chystala druhé vydani dobie prodavané
knihy Duse dnesni Zeny (ve Svobodnych novindch ji ptiznivé posoudil brnénsky
filosof a psycholog Robert Kone¢ny), z Orbisu telefonovali, Ze s ni pocitaji pii
praci na chystaném filosofickém slovniku, v tisku méla praci Hledani ztraceného
kosmu; mohla pocitat s tim, Ze bude zajem o nov¢ vydani jeji sttedoskolské uceb-
nice filosofie. 20. ledna 1948 prvni zaznam roku uvedIla slovy: ,,Tak uz mam po-
radné co délat.” Ale hned nasledujici zapisky reflektuji, ze ani zdaleka se vSe — ve
staté a na univerzité¢ — nevyviji a nebude vyvijet podle jejich predstav. (3. bfezen
1948): ,,Byla tu velika vichfice — nebo je to jen zacatek zacatek dalsi? — a smetla
mnoho i univerzitnich ucitelt do vySetfovani, penze, zbaveni veniae docendi,
mozna 1 zavieni; a také Cetni utekli.“ 18. Cerven 1948: ,,Je smutno v narodé¢. Jsme
vsichni skliceni. Zda se mi, ze vécny piimo strach je nejstalejsi duchovni poloha
vSech nas, tedy i mne.” Dratvova piSe o stranickych intervencich do ucitelského
sboru, jak je univerzita ,,ochuzovana o mnoho vybornych ucitelt i nadéjnych mla-
dych lidi, asistentl a studentl. Z nakladatelstvi ji vratili korekturu Elementdarni
logiky s ,,podrazdénym* dopisem jednoho docenta, Ze kniha takto vyjit nemize,
ze ,,je zastarala, protoze ma malo o dialektickém materialismu®; Narodni edi¢ni
rada vydani filosofického slovniku nedoporucila; Hleddni ztraceného kosmu ,,na-
razilo na komunistické filosofy a ,filosofy” a zplsobilo ostré vytky“. V listopadu
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1948 ,,v Rudém pravu kdosi ve filosofii zcela neznamy napadl ucebnici [filosofie
pro stfedni skoly], Ze neodpovidd zasadam materialistickym®. Nejednou proto
Dratvova zazivala ,,chvile pfimo strachu, Ze ji vylou¢i z univerzity*.

Oddil Vichrice a karanténa je pomérné kratky na to, o kolik let a o jakou dobu
v ném jde; mezi jednotlivymi zapisky byvaji i neobvykle dlouhé ¢asové odstupy.
Vybiram z néj mista, na né¢z by snad sama Dratvova kladla vétsi diraz. Snazila
porozumét dobé, a tak si polozila i otazku, pro¢ se rovnéz komunisté ¢asto napa-
daji sami mezi sebou. Kdyz byl z univerzity vylouc¢en Arnost Kolman, majici ,,na
svédomi hanebnou ¢istku na filosofické fakulté v unoru®, protoze se ,,nepohodl se
stranou®, napsala (13. fijna 1948): ,,Pfipada mi to neuvéfitelné, ze takova basta,
kterou sem zavlekl Nejedly..., padla. A ja méla tolik strachu po téch hroznych
referatech, které jsou od jeho nohsledl, 0 mém Hledani ztraceného kosmu! Ale
veru zlo miva kratké trvani. Je to nejvys piekvapujici, ze takovy zloduch mi zmi-
zel z cesty!* V listopadu 1948 musi usilovat o zachovani ¢lenstvi ve zkuSebni ko-
misi, které ji pomaha ziskavat posluchace nepovinnych prednasek; uspéje, kdyz
ji v tom podpofii prave jeji studenti. Diskuze o obsahovych a ideovych , korektu-
rach* své Logiky i ptednasek vedou Dratvovou k zamysleni (9. duben 1949): ,,Vi-
dim zde i vadu nasi povahy, kterou mam také: ptiliSnou ustupnost. Kdybychom
nebyli tak ustupni, nemusili bychom byt dnes v takovém podru¢im politickém,
hospodaiském i duchovnim, v jakém jsme. Jsme lokajikové, jak nam to kdysi
vytkl hrabé Sternberg. Myslime si, Ze tstupnost nejlépe svéd¢i malému narodu.*
9. kvétna 1949 znovu hodnoti své postaveni: ,,M4 situace, jako tolika jinych lidi-
nekomunistd, se zase zhorsila. Nechtéji filosofii na fakulté viibec, prirozené ze
nikoli i ve zkusebnim fadu. Tentokrat je ma pozice o to horsi, Ze uz nechodi po-
sluchaci, ktefi by se za mne vzali. Je to ostuda pro nase piirodovédce, Ze nemaji
nejmensiho zajmu o Sirsi vzdélani, délaji jen vSe nejnutnéjsi.* 18. listopadu si za-
pisuje: Mij pripad neni ojedinély; dovédéla jsem se, Ze také na brnénské univer-
zit¢ je nckolik zdkazl prednaset...“ S ¢im vSim se musela v t¢ dobé vyrovnavat,
napovidaji napt. zapisky (25. prosinec 1949): ,,Dnes mi odiali telefonni aparat,
ktery pry nutné potiebuji z hospodaiskych divodl; ovsem podrekli se, ze jej da-
vaji komunistickému predaku...“ (Pokus zabranit této ztrat¢ ,,odstonala obvyklou
horeckou s naslednou chiipkou®; kdyz se ji nemoc protahla, 1ékar konstatoval:
»celkova astenie; neurovegetativni dystonie®) a (20. fijen 1951): ,,Zazila jsem
zase roz€ilovani. Ze seznamu [piednasek] me neskrtli, ale ukvapené jej vytiskli
bez nepovinnych prednasek. To vsak povzbudilo komunistické vedeni, aby $li na
dékanstvi zadat, aby mé prednasky zakazalo. Dékanstvi se odvolalo na minister-
stvo, které mou prednasku dovolilo, a pfednasku odmitlo zakazat. Komunisté se
rozhodli, Ze m¢ v tisku znemozni jako reakcionaiku...* (Dratvova pak odkazuje
na 27. ¢islo Tvorby). V fadé vétsich zapiskti komentuje svou Cetbu: Cooleyovu
Introductory Sociology, Huxleyho Sedou eminenci, Kljuéevského Déjiny Ruska.
Rok 1950 je v Deniku zastoupen jesté 12 zapisky, 1951 ¢tyfmi (v jednom z nich
si zaznamenala, ze ji najednou napadla a drzi myslenka, ze bude pracovat v mate-
matické logice), 1952, 1953, 1955 a 1958 jednim, 1954, 1957 a 1956 zistaly bez
zapisu. V jediném zaznamu z roku 1952 se zminuje o své provérce na fakulte 12.
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bfezna. ,, Trvala ¢tyfi hodiny a dopadla — nevim, zda bohudik ¢i bohuzel — pro mne
tak, ze jsem zcela ovladla situaci a misto obrany jsem utocila na své zalobce. ..
Svou tehdejsi ,,naladu” vyjadiuje napt. v odstavecku uvadéjicim jeji vypisky ze
stoikl (11. srpen 1953): ,,Delam excerpta pro chystany rusko-Cesky slovnicek
filosofickych pojmit a mimod¢k jsem si uvédomila, jak blizka jsem stoiktm...
V roce 1953 ji vSak zprava o vydavani Filosofického casopisu okamzité inspiruje
k vymysleni témat blizkych jeji soucasné praci v logice. Piispévky zacala do
FC posilat po XX. sjezdu KS SSSR, kdyz nastalo uréité uvolnéni. (Skute¢nost,
7e jeji prace ve FC redakce otiskovala bez jakychkoli zasaht, ji kdosi pozdé&ji
vysvétlil tim, ze je tam brali jako ,,ukazku, jak komunisté pfijimaji i pfispévky
od nekomunisti“.) Po roce 1957 Dratvova publikovala ve FC nékolik recenzi
(vét§inou praci o matematické logice), v Risi hvézd psala o osmdesatinach (1958)
a umrti (1960) Arnosta Dittricha a v Ceskoslovenské psychologii 1958 Vzpomin-
ku na Frantiska Krej¢iho. Pojednani o d&jinach Jednoty filosofické (FC 1966) je
jedinou odpovédi na otdzku, jakymi asi tématy se mohla mysl Albiny Dratvové
zaobirat v zavérecné fazi jejiho zivota.
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