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MIROSLAV PAUZA

TICHOST
MEDITACE K EVANGELIU PODLE MATOUSE 5,5

¢

., Pln zasluh, a prec basnivé pobyva ¢lovék zde na zemi... "
Friedrich Holderlin

Podnétem k sepsani nasledujicich stranek je jedna smutna osobni vzpomin-
ka. Pred nekolika lety mné pfi jednom brnénském setkani vypravél Jiti Gabriel
o skandalnich souvislostech vysetfovani smrti své manzelky. Udalost sama byla
tragicka... to vSak jiz k Zivotu bohuzel patii. Pobufujici byl ale zbabély a ptitom
chladné kalkulujici postoj vinika, uhybajiciho i jen pted piiznanim zodpovédnos-
ti za smrtelnou dopravni nehodu a zneuzivajiciho ucelové laxnosti mistnich vy-
Setfovacich organt, ,,zametajicich véc pod koberec®. Pravo se zde ukazovalo jako
fakticky nedobytné. Ohromilo mé vsak jesté néco jiného: Jiti zietelné trpél a byl
zoufaly... stale vSak mluvil v duchu zna¢né tolerance a se zdrzenlivou noblesou,
coz mn¢ v daném piipadé pfislo az prili§ velkomysIné. Zdalo se, ze na misté by
bylo spise nekompromisni prosazovani spravedInosti...

Kdyz se nad t€émito vécmi znovu zamyslim (a neni to od t¢ doby zdaleka
poprvé), uvédomuji si, ze muj tehdejsi soud byl povrchni! Zcela jsem piehlédl
skrytou, nicméné nevsedni a unikatni dimenzi Jitiho chovani: zde ptece konecné
nekdo nereagoval ve vleku ,,pfirozené¢ho®, nicméné zcela obligatniho a nakonec
primitivniho zakona odvety, ale naopak, jakoby svym jedndnim vydaval svédec-
tvi tichosti.

Dnesni doba na toto slovo neslysi. Legitimujic ,,zdravé* podnikani, majetek ja-
kéhokoliv ptivodu, pravo jako nastroj jak se vyhnout trestu a pouze funkcni vzdé-
lanost... ptehlizi svédomitost a mravnost jako relikty slabosti. Na mistech, ktera
byvala vyhrazena ideam a velkym myslenkam, se ubytoval nihilismus. Dnesek
je hlasity.

Paty vers paté kapitoly Evangelia podle Matouse (ve Vulgate vers ¢tvrty) zni:
»Blahoslaveni tisi, nebo oni dédi¢né obdrzi zemi.* Tento vers je —jak znamo — re-
miniscenci jedenactého verse Zalmu &. 37, ktery zni: ,,...ti$1 dédicné obdrzi zemi,
a rozko$ budou miti ve mnoZzstvi pokoje.“ V obsahové souvislosti s tim o sob¢ Je-
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7i§ prohlasuje: ,,...nebot’ jsem tichy a pokorny srdcem.* (Mt 11,29) Uvedené for-
mulace jsou citovany z posledniho kralického piekladu Starého a Nového zakona
(rok 1613). Pavel Skrabal OP pieklada (v olomouckém vydani z roku 1948) Mt
5,5 takto: ,,Blazeni tisi, nebot’ oni budou déditi zemi.* (Mt 11,29 pieklada shodné
s kralickymi.) Ekumenicky pteklad (Praha: Ekumenicka rada cirkvi 1973) zni:
»Blahoslaveni tisi, nebot’ oni dostanou zemi za dédictvi. Ekumenicky pireklad
z roku 1984 zni: ,,Blaze tichym, nebot’ oni dostanou zemi za dédictvi. Kone¢né
Sykoruv preklad, revidovany Hejélem a upraveny dr. Rudolfem Colem (Velehrad
6. 2. 1948), ma tuto podobu: ,,Blahoslaveni tisi, nebo oni dostanou za d¢l zemi.*
(Vers Mt 11,29 ma ve tfech zde naposledy zminénych vydanich podobu shodnou
s kralickou verzi.) Tolik k nékterym ekvivalentim v cesting.

V teologickém konceptu Septuaginty zahrnuje tichost pojmy: pokojnost, od-
poustéjici mirnost, ale také primérenost. Termin praos znamena krotky, tichy,
mirny, mékky, hebky, jemny, povlovny, vyzatujici klid a dobro. Také ale dob-
romyslny, nevystupujici tvrdé, nejednajici na né¢i ijmu, nezatracujici n¢koho,
jednajici bez rozhoiceni a hotkosti, nybrz s dusevni rovnovahou. Jako jeden
z némeckych ekvivalentli je uvadén i pojem Gelassenheit, coz je dosti pfiznacné
jeden ze stavebnich kamenti Heideggerovy filosofie, v niz ponechavost otevira
jednu z cest k zachytitelnosti Byti. Prautes pak vyjadiuje — mimo jiz zminé-
né ekvivalenty — jesté i shovivavost, §tédrost, distojnost a vaznost. K véci patii
i slovo epieikeia, znamenajici nalezitost, ptihodnost, spravnost, fadnost, sluSnost
a moralnost.

Vulgata pteklada Mt 5,5 takto: ,,Beati mites quoniam ipsi possidebunt terram.*
Ver§ Mt 11,29 zde zni: ,,...quia mitis sum et humilis corde* a Zalm 37,11 ,,...mi-
tes autem hereditabunt terram.” Latinsky vyraz mitis zahrnuje i tyto vyznamy:
krotky, zraly (ve smyslu ovoce), tise tekouci, lahodny, upravny (ve smyslu feci),
mimy (ve smyslu doktriny ¢i zdkona). Termin humilis znamena: nizky rodem,
postavenim, zplisobem zivota. Prosty, nepatrny, nuzny, obycejny..., ale rovnéz
ponizeny a pokorny.

Martin Luther (verze z roku 1522) preklada nasledovné: Ver§ Mt 5,5 ,,Selig
sind die Sanftmiitigen, denn sie werden das Erdreich besitzen“. Ver§ Mt 11,29
.....denn ich bin sanftmiitig und von Herzen gemiitig*. Zalm 37,11 zde zni:
»..-aber die Elenden werden das Land erben.” V némeckém ekumenickém pie-
kladu Bible z roku 1980 ¢teme: Mt 5,5 ,,Selig, die keine Gewalt anwenden, denn
sie werden das Land erben®. Mt 11,29 zni: ,,...denn ich bin giitig und von Herzen
demiitig.“ Zalm 37,11: ,,Doch die Armen werden das Land bekommen.*

Konecné ,,Nova internacionalni verze* anglického piekladu (r. 1973, 1978,
1984) uvadi: Mt 5,5: ,,Blesset are the meek, for they will inherit the earth.” Mt
11,29: ,,I am gentle and humble in heart.* Zalm 37,11: ,,But the meek will inherit
the land.*

,,Kdazani na hote proménuje ducha Zapadu. Abraham — judaisticky otec viry —
byl pii veskeré poslusnosti bozich prikazii mocnym, bohatym a vlivnym ¢lenem
zidovského spolecenstvi. Platonskym idealem vrcholného feckého racionalismu
Perikleovy doby ztistal mudrc jako sebevédomy ¢len athénské obce. Rimsti pa-
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triciové, ale 1 fadovi ob¢ané republiky (proles) méli za samoziejmé, ze prave oni
predstavuji skutecné vladce svéta a arbitry hodnot. V ostrém protikladu k tomu
jsou nyni vyzvednuti chudi duchem, tisi, lkajici, lacni po spravedinosti, milosrd-
ni, trpici protivenstvi, zloreceni... To vSe jsou lidé bez realného spolecenského
vyznamu a ambici. Ni¢im hmatatelnym nevynikaji a neni naprosto jasné, proc¢
by s nimi bylo tfeba v jakémkoliv smyslu pocitat. Nepatii ani k vlivnym, ani
k uspésnym. Nemaji ambice a byvaji snadnou kofisti. Pokud nezaslouzi ptimo
vysméch a pohrdani, pak — v tom lepSim ptipadé — ttrpnost. Jsou to outsidefi...
A presto nemusime hned sdilet Nietzschtiv nazor, Ze jde jen o fizu, které napo-
mohla k prosazeni vyhradné sugestivni a nakonec podvodna a tendencni ideolo-
gie. Kdyby myslenka slabosti nemohla nabidnout nic konzistentniho a nového
obsahem, kdyby ten, jenz stoji na okraji spolecenstvi, nemohl jiz svou viastni
pozici samou o spoleCenstvi nic smysluplného vypovidat, zhroutila by se cela
doktrina jako stavba bez zékladu.

Z celého sveta slabosti se nyni omezime jen na tichost a pokusime se proka-
zat, ze se zde jedna o duchovni utvar s pevnou strukturou sui generis, vlastni
vnitini zakonitosti a dokonce i jistym posldanim. Tim je otFeseni rozumnosti, ktera
je latentné ptijimana jako nezbytny doprovod bézné kazdodennosti a osvédcena
podminka, jak uspét.

Vlastnim zivlem tichosti neni ani soutéz, ani boj. Neprosazuje se zde ,,nezada-
telné* pravo ve smyslu proklamativniho pfiznani opravnénosti vznesené¢ho naro-
ku, jenz je formalné dokonaly, nebo dokonce nevina jako vyraz neprokazatelnosti
provinéni. Tichost nebyva okazale stavéna na odiv jako sebevédoma vngjsi sila.
Muize naopak vznikat dojem, Ze je vlastn¢ zastfenou slabosti a bojacnosti. Ta-
kovy dojem lze zprostfedkované vyvodit ze Spinozovy Etiky, kde se dozvime,
ze konecnou pficinou vSech selhani, potizi a nezdart je zcela prosta lidska ne-
schopnost. Toto presvédceni jen doklada, jak je chladny racionalismus bytostné
neschopny rozumét néCemu jako je fichost! Jedno vSak lze pfipustit: fenomén,
o némz je zde tec, je jen neztfetelnou linii oddélen od trpnosti, pasivity a dokonce
amorfnosti, jak se jim obvykle rozumi. Nejsme zde jen prosté svédky ocekavatel-
ného odporu. To nas vSak nemize zmylit, nebot” takovy odpor neni nutné spojen
ani se ctnosti ve smyslu arete a virtus — tedy se ctnosti, ktera se projevuje vice
mlcenim nez hlasitou mluvou...

K tomu, co ustavuje tichost jako veskrze pozitivni strukturu, patii stala ptitom-
nost spolehlivého regulativu, ktery zde nazveme vkusem. Abychom vylozili, co
tim minime, obratime se ke Gadamerové hermeneutice. Citujme ptislusny passus
z Wahrheit und Methode. Zde ¢teme: ,,Ackoliv vkus neni zakladem, je snad tim
nejvyssim uskutecnénim mravniho soudu. Komu je totiz nepravo proti vkusu, ten
ma nejvyssi jistotu, co se tyCe prijimani dobra a zavrhovani zla — tak vysokou
jistotu, jaka je jistota nejvitalnéjsiho z nasich smysli, totiz voleni nebo odmitani
potravy.“! Tolik autor Wahrheit und Methode. V nasi souvislosti je relevantni

1 H.-G. Gadamer, Wahrheit und Methode, Tiibingen: J. C. B. Mohr 21965, s. 37 (&. pteklad
autor).
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dvoji aspekt dané uvahy, ackoliv i tak budeme nuceni provést drobné korekce.
Predné: Gadamer formuluje silnou a legitimni tezi, Ze vkus je typem souzeni,
které se nemusi omezovat na zaujimani individualniho stanoviska ke smyslové
vnimatelnym predmétim (tedy na oblast esteticna), ale mize mit arbitrarni funk-
ci pfinejmensim i v mravni oblasti. Gadamerovi ovSem jde o posuzovaci aktivitu
védomi, tedy fakticky jen o jeden z jeho aspektd. Pokud rozumime tichosti celko-
vy raz védomi — jeho ductus — nebude vkus noetickym, ale pfimo ontologickym
datem — jednou z vécnych konstituant. Dale: v souladu s intenci hermeneutickych
zkoumani mizeme zdUraznit jesté jeden moment. Svou podstatou neni vkus ani
véci volniho rozhodnuti (proairesis), ani zalezitosti spadajici pod intelekt (diano-
ia). Schopenhauer s velkou presnosti fika, ze ¢lovék mize délat, co chce, nemuze
vSak chtit, co chce! Vikus ma prosté tak fundamentalni a v principu neménnou
povahu, Ze jim nelze vladnout, at’ by toto vladnuti znamenalo jeho ,,vzdélavani
a tiibeni®, ucelové prizpisobovani ,,pozadavkiim doby* nebo jen prosté zatajova-
ni. Ma-li vkus k né¢emu blizko, pak ke sféfe somatického, télesného. Lapidarné
vyjadieno: rozdil mezi lidmi spociva v tom, nac jest¢ ,,maji zaludek a co je jim
jednoduse zapovézeno. Ale zapovezeny mohou byt i urCité zplisoby uvazovani,
urcité zpiisoby dovolavani se argumentti, ba i zpisoby obrany... Tim se dosta-
vame k posledni z konstituant tichosti, které si chceme povsSimnout. Je ji stud.
Zde znovu maly historicko filosoficky exkurz. Je zndmo, Ze tomuto fenoménu
vénoval zna¢nou pozornost Max Scheler. Tento fenomenolog vi o diferenci mezi
pohlavnim a dusevnim studem. Tento je mu vSak v zasad¢ a pies zdlraznéni spe-
cifik nakonec jen sublimaci onoho. Také tichost vyznacuje stud, ovsem nikoliv
jako Schelerova zjemnéla biologicko-vegetativni sila, nybrz jako ¢ista mohutnost
zarucujici, ze se clovek a limine nebude angazovat rvavym zplisobem v tom, co
je ,,...prilis lidské“! Stud je prosté az k extrému potencovany vkus. Je to ladeni
(Stimmung), které téméf neni ani vyslovitelné a které 1ze rozpoznat jen tehdy,
kdyz se vnitini smysl stane sim sob¢ objektem.

VeétSina dosavadnich zaveért je jiste vécné neverifikovatelna, a¢ paradoxné
v jistém smyslu neptekracuje Kantovy ,,meze mozné zkusenosti“, dokonce vlast-
n¢ neni mozna bez jisté ,,zkusenosti“. Tato zkuSenost je vSak do znacné miry
nesdelitelna — alespon zcela jisté pro toho, kdo ji sam nema. Anebo muize byt
prislusna zkuSenost myln¢€ interpretovana, coz by bylo vlastné vyhodné, nebot
pak by tichost nepiekazela triumfovani ,,zdravého rozumu®, ktery je utulny.

Dulezitéjsi je vSak néco jiného: podnétem k sepsani téchto meditaci byla jedna
smutna osobni vzpominka na zcela konkrétni utrpeni, bolest a zal zcela konkrét-
niho ¢loveéka. Myslenka vsak nezméni to, co se jiz stalo. (To, jak tvrdil mnich
Gaunillo, mize odestat pouze Biih.) Slovo, jakkoliv soucitné a chapajici, nevrati
realny ¢as ani milovanou a postradanou bytost. 7ichy ¢lovek nikdy nebyl, neni
a ani se nestane uspésnou a docela prosté stastnou, jednoduchou bytosti tohoto
svéta. V Evangeliu se to — spolu s jeho vyjimeénosti — vyjadifuje tim, ze mu zatim
zustavaji prazdné ruce a pouze budouci prislib. Tento prislib je sice v idealnim
smyslu zcela legitimni, ale pro ,,ted’ a tady* ztistava jen imaginaci... Co vSak ne-
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mize vyjadfit filosofie jinak nez terminy, které spise zakryvaji, zistava piistupno
poezii.

QUIETUDE
A MEDITATION ON THE GOSPEL OF MATTHEW 5:5

The meditation focuses on the biblical concept of quietude, as described in Jesus’ Sermon on
the Mount. It presents quotations from various editions of the Bible and offers basic etymological
and semantic context which makes the content of the idea more accessible. Besides that the work
stresses the revolutionary character of Christianity with respect to Judaism, Greek rationalism and
Roman etatism: those at the social periphery mean hope for its future. The core of the work is an
attempt to analyze the inner structure of the phenomenon of guietness with the following constants:
seeming passivity, taste and decency. The content of the constants is distinguished from the ordi-
nary language content by means of a confrontation with historical-philosophical conceptions.






