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STUDIA PHILOSOPHICA 57, 2010, 1

BRETISLAV HORYNA

SVETLO LETI RYCHLOSTI ZIVOTA

Na sklonku srpna roku 2010 budou noci jako byvaji kazdy srpen. Mozna budu
vzhiiru i v noci z dvaadvacatého na ttiadvacatého a nékdy uprostied prace se pa-
jdu podivat na hvézdy. Najdu severni hvézdu, Polarku, souhvézdi Velké Medvé-
dice a bude-li dost tma, také prostfedni hvézdu v oji Velkého vozu. Jmenuje se
Mizar, arabsky to znamena pas, a protoze je to dvojhvézda, ma svého vécného
pruvodce jménem Alcor. Kdyz stafi arabsti astronomové vyhledavali své uced-
niky, nechévali je slozit zkouSku: museli rozpoznat Alcor a dokdzat tak sviij bys-
trozrak. ProtoZze na obloze nad méstem se da dnes zahlédnout nanejvys néjaka
laserova veselice, dnes zvand show, a poust, odkud by bylo mozné pozorovat
hvézdy, v okoli Brna také neni, budu rad, kdyz zahlédnu svétlou skvrnku tam,
kde ma byt. Na rozdil od arabskych hvézdait ale budu védeét — zcela typicky pro
civilizaci, kterd je oslepla a nevidi, ale zato vi nejvic, co kdy lidé mohli védét —,
ze svétlo, které tam nékde na obloze je, se vydalo na cestu k ndm v dobé¢, kdy
se narodil Jifi Gabriel. Cesta paprskti Alcoru, prubifské hvézdy, trvala osmdesat
svételnych let. Svétlo, které vidim, letélo rychlosti jednoho Zivota.

Je ptili$ rychlé na lidské poméry. Kdyby tam nékde mezi nami a hvézdami
byl Bih, mohl by vlozit svou dlai do cesty tomu svétlu a zpomalit ho. Zastavit
svétlo neumi ani Blih, a neumél by to, ani kdyby byl. Zastavené svétlo neni svét-
lo, a kdovi, co by svétlo, které neni, udé€lalo se zivotem, jehoZ rychlosti se musi
pohybovat, aby mohl byt ¢lovék a mozna i Bih. Kdyby vlozil témét bezmocny
Bih ruku do cesty svétlu a zivotu, aby je zpomalil, byl by to od ného dobry sku-
tek — alespon v nekterych piipadech. Boha vsak nemame, aby délal dobré skutky,
a neumél by je d¢€lat, ani kdyby byl. Je-li pouze svétlo, které odméfilo osmdesat
let Zivota, neni nic zalezitosti dobrych skutkl a uz vitbec ne jejich zasluhou.

Kdyz bylo tomu svétlu desetkrat méné nez tuto noc, bylo ni¢im kdesi ve ves-
miru a na podkarpatské Rusi zilo osmileté dité. Nejdesivejsi na détstvi bylo pre-
zit pohadky a jejich zkazeny svét. Zvlle Hanse Christiana Andersena ma snad
nebeské koteny — jakoby vsechno shnilo. Az zpterazené kosti pochopeni tréi ven
z téla, stavaji se myslenkami. Trva to dlouho, moc dlouho, kdy se nedé€je nic, tupé
svétlo je ni¢im, co se chysta stat se lidskym svétem, a dité chce byt ucitelem nebo
vypravéim nebo nékym jinym, kdo v sob& nosi myslenky a tvoti fad. Nadrazni
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kiosk, v kterém se casem proméni ohfaté parky v jisktivé diamanty, piijezd lo-
komotivy dychajici do rytmu lidského spéchu a mnoho jinych zazrakt nebude
jesté chvili potfebovat dikaz. Neni pro¢ dokazovat néco, co je a co navzdycky
zustane, i tehdy, az se vSechno zpferazené stane myslenkami. Ve chvili zlomu
nic neboli, bolest ptichazi pozdéji, se svétlem, jez je bliz a bliz, a jenom ¢lovek,
ktery ji cti, vytusi rozdily. Ten nejzradnéjsi, mezi pochopenim a myslenim, si ale
nechava na potom, az uz nebude co ztratit. Zna ho, ¢asto diivérnéji nez zeny, které
prichazeji, anebo okolnosti, za kterych se zase ztraceji do svych zivoti. Dokud
to lze, diva se dit¢ rad¢ji na druhou stranu, na bolest, s niz si rozumi, protoze ho
nenuti pochopit, jen snaset.

Od zittka budou prazdniny, vSichni odejdou a nikdo nebude moci nic vyzvanit.
Kdo je sam jako ticho, uc¢i se mit rad smich, jemuz se malokdo zasmé&je, protoze
ho jen malokdo dokaze postfehnout. Uméni zivota, ktery vedou nemnozi, dokud
se jim nezac¢ne styskat po lidech. Jen jedna mezi tisici rakvemi je bila, ale i1 za ni
kraceji cerné odéné postavy; tyz nesmysl, tytéz zvesti, tataz zbytecnost, pro kte-
rou nemame slova tak dlouho, nez se svétlo ptiblizi natolik, aby jiz bylo mozné
fict, co se vlastné stalo.

Sny a mezisny

Rik4 se, Ze Zijeme v modernim svétg, ktery oddélil kalkulovatelné vyhody a s nimi
spojena rizika pozemskych poméri od nevypocitatelného, mucivého étosu nabo-
zenstvi. Je-li oddélovani znakem modernosti, pak na naSem svété néco moderniho
bude. K ¢emu jsme si ale dopomohli, kdyZ jsme ucinili svét modernim?

Kazdy krok, ktery udélame, vede nakonec vzdy do naseho svéta. Jsme moderni
lidé a mluvime, ne bez jisté pychy, o zesvétsténi. Je s podivem, jak si zakladame
na zesvétsténi néceho, co nikdy jiné nez svétské nebylo; 1 zvifecka krutost realis-
ticky myslicich lidi je pfiméfené svétska a vérna bozimu slovu. Kdyz s osvicen-
skou domyslivosti vyktikujeme pied celym svétem svou svétskost, neubyva ani
krutosti, ani bozich slov a vét, ani kontingence v tom, ¢im se tak uvédoméle tidi-
me. Neprotestujeme natolik, abychom museli brat sami sebe v potaz. Spi§ jsme
radi, Ze je vSe pfi starém a naSe rozumovani ma své sklenikové prostredi, které
jsme po celé déjiny pracné vytvareli a nyni je jiz jen zdokonalujeme. Uz k tomu
nepotiebujeme ani trapné historky o totalitnim statu, stejné dobfe si vystacime
s fantaziemi o vlastni svobod¢: o tom nejméné svétském ze vSeho svétského,
v ¢em existujeme jakoby zbaveni rozumu.

Posledni velky bih, ktery prisel jako zatici meteorit z ledového prostoru mezi
hvézdami, byl Leviathan velkého uc¢ence z Malmesbury. V poloviné 17. stoleti
(mél bych napsat do poznamky pod Carou, ze roku 1651 — jsme piece spolec-
nost vzdélanci) udélal bih posledni krok, ktery ho po vSech marnych pokusech
v tichosti se vytratit ptivedl zpatky do svéta a ucinil z n¢j umirajiciho boha. Téz-
ko kam utikat, a snad ani nebyl diivod. Cekala zde velka, celosvétova separace
se vS§im pohodlim, vypolStafovanymi sténami, aby nebylo o co si rozbit hlavu,
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a v zasuvce nocniho stolku staré a nové zakony moderniho svéta. Ve srovnani
s minulosti cirkve vcelku humanni zatizeni, odkud se dalo s potéSenim, s potme-
Silosti anebo s litosti prihlizet, jak na sebe moderni svétsti lidé navlékaji svobo-
du jako zkrvavélou kazi stazenou z jinych lidi, aby mohli tvorit podle své vile
a predstavy svou kone¢nou identitu ex negativo.

Zminovany moudry muz jesté¢ dokazal ptimét svého Leviathana, aby radéji
zavrel o€i. Jenze ptisli jini, zda moudii nebo nemoudfi, kteti ve své opilecké baz-
ni 0 zachovani dé&jin rozevieli pakou fenomenologie svétovému duchu semknuta
vicka a postavili mu pfed o¢i moralniho politického obCana. Argument, jenz pfi-
vedl Leviathana na zacatek tradice svétskych mrtvych boht, byl v zasad¢ hloupy:
¢lovek neni ¢loveéku vlkem, protoze kdyby byl, vypadaly by d&jiny lidi (a také
vlkl) zcela jinak, a nejen mirumilovnéji.

Pro argument, kterym piekitili mrtvého boha ve svétového absolutniho ducha,
se ale témét nedostava slov. Hriiza z konce pozemskych déjin ve svété pozem-
ského vyznamu. Jak lidé nebo bozi zastavuji d€jiny? Vymazanim paméti, ktera
neni d¢jinnd, ale rozumova, a proto piisné selektivni? Kdo mél diivod vypustit do
svéta tuto ubohou metaforu rozplizlého nexu mezi svétskym, pozemskym a ne-
beskym, svétskym?

Vsichni dalsi bozi po Leviathanovi se rodi v tichosti, nenapadné, ne na jevisti
chléva, ale v divoké ztracenosti taxikli, baby-box1, halucinogennich plisni mezi
prsty svatych muzt. Doprovazi-li jejich pfichod hvézda, ztrati se pfesvicena neo-
novym sapere aude politicky korektnich, moralné spolehlivych reklamnich ob¢ani.
Nevadi, kdyz nevidime jeji svétlo. I tak se umime mit radi; umim se mit rad, umis
se mit rad, umi se mit rad... Anebo, jak znél nadpis ¢lanku v jednéch novinach:
Zvracim, zvraci$, zvracime... (I tunelafi zvraci.) Novorozenym bohiim zalezi na
jiném a my lidé radé&ji sjednocujeme tam, kde neumime lip rozliSovat. Synteticky
soud ke zptisobu nadchazeni bohti pak zni — 1 kdybychom se uzvraceli, nevratim
nic, protoze se umim mit rad. Hvézda je patetické slovo a hvézd je moc.

Bez déjin by §lo vSechno stejné dobie jako beze snti, o které tak jako tak ¢asto
neni co stat. Sny jsou svétlo na misté, kde nema co délat; ve tmé spanku. D&jiny
jsou jako sny prokladané zbytecnymi, rusivymi, popuzujicimi mezisny: Mtzeme
lhat pravdu? Prozil si bih svét, kdyz uz ho jednou stvofil? Vidime jinak, nez
o¢ima svych pfani? Ma rozkvetla jablon autobiograficky vyznam pro rozkvetlou
jablon? Neni vesela lyrika cosi na zptisob slona z Celebesu?

Dite, které bylo zvyklé na vlaky a jejich poradek, ma jako kazdé jiné spo-
radané dité stale méné Casu na sny. Prostor, ktery vznika odrlstanim, zapliuji
mezisny stale vétsiho a vétsiho ditéte, které nabira silu, aby svedlo stat se do-
spélym ditétem. Prave tahle v disledku zbyte¢né vynalozena sila mu chybi, az
musi prohlédnout mezisny jako nepatfi¢nosti. Jenom ze slabosti, sice pochopitel-
né a omluvitelné, avsak stale jen slabosti v nich vidi svétlo, které zacina zatit do
tmy spanku a do d&jin vlastniho Zivota. Potrva velmi dlouho, nez se v uz zna¢né
dospélém ditéti zarazi tohle svétlo (i jind nemén¢ houzevnata svétla) o néco, ¢im
jiz nepronikne — v nas vSech cosi postupné kornati a svétlo s tim nemize pocitat
— a stane se z n¢ho stin. Potrva to cely Zivot: co se v mladi naudis. ..
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Pamét jako radost mladosti

Od jisté doby zacal byt Holderlin udivenym clovékem. Neni dilezité, ze
pravé Holderlin, on sam je jen zastupny piiklad pro vSechny dalsi mozné nebo
jsouci lidi, ktefi se zacali podivovat nad tim, ze vSechno kolem nich ml¢i. Hol-
derlin se nedival na svét nikdy jen sklickem na jedno oko, které usnadiuje Zzi-
vot, ale pouzival cvikr slozeny ze vSednosti (Brod) a uméni (Wein). Elegie Brod
und Wein je nad pomeéry hlasita; hiima to v ni, padaji divoké otazky, nez kdo
staci odpovedét, je prehlusen jinymi hlasy, misty jsme svédky strkanice jako
u slevnéného zbozi, kdyz Sytan (Jezis) vytlacuje byvalé Otce a Matky. Polarita
je zdrojem hluku, ktery umél Holderlin pretvaret v mnohohlas, jemuz se tika
poezie. Jenze v jistém okamziku hlasy utichly, rdmus vitéznych a prohravanych
stietll odeznél, anebo mozna ne, jen Holderlin uz ho neslysel a napsal vers, kte-
ry je zakladem udivu vsech svétskych lidi: Warum schweigen auch sie, die alten
heilgen Theater?

Mutzeme mit za krajn¢ nepravdépodobné, Ze by z niceho nic zmlklo divadlo
svéta, jakkoli staré nebo posvatné. Zejména pokud jde o posvatné teatrum, je
pochybnost ostra jako hrot agave: posvatné pokoukani musi pokracovat i za cenu
osobni obéti, byt’ by ji mél byt tygii skok zmatené Panny, ktera se v pravidelnych
casovych odstupech pokousi odhalit ubi et orbi znacku Otcova spodniho pradla.

Holderlin neslySel stale tentyz hluk proto, Ze zapomnél, jak ma poslouchat,
a své zapomnéni mylné povazoval za mlceni. Pro basnika samého neni rozdil
mezi zapomnénim a ml¢enim zcela postiehnutelny, 1 kdyz neni zdaleka tak pfiro-
zeny jako mnoha zjisténi obycejnych smrtelnikti. Naptiklad pisen Lux in tenebris
se zpiva uz od jedenactého stoleti, ale kdo z nas na to pamatuje? Proto radéji
mlc¢ime a svétlo v temnotach piijde jen ziidka na preties v pivnicich i v nejvys-
sich spolecenskych kruzich. Sice by nam mélo vadit, ze zapominame to dulezité
z jedenactého, patnactého, osmnactého nebo jiného stoleti, protoze je to ztrata
a ztraty nas ochuzuji. Jenze nevadi, ponévadz si v§echno ztracené vynahradime
jinym hlukem, svym vlastnim ramusenim, o kterém se bude ptisté mlcet tak, jako
my ml¢ime o byvalych hlasitych vécech.

Malokoho to jesté udivi, spiSe se podivi nad tim, Ze se nékdo podivuje nééemu
tak samozifejmému. Mozna bude za podivina, da-li kdo najevo udiv, ackoli prave
ve filosofii, s niz rad a blazen¢ koketoval Holderlin, vydavaji ty nejctihodnéjsi
mluvici hlavy udiv za prapocatek — aspon na tak dlouho, nez se zapomenou divit
a ziji uz jen svou nedotknutelnou samoziejmosti muzt posledniho slova (nedo-
sloveného, jako kazdé uzvatlané posledni slovo — néco v ném chce jesté dal, ale
uz nesmi: vyzradilo by vSechnu tu ubohost).

Dospélé a starnutim stale spotadanéjsi dité, které pozorovalo a poslouchalo lo-
komotivy, se ¢asto podivuje se stejnym vyrazem, jaky mival Holderlin. Ten hluk
a ztiesténost vSude kolem se nijak vyrazné nezménil od toho, co kdysi uz byvalo,
jenom pamét vSe zauzlila do mlc¢eni, které nesvede pripomenout nic podstatného.
Poktivené uzly na kapesniku také nemluvi, vypreparovand polévka nasypana do
sacku se svétskym potiskem toho miize pfipomenout nesrovnatelné vic nez pa-
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mét, uzly, Coltranova hudba nebo filosofie, ktera si fika ¢eska, ponévadz nad ni
dodnes vychazi ceské slunce.

Neékdy nejsou vSechna pfipomenuti prave piijemna. S paméti vSichni vychazi-
me rozhodné lip, dokud je radosti mladi, protoze v sobé dohromady nic nenese.
To malo v ni dovoluje Zasnout a délat ramus svymi otazkami ke kofeni véci,
z nichz ma kazda svij debut, svou premiéru, svou paléivost, ktera nevyhasne ani
tehdy, kdyz ptijde nékdo druhy, ucitel, kamarad, Zena, a fekne ptas se dobie, sko-
ro jako mlady Werther, jenze ten si to musel skute¢né protrpét. Tahle pfipomenuti
cizi zkusenosti jsou otravna a pobuftujici; hluk otazek obtacejicich kotfeny véci
uticha az pak, kdyz se sam proziju k tomu, abych fekl, ptam se dobte, skoro jako
mlady Werther, jenze ten mozna védél, na co se vlastné pta.

Hoélderlina nemusime litovat. Nestihl zahotknout kvtli paméti (dalsi po ném,
ktery to moznd zvladl také, je Kafka), a proto také ztstal nékym pln€ jinym nez
Goethe, jedna z téch rddoby Sedych eminenci v komisich, radach a kuloarech,
jenz k staru vyktikoval na obecenstvo, kdy se ma pii divadelnim kusu smat a kdy
ne. Hyperionovy dopisy Bellarminovi proto nebudou (aspon n¢které) nikdy trap-
né, jako je trapna vSechna ta dtlezitost mluveni, povidani a vy-povidani, po nichz
nezistane nic.

Exil

Tlusté zadky tajnych radti rozumély odjakziva vSemu nejlip. Zbyvaji po nich
uprazdnéné zidle pro dalsi pychavkovité zduté generace, které si s predstihem
zabezpecuji pfevahu nad kazdou vzpominkou na vlakové fady, piskajici lokomo-
tivy a krajinu za okny svymi iPhony, iPody, bloggy, twittery, facebooky a zkomu-
nikovatelnosti ¢ehokoli, 1 kdyby méla skoncit zadupanim do zem¢.

Der Nordost wehet / Der liebste unter den Winden. Holderlin pfili§ mnoha vé-
cem nerozumél. Stacilo vanuti, severovychodni vitr nad Garonnou v Bordeaux,
aby v nich nasel magnetismus takové sily, ktera umi ptitahovat bez ohledu na cas.
Exil je unik k né¢emu, co nenuti brat ohled na cas. Ne kvuli starnuti — kvuli plat-
nosti. Plati kuptikladu, kdyz se sejdou ¢tyfi muzikanti, tfeba se ani neznaji, jen se
sesednou se svymi nastroji, je jaro, 1éto, podzim a zima a hraji Der Nordost wehet
a moznosti jsou jako péna, kterd improvizuje na hfebenech moiskych vin.

Nic kluzkého, nic nizkého, nic, co by neplatilo, anebo platilo jinak pouze kvuli
malichernosti, jiz je starnuti. Kdyz je doba kluzka, jsou kluzci lidé; naledi, kam
se podivas, a cedule ,.tato cesta se v zimnim obdobi neudrzuje”. Hodn¢ cest se
neudrzuje v Zadném obdobi, jejich kluzkost byva ku prospéchu. Cenime si lidi,
pro néz je tecka za vétou teCkou za vétou, nebo cenime zuby, protoze chceme
mit tecku, ktera umi byt ¢arkou, sttednikem, branou kluzkosti? Exil je Gnik pted
schopnosti proklouzat mezi v§emi jednou danymi teckami za vétou k nekonec-
nym souvétim, jez se méni v brany k ¢emukoli. Nemusime si brat lupu, abychom
videli, jak plynou mraky hnané severovychodnim vétrem; nemusime si brat lupu,
abychom vid¢li, jak plynou véty muzl posledniho slova, odnikud nikam, bez
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platnosti, hnané zasvécenosti tajnych radd. Jak rad bych byl také takovy Riche-
lieu, takovy snovac, ktery je na svéte, aby tahal za nitky a vidél pfitom za roh.

Holderlin chtél vydrzet, ale bal se exilu natolik, Ze rad¢ji predstiral Silenstvi,
az v ném nasel konecny exil. Rozdil mezi $ilenstvim a Silenstvim je tudiz ziej-
my. I mezi vétami jako ze zprohybaného skla, jez neni za¢ uchopit, a bezpodmi-
neénym rytmem verSe geh aber nun und griifSe / die schone Garonne, rovnym
a pfimym, verse, ktery by si vzal clovek diiv, kdyz byl jesté mlady, s sebou do
valky. Jenomze jiz neni mlady a ¢as valek pominul. Dost ndmahy da uz jen snaha
neztratit rovnovahu na kluzkych cestach, které se udrzuji na mizivé mite adheze
se stejnou peclivosti, je-li jaro, 1éto, podzim nebo zima.

Sport

Dit¢, které odrostlo vlaktim, za¢ina myslet logicky. Zarodky k tomu se vytva-
fely pii pozorovani vlakt, pfijezdu a odjezdi, mijeni, v kterém je tad, jenz dava
moznost dojet do pozadované stanice, tedy dosahnout cile. Také mysleni je tad,
ackoli logika neni fad mysleni — kdyby byla jenom tim, muselo by ndm byt logikti
lito jeste vic, nez jiz je. Velké dité ale usuzuje, ze nebude bezbranné uprostied
kluzkych dob, bude-li se drzet logického mysleni. Je v tom pouze nadé&je, Ze
ostatni pochopi logi¢nost jeho mysleni a jednani, odvodi si jeho divody, zacnou
rozumét a snad ho nechaji na pokoji, aby dosahlo té stanice, kterou hleda.

Velké smiflivé dité se nikdy nenaucilo placat o moralce a vydéava své chovani
a jednani za jenom logické. Samoziejmée se myli, tehdy jako dnes. Je mnoho dru-
hych, ktefi se vyznaji v moralce druhych natolik, aby ji uméli logicky dokonale
vyuzivat, stejné jako je jim logika vzdalena tak, Ze nikdy nepochopi jeji moralni
zavazky. Udrzuji cesty kluzké a nenechavaji je na pokoji. I kdyz se to zda byt
logicky vyloucené, logika selhava dost Casto. Je v ni néco z mece: ostii, smer,
pravidla ovladani, vtile zlomit se a zpahylovatét. Pofad jsme na tom ale 1épe s lo-
gikou nez s kozim syrem filosofie, ktera selze vzdycky.

Kdyz cloveék sleduje velké logicky uvazujici dité z pozice studenta, zda se
mu, ze logikova fec je jako zvuk zvonu, ktery by mohl znit supra urbem. Lidé
by se sbihali a poslouchali by a méli by radost, jako kdyz délnici v Bauhausu
v oddéleni feziva provedou exaktni pfitez. Kdo ale dokaze slyset jasny a piesny
zvuk zvonu v toning, na niz byl (logicky) vyladén, kdyz student zjisti, ze mysleni
a jeho tad se zapomina jako lehkovazna zena v bonvivanské spole¢nosti, ztraci
rozum a debatuje o sportu?

Velké vzdélané a logicky myslici dité diskutuje nad tabulkou fotbalovych
muzstev. T¢ tabulce je dneska tficet let a kdo vi, zda by ji nékdo jest¢ dokazal
objevit a vysvétlit, co pozoruhodného mohla znamenat. Asi se ztratila, ale zistal
obraz diskutujiciho mysliciho ditéte, které v tu chvili pfestalo byt ditétem a stalo
se muzem jako jini. Nemyslelo.

Tvar zktiveného vyrazu —to je genitivus qualitatis, pouzitelny v textu, v Zivoté
sotva. Sport mé logiku automobilového zavodu, ktery se jmenuje ,,Pafiz-Dakar*
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a jede se z Buenos Aires do Buenos Aires. O kolektivnich micovych hrach vseho
druhu nelze fici ani tolik. Aby mohlo velké nevinné a myslici dit¢ vést polemiky
o sportovnich vysledkovych tabulkach, musi opravdu existovat néco mezi nebem
a zemi, mozna andélé, ktefi zasumi kiidly, a dit€ uslysi béz a divej se, Nedved
posle krasny centr do Sestnactky a padne gol a bodl bude tolik, az z nich vyroste
katedrala.

Kyé

O druhych lidech toho patrné vime jesté¢ méné, nez tusime. O Jifim Gabrie-
lovi napiiklad nevim, zda umi plavat. Nikdy mne nenapadlo, abych se ho na to
zeptal, 1 kdyZ udrzet se na hladin¢ mize byt nékdy docela dilezitd véc. Vim, ze
neumi proplouvat. Na to jsem se ho nemusel ptat, protoze jsem to vidél. I kdyby
umél plavat a piestoze chape sport, asi by nikdy nehral vodni pélo, protoze tam
se nejvic fauluje pod hladinou, nepozorované. Asi by vlibec nehral, ponévadz by
musel na o€i ostatnim, a vystupovani na o¢i druhym znervéziuje. Spis by umél
vSem na oc¢ich logicky dokazat, ze vSechny diivody k vystupovani vSem na ocich
jsou logicky neplatné. Takze napise knihu a vyda ji v ndkladu dvou kusti. Mozna
tii. Je to skoro tak zIé, jako nechat se fotografovat; myslenku, ze fotografie krade
cloveku dusi, patrn€ vypustil do svéta filosof a logik Jifi Gabriel. Etnografové by
méli zapracovat na svych stereotypech.

Z toho mala, co o lidech vime, o nich obvykle hodn¢€ usuzujeme. Pochopitelné,
da to méné prace a je to vetsi zabava. V kazdém Zzivote, ktery zijeme, se aspoil na
par okamziktli objevi napéti mezi sttednimi hodnotami a pompéznim pedantismem
kosmické dokonalosti. Tésn¢ pted tim, nez upadneme z kosmickych hodnot opét
k nemocnym piibuznym, ktefi musi do nemocnice, k regulim filosofie stfedniho
dosahu, jez nechce pfilis, ponévadz ptilis neumi, ke vSemu typickému bez vyji-
mek a bez askeze, k bledym dntim s trudnou jiskrou nechutného alkoholu, tésn¢
pred tim v§im, ¢eho mame stale dost, vznika néco mimotadného, tedy stojiciho
mimo tad koncentrovaného netadstva, naptiklad pisné stastného tovaryse.

Neékdy v zivoté je ma na dosah kazdy, a nékteré déti, kterym bylo pro jejich
spasu souzeno zustat navzdycky détmi, jich na okamzik snad i dosahnou. Oka-
mzik, kdy ¢lovék dosahuje na vysoké napéti kosmickych hodnot, je politovani-
hodnym momentem konecného, nezvratného a zcela lhostejného rozliseni mezi
lidmi. Prespokojena mudrovédnost tajnych radl, pfipominajici rozjety tank
s uzavienym prizorem, vi, co ji spada do klina; milostné akty s pravdou, dobrem,
prospésnosti, nepostradatelnosti, bremenem §tésti ostatnich, zodpoveédnosti a jen
mirné neurotickou spravedlnosti. Odrostlé dit€¢ byva na rozpacich a pfipravuje se
tak o milostnou bezprostfednost obcovani s kosmickymi hodnotami. Milovani
vrchni marsalkové fidici pravdu a dobro rozpaky neznaji, nebo je alespon nikdo
na rozpacich neuvidi.

Nic neni tim, Ze by jedni byli zli a druzi dobii. Dosahnuti na kosmické hodnoty
nema systémovy charakter a neni to narokovatelna slozka odmény za celozivotni
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slepotu, mravnost, idealismus, neustupnost nebo jesté jiny cejch, ktery si v sobé
nosime. Zl1i a dobii jsou malokdy rozeznatelni, a pravé to vede k rozpakim, kte-
ré se stavaji viditelnym a dosazitelnym obrazem nedosazitelnosti. Dit€¢ pozdniho
véku je na rozpacich, protoze rozpoznava v téch nejvyssich hodnotach, kterych se
kdy dotklo, zpodstatnélé odvozeniny ptidavnych jmen: pravda odvozena do toho,
co muzim posledniho slova slouzi za pravdivé, dobro odvozené od toho, co je vsi
silou dobré, krasa odvozena od svétlého, protoze temné se skryva.

Klesa vsechno jako popel zpatky na zem, co bylo tak t¢zké dosahnout. N&jak
v téch vyétech chybi stésti. Kdysi mluvilo dité ke studentim o filosofii a v dnes
jiz zapomenuté souvislosti padla zminka, ze by filosofie méla byt nejen moudra,
ale také krasna. Spojitost mezi moudrosti a $t€stim neni nijak patrna, nema-li jit
0 jiz nesnesitelné bludy. A co s krasou? Chces-li poznat, co je skute¢né modra,
sko¢ do inkoustu, tak né¢jak promluvil baron Miinchhausen, kterého 1épe zname
jako Prasila. Do jaké zumpy ale mam jesté spadnout, abych poznal, co je krasa
filosofie? Kdysi se to stalo Thaletovi, a vysmaly se mu sluzky. Jaké krasné pro-
blémy ma filosofie, aby se o nich dalo psat krasn¢? VSichni pfece zijeme mezi
lidmi, tak kam jesté padat.

Jisté, své umélecké hodnoty ma pro n¢koho i hranice s hoficim ¢lovékem, ze-
jména kdyz je to kacii nebo Bruno. Pro vyklad déjin nabozenstvi nebo dé&jin védy
je to ale kycovita ilustrace. A jesté vic se zvrhne do kyce, pokud z vybranych
a vkusnych lidskych pochodni u¢inime obéti pro pravdu, dobro a krasu. Pro co
se vlastné obétuje Clovek, ktery se obétuje pro pravdu? Radéji mit udélem ga-
lerii proporéné vyvazenych trpaslikii v pfedzahradce nez nahrazkovita sladidla
poslednich filosofickych otdzek pravdy, Zivota a zodpoveédnosti sokratovského
vychazeni na agoru.

Teprve az filosofie prechazi v ky¢ — je-1i ovSem nékdy nécim jinym —, mtizeme
mluvit o §tésti. Heidegger byl vniting asi velice st'astny clovek, ttebaze po svém
a tak trochu gaunersky. Stésti z kyce filosofie je aspoii néco, zvI4st' tam, kde ji-
nak neni nic. D4 se o né opfit. A pro¢ se belhat sem a tam bez opory a s jasnym
védomim, Ze filosofie $tésti nepfinasi, pomoc neposkytuje a na nic neodpovida.
Chodime po stejnych cestach, jako chodily tisice jinych pfed nami, mozna uz
dinosaufi, jen ramus, ktery vydavame, zni obcas jinak. Vyspélejsi jsme proto, Ze
je ho vic. To je vSechno. Drzme se kycovitych obrazi, tfeba toho, ze svétlo, které
se v noci z dvaadvacatého na tfiadvacatého srpna 2010 vyda na cestu k nam od
hvézdy zvané Alcor, uvidi za osmdesat let lidé, jimz budeme lhostejni stejné jako
kazdy jiny brak kosmickych hodnot.
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LIGHT TRAVELS AT THE SPEED OF LIFE

A book of essays written to celebrate an important anniversary of Jiti Gabriel, a teacher of phi-
losophy that the author is heavily indebted to, dealing with various approaches to philosophy and
life with philosophy. It is an expression of gratitude for models of conduct and behavior of a man
trained in philosophy, critical thinking and rational assessment of life situations, as well as an at-
tempt to sketch traits of Gabriel’s personality distinguishing him from various, not always praise-
worthy unwritten rules of common life in university society. The work is not meant to be a tract
describing, assessing and classifying Gabriel’s educated work in institutionalized philosophy, nor
does it aspire to be. The times of tracts shall only come and, as usual with tracts, they make living
thought something it never was and wished to be. The work is a mere reflexion of forms of Jifi Ga-
briel’s influence on the authors life in the past decades of the author’s life; an influence far greater
than Jifi Gabriel is aware of.






