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STUDIA PHILOSOPHICA 57, 2010, 1

PETR JEMELKA

VITEZSLAV GARDAVSKY — POZAPOMENUTY
BRNENSKY FILOSOF

Systematické zpracovani déjin ceského filosofického mysleni patii nepochybné
k dlouhodob¢ Gspésnym aktivitdm brnénské katedry filosofie. K nejvyraznéjsim
kmenovym autortim této historiografické ,,brnénské skoly* patii letosni jubilant
Jiti Gabriel. Zajem o konkrétni podobu peripetii naseho filosofovani je v jeho
tvorbé dopliovan neméné pozoruhodnymi reflexemi nabozenské problematiky.

Obe¢ tato témata nas mohou v ramci uvazovani o filosofii v kontextech brnén-
ského prostiedi nepfilis nasilné nasmérovat ke struénému pripomenuti jiného na-
Seho filosofa — Vitézslava Gardavského.! I tento autor byl spjat s Brnem, ne viak
s filosofickou fakultou; jeho dilo patii k originalnim soucastem nasi filosofické
tradice, dnes je ov§em ponckud opomijeno.

Vitézslav Gardavsky (24. fijna 1923 — 7. biezna 1978) pisobil na brnénské vo-
jenské akademii a lze jej povazovat za reprezentanta marxistické filosofie, ktery
v 60. letech minulého stoleti patfil k protagonistim vnitiniho diskursu o dalSich
moznostech rozvoje této filosofické linie. Mimo to ov§em byl i jednou z vidéich
osobnosti dobového otevirajiciho se dialogu mezi marxismem a kiestanstvim.?
Oba tyto ubézniky Gardavského myslitelského usili se ovSem nésledné staly pod-
statnou pri¢inou nucené¢ho konce jeho profesionalni kariéry — od roku 1970 az
do smrti (1978) pracoval V. Gardavsky v délnickych povoldnich bez moznosti
publikovat.

Vitézslav Gardavsky se ve své snaze o renesanci marxismu zamyslel nad nej-
hlubsimi motivy intelektudlniho tsili, které mohou vést ke sblizovani uhla pohle-
du i u nejprve protikladnych doktrin: ,,Ale pak se musime ptat, o co vlastné jde?
O co jde v marxismu, kiest'anstvi, islamu, buddhismu, v§em filosofiim, teologiim,
ideologiim? O co jde véd¢ a jejimu netinavnému usilovani? O co jde politikiim,

Ostatné ve Slovniku ceskych filosofii (Brno: Masarykova univerzita 1998) jsou oba zafazeni
témet v tésném zaveésu.

Nebyl v tomto sméru pouze teoretikem, ale k nabozenskym motiviim se vztahuje i jeho dilo
dramatické.
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ttidam, stranam? O co jde? O co jde na sklonku dvacatého stoleti? O co jeste po
tom viem mize jit??

Odpovédi na tuto otazku jiz podle Gardavského neni ani moc, ani pravda. Ani
§tésti neni tou pravou formulaci motivu snazeni v dobé&,* kterou charakterizuje
autor jako civilizacni krizi, jako ,,konec dé&jin®, jako pouhé povrchni prezivani
bez vize, tzv. Velké Provizorium.® Stésti totiZ ,... je kategorie tak existencialné
zavisla, ze na ni nelze vybudovat ani solidni eticky systém, ani vytouzenou fisi
svobody*.°

Onim jedin¢ moznym a soucasné nesmirn¢ obtiznym vychodiskem (i cilem) je
znovu pokus o lidskou emancipaci, o to udrzet se ,,... na Spi¢ce mece v té ziejmé
beznadgji zivota“.”

To privadi V. Gardavského k dobové pfiznacnému (viz i Sartre) kritickému
uvazovani o potencidlu marxismu, ktery se stale jeSté nevymanil z interpretacnich
modu devatenactého stoleti, a piesto (¢i praveé proto) si podrzuje univerzalistic-
kou ambici. Nadbozenstvi (kfest'anstvi) pak je na tom obdobné — obé¢ tyto doktriny
vSak soucasné¢ disponuji potencialem, ktery dosud nedokazaly samy odhalit.

Pokud jde o marxismus, podle Gardavského je zasadnim problémem jeho sou-
dobé podoby prave ona zakotvenost v jiz nepatficném thlu vnimani. Jde o per-
spektivu takové ptfedstavy o emancipaci, kterou ptivodni marxismus castecné
sdilel se svym protivnikem — burzoazii. Pravé tyto tzv. axiomy burZoazie (a to
zejména idea moci ¢lovéka nad svétem) jsou kofenem soudobé civilizacni krize.

Marxismus na rozdil od burzoazni koncepce usiloval o dokonceni projektu
osvicenstvi jako lidské emancipace. Ani on se ovSem na této cesté nevyhnul uni-
verzalismu a mocenskym ambicim.

Soucasnost je pritom podle Gardavského charakterizovatelna predevsim jako
krize univerzalismu. Lidstvo ma na sklonku dvacatého stoleti jen pramalo jistot
o vlastni budoucnosti a zideologizované systémy piestavaji byt funkeni. Opiraji
se o zastaravajici koncepty pfili§ naivni ¢i rizikové, ale stale se pokouseji da-
vat (marxismus z perspektivy staré vice nez sto let) navody a vize tvorby zcela
nového spolecenského fadu. Ona mimo realitu stojici ideologicka baze je tak
nutn¢ konfrontovana s realitou zrychlujiciho se civiliza¢niho vyvoje. Proto by se
jakékoliv projektovani budouciho nemélo ohlizet vzad k idealnim a beznadéjné
starnoucim konceptiim, ale potiebuje vychazet z oné reality skutecné civiliza¢ni

3 V. Gardavsky, Andeél na hrotu mece. Studie, Brno 1974, samizdat, s. 151-152.
4 V ramci marxistické linie mysleni se pravé na otazku vymezeni s¢ésti zaméfil jiny nas po-
zoruhodny autor — Jifi Kansky. Mimo nékolika ¢asopiseckych textl tu lze ptipomenout jeho
préci Stastie a Zivotny §tyl, Bratislava: Smena 1970. Blize viz Lenka Bohunickd, Problém
moralnej zodpovednosti v marxistickej interpretacii Jitiho Kanského (60. roky 20. storocia),
in V. Gluchman a kol., Kontexty a podoby moralky nedavnej minulosti. Slovensko v europ-
skom a svetovom kontexte druhej polovice 20. storocia, Presov: Filozoficka fakulta PreSov-
skej univerzity 2007, s. 136-142.

5 V. Gardavsky, Andél na hrotu mece..., s. 253.
6 Tumtéz,s. 202.
T Tamtéz, s. 253.
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vyvojové trajektorie: ,,... nemiZzeme délat nic nez tento proces dotdhnout, vycer-
pat viechny moznosti, vyuzit vech latentnich zdroji, jez zatim nebyly dotéeny.*®
A na adresu ideologické ptisobnosti (viz realita vnitiniho diskursu o revizionis-
mu) jesté Gardavsky dodava: ,,Ale snad uz nebudeme hodnotu této cesty absolu-
tizovat.*

S onou vnitini diskusi v ramci marxismu souvisi ostatn¢ i Gardavského pro-
mysleni otazky, ktera se promitala do hladiny teoretické (od gnoseologie k etice
i politologii) i ideologicko-realizacni. Jedna se o otazku marxistického pojeti kli-
cové kategorie — praxe. Marxismus sice dokazal piekonat ono tradi¢ni rozdvojeni
poznani a praxe, upadl vSak svou adoraci praxe — prace do opacného extrému (a
v ném se viceméné nelisi od svych oponentti, kteti také ucinili z prace a praco-
vitosti moralni kritérium). V disledku tohoto zameéteni byla vytvofena moderni
civilizace — jako systém se zaméifenim na masovou produkci pfedmétd. Vyroba
(jakkoliv tispésna v kvantitativnim méfitku) je vSak podle Gardavského proti-
kladem tvorby. A navic — prace pfedstavuje i vyzaduje kontinuitu, tvorba je vSak
1 v tomto smyslu svobodnd, neni svazana s minulym a miize tak dat vzniknout
nové kvalité.

Prace vsak v moderni dob¢ vyplnila cely lidsky zivot a nakonec pravé ona
potlacuje svobodnou tvofivost jako skute¢nou lidskou seberealizaci. Synonymem
tvofivosti a seberealizace je pro Gardavského hra jako pravy protiklad prace.'

Odtud sméfuje Gardavsky k jiz skute¢né ,revizionistickym* formulacim."
Zachranu lidské budoucnosti totiz nespatiuje v osvobozeni prace (Marx), ale
v navratu od prace (vyroby) ke hie (tvotivosti): ,,Dnes stojime na prahu védecko-
technické revoluce. Jeji vek je souCasné pielomem ve vzajemném pomeéru prace
a hry.“!? Svoboda tvorby se nemusi ni¢im vazat, tvofit nové lze ,,z ni¢eho®. A to
mize byt cesta k onomu opravdu novému lidskému svétu, jaky tu jesté nikdy
nebyl."® Ve hfe (ne v maximalizaci pracovniho usili) mize byt skryta prava za-
chrana civilizace pred sebezni¢enim. A prave to je to, o co jde. Tehdy — a stejné
tak i nyni.

Vitézslav Gardavsky nesporné ptispél pozoruhodnym a originalnim zptisobem
do dobového diskursu o roli ideologii v civiliza¢nim vyvoji. Témata od té doby
ziejmé vyzrala do jesté intenzivnéj$i naléhavosti. Gardavského myslenky vsak

8 V. Gardavsky, Nadgje ze skepse, Praha: Svoboda 1969, s. 49.

Tamtéz.

V tomto smyslu se Gardavského pozice blizi starsimu pojeti Huizingovu (Homo ludens).
Lze to vyjadfit i timto pojmovym schématem: hra — kultura (Huizinga) x prace — civilizace
(Gardavsky).

Tak by se marxismus mél stat ideologii vSelidskou, ne pouze nastrojem historicky pomijivé-
ho subjektu — proletariatu.

V. Gardavsky, Nadéje ze skepse..., s. 58.

Véetné napt. toho, Ze se ,,strana* dobrovolné vzda moci — coz by byla skute¢né historicky
unikatni situace, jaka jesté nikdy v dé&jinach nenastala — ,,moc jako zadna moc* (tamtéz,
s. 65).
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jako by stale byly i se svym autorem ,,na indexu‘."* I to je jeden z diivodi, pro¢ je
uzitetné zabyvat se d¢jinami nasi filosofie a branit tak rozsitovani ,,bilych mist*
v historii nasi duchovni kultury.

VITEZSLAV GARDAVSKY — FORGOTTEN PHILOSOPHER OF BRNO

This paper presents a short reflection of the life and work of Vitézslav Gardavsky, who was one
of the most important representatives of the Czech marxistic version of dialogical philosophy in the
second Half of the 20th Century.

14 Zatimco po roce 1968, v dobé normalizace, byl Vitézslav Gardavsky na vefejnosti oznaco-

van jako pravicak, revizionista a obhdjce cirkve, v devadesatych letech jej mnozi oznacuji
jako levicaka, marxistického filosofa, ktery navic ucil na vojenské skole. Jeho myslenky, ¢iny
a jejich dusledky, které pak az do své smrti prozival, tyto lidi zfejm¢ nezajimaji.“ V. Gardav-
sky jr. (ed.), Kdo byl Vitezslav Gardavsky. Sbornik k nedoZitym 75. narozeninam a 20. vyroci
umrti plukovnika doc. PhDr. Vitézslava Gardavského, CSc., Krométiz 2000 (vlastni naklad),
s. 32.



