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ky a vedlejsi text nékdy neptehledné
»pretékaji stranou, ¢i v lepSim ptipa-
de¢ odbocky vytvareji jakousi paralel-
ni vypravéci linii. Ano, text by si na
nekterych mistech zaslouzil redakto-
ra a novou verzi.)

Autorka si v§ima promény reperto-
aru v éfe Bedficha Prokose 1 generac-
ni vymény v souborech, ktera v této
dob¢ v ND probéhla, peclive registru-
je odchody 1 ptichody herci mladsi-
ho i stfedniho v€ku a vénuje svou po-
zornost novym organiza¢nim prvkim
v praci a fizeni ND v letech 1958—
1964 a zaznamenava vsechny ty pod-
statné zapasy, které ND, Otomar Krej-
¢a jako umélecky $éfi Bedtich Prokos
jako fteditel, museli svadét s moci
(pro nas jsou samoziejmé nejzaji-
mavejsi citace dokumentti: za vSech-
ny napt. , Stenograficky zapis z ide-
ologické konference z kvétna 1959
z Archivu ND*). Srovname-li styl po-
jednani i samotnou logiku vykladu
napiiklad s historiograficky se tva-
ficimi pamétmi Jindficha Cerného,
mame pied sebou dva dokonale odlis-
né ptistupy a metody, a zatimco prvni
poznava, druhy tctuje a verbalné udi-
1i dodatecné tresty.

Jak bylo feceno, je to rozméry
i rozsahem maléa kniha a jednomu je
az lito, kdyz se dobere brzy konce.
Nemélo by ziistat bez pov§imnuti!

STAJFOVA, Adéla. Reditelskd éra Bedyi-
cha Prokose v Narodnim divadle (1958—
1964). Praha: OSMIUM, 2010.

Andrea Hanackova /
Borivoj Srba:
Vykrodila husa a vzala

¢lovéka na prochazku:
Pojd’!

V duchu nazvu, ktery Bofivoj Srba
zvolil pro svij nejnovéjsi svazek,
lze snad mimo recenzni Zanr v vo-
du zvolat: Konec vSech drobnych
bakalafskych praci, konec lakavych
spekulaci na téma ,;rany Provazek®!
Kniha jednoho ze ¢tyt zakladatelti br-
nénského Divadla Husa na provazku
a jeho prvniho uméleckého $éfa pii-
nasi tak vycerpavajici souhrn studii,
memodrd a dokumentl z let 1967-
1972, ze k nim jen stézi bude mozné
do budoucna jesté néco fici. Tim spi-
Se, 7ze —jak sam editor podotyka v tex-
tech tykajicich se jedné konkrétni faze
profesionalizace divadla — jsou mnozi
lidé, jez by mohli téma jesté obohatit,
dnes jiz mrtvi.

Je to kniha obii (661 stran) a dobie
se Cte. To proto, ze Srba zvolil kom-
promis mezi sbornikem a kontinu-
alnim textem. Shrnutim vsech jeho
poznamek, glos, komentaid, analyz
a popisu dobovych udalosti bychom
ziskali hutnou ptehledovou studii, vé-
deckou, piisné objektivni, neemotiv-
ni. Tim, Ze autor sviij privodni text
roztrousil mezi dobové dokumen-
ty a umoznil dokonce misty paralel-
ni ¢teni, kdy vedle jeho poznamek
z roku 2010 najdeme v kontrapunktu,
nebo v souzvuku texty o 40 let starsi,
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ucinil z ¢etby misty napinavy, vysoce
inspirativni zazitek.

A je to také kniha krasna diky
Borisi Mysliveckovi, ktery ji vybavil
typickou ,,provazkovskou* grafikou,
roz¢lenil ji cernymi, graficky uprave-
nymi strankami do pifehlednych ka-
pitol a umoznil tak ¢teni kontinual-
ni 1 nahodilé, vzdy dobfe zasazené
do ramce celku knihy. Z nejblizsich
Srbovych spolupracovnikti jmenujme
jesté redaktorku Martinu Prochazko-
vou a grafika Vaclava Kovare.

Publikace vénuje prvnich témér
200 stran programovému hledani
a vychodiskim Mahenova nedivadla
Husa na provazku. Srba-historik se ke
svému klicovému tématu divadelni
avantgardy vztahuje predevsim starsi-
mi texty ze 60. let a dvéma dosud ne-
publikovanymi studiemi o Mahenovi
dramatikovi a o povalecném brnén-
ském souboru Kiesadlo. Srba-inspira-
tor, ucitel a programovy tvurce Diva-
dla Husa na provazku pak musi vyfesit
situaci, jak psat objektivné o svém za-
sadnim vlivu na vznik daného diva-
dla. Pomahaji mu v tom opé¢t historic-
ké doklady, které mimo jiné ukazuji,
ze ze svych vychodisek, presvédéeni,
zpusobu divadelniho mysleni a jazy-
ka se béhem padesati let neodchylil,
stejné jako se neproménily jeho poza-
davky na moderni divadlo. Dokladem
je tfeba paralelni ¢teni dvou Srbovych
textll — dramaturgické ivahy o tloze
divadla v improvizovaném vystoupe-
ni na setkani divadelnikt v roce 1965
a jeho rozhovoru z roku 2005, kde se
vyjadfuje k novému divadlu svobod-

né spolecnosti a absenci velkého té-
matu (s. 57-67). Cennym materidlem
pro budouciho Srbova Zivotopisce
jsou do nejmensich podrobnosti vyli-
¢ené okolnosti jeho prednormalizac-
niho plsobeni na JAMU a brnénské
teatrologii, vycerpavajicim zpuso-
bem pojal v detailu i své dva odcho-
dy z postu dramaturga Statniho diva-
dla Brno v letech 1963 a 1967. Jako
jeho Zakyné slySela jsem tyto pfibe-
hy mnohokrat a v riznych polovari-
antach, je dobte, ze Srba v tomto té-
matu ucinil jasnou a snad definitivni
teCku. Uvefejnéni dramaturgického
planu zamysleného Divadla ve foye-
ru a dalSich dobovych dokumentl se
autorovi ,,vyplati“ v dalSich kapito-
lach — pouhym srovnanim o dva, tfi
roky mladSich textd jsou zcela zfej-
mé inspirani zdroje pokracovatelil.
Srbovo pedagogické pisobeni vysvi-
ta z pfilozenych dokument spiSe mi-
modek, pokazdé vSak s velkou silou
pfedev§im v Scherhauferovych roz-
zlobenych textech, které se k postula-
tim z dramaturgicko-rezijni dilny br-
nénské divadelni Skoly stale odkazuji
a trvaji na jejich dodrzovani v z4jmu
zachovani kontinuity a autentické vy-
povédi noveé zalozeného divadla (viz
napiiklad pregnantni ,,Hodnotovou
analyzu®, s. 586, pifipadn¢ poznam-
ky k dramaturgii pro sezonu 1971-2,
s. 556-7).

Dalsi kapitoly knihy jsou rozdéleny
podle jednotlivych divadelnich sezon.
Kolazi komentovanych dobovych do-
kumenti umoznuje autor komparaci
tehdejsiho déni s pozdéjsimi dusled-
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ky v prvnich péti letech zivota divadla
i jeho protagonisttl. Postupné zde také
vyrustaji portréty tfi vyznamnych re-
zijnich osobnosti—Petra Scherhaufera,
Zdenka Pospisila a Evy Talské —
jako originalnich tvtrct, ktefi v prv-
nich letech zjevné chvilemi spo-
lu a chvilemi kazdy sam a zastupné
za druhé tahli tihu neprofesionalniho
divadelniho provozu. Je opét vyho-
dou Srby-pedagoga a také Srby-archi-
vare, ze muze predlozit unikatni §kol-
ni prace budoucich reziséru, z nichz
jednak jasné vyplyvaji jejich progra-
mova vychodiska a zaroven umoznu-
ji vhled do mysleni mladych umélca
poloviny 60. let.

Dalsi kapitoly nesou vyrazny otisk
danych let — radostna, nadé&jeplna
a zaroven jeSté stale spiSe student-
sky dychtiva prvni sezona (1967-68)
je vystfidana Sokem ze srpna 1968,
prekotné se valicimi udalostmi roku
1969 a postupné tézknouci, razant-
né se prosazujici normalizaci zacat-
ku 70. let. Titulky jednotlivych kapi-
tol jako ,,Rozrusena sezona“, ,,Husa
jako ,pokryvac¢ska‘® firma“, ,,Kola-
borace* vypovidaji o stale neptizni-
v&jsich vnéjsich podminkach, které
vrcholi Srbovym nucenym odstoupe-
nim od jakéhokoli plisobeni v divadle
a postupnymi kroky k profesionaliza-
ci souboru.

Se stejnou peclivosti jako vnéjsi as-
pekty rozvoje Husy na provazku jsou
dokumentovany vSechny inscenace
sledovanych péti let véetné neusku-
teénénych projekti. Ctenaf nalezne
popis vzniku a okolnosti repriz da-

ného titulu, kompletni scénate, Casto
v podobé rezijni knihy, nakresy scén,
textové Upravy, fotografie, faksimile
programovych letaki, plakaty, ohla-
sy z tisku a reflexe spolutviirct insce-
naci vcetn¢ drobnych osobnich vzpo-
minek. Casto jsou piilozeny piibuzné
studie, které meli tvirei k dispozici
v ramci dramaturgické ptipravy (na-
ptiklad Lorcova Rozpravka o diva-
dle k inscenaci V zahradé jsou s las-
kou svou don Perlimplin s Belisou),
jindy se objevi citace z pozdé¢jsich
kritickych reflexi (Givaha Ladislavy
Petiskové o herecké tviréi praci
Boleslava Polivky v  inscenaci
Trosecnik).

Montazni metoda nese mnoha po-
zitiva, misty se zd4, ze jako jedind
moznd piindsi vhled do historickych
souvislosti — troji pohled na kauzu
»pokryvacstvi® (konkrétné se podrob-
n¢ sleduje konspirani spoluprace
Milana Uhdeho a reZiséra Zdeiika
Pospisila) ukazuje jesté i ve vzpo-
minkéch po mnoha letech, jak rtzné
a s rozdilnou motivaci k vzajemné po-
moci jednotlivi aktéfi pristupovali.

Kapitola o finan¢nim a organizac-
nim zajisténi divadla, o zaloZeni di-
vadla jako druzstva a struktufe ¢len-
skych ptispévku je z hlediska ctenaie
moznd malo atraktivni. Ve skute¢nos-
ti v8ak v konvolutu statutdrnich ma-
terialli pfinasi docela fascinujici ob-
raz zalozeni obcanské spolecnosti
v podminkach socialistického sys-
tému, hledani kolektivni shody, for-
mulace pravidel spole¢né prace, vy-
mezeni kompetenci a podobné. Je to
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vlastné velka lekce socidlniho chova-
ni a budovani spolecenstvi pro dnes-
ni dobu, kdy vznikaji desitky spolec¢-
nosti na podporu a zachranu lec¢eho,
pficemz vsechny postupné narazeji
na stejny problém — ze obtizngjsi
nez vytvofit podminky a institucio-
nalni oporu spole¢né praci je hlavné
po fadu let nést silu pivodni mys-
lenky tak, aby se nevytratil a neroz-
drobil étos zakladatell spoleCenstvi
(s. 165-190).

Reknéme oviem také, Ze metoda
kolaze textli ma v ptipad¢ této knihy
i jedno neptijemné tuskali, totiz horsi
Citelnost, a tim misty i srozumitelnost
privodnich textt. Dulezité piehle-
dové a faktografické Srbovy autor-
ské poznamky jsou psany v uzkych
sloupcich na okraji stranek pfece jen
htife ¢itelnou kurzivou, lamané nékdy
po tiech na stranku, ¢astéji po jednom
na okraji stranky. Tam, kde si ¢tenar
potiebuje jen ovéfit nebo piipome-
nout posloupnost déju, jsou takto za-
lamané doprovodné texty vyhovujici.
Ovsem tam, kde maji de facto charak-
ter hlavniho textu, pfipadné v mistech
proslulych srbovskych opulentnich
souvéti, je tento zpisob sazby nevy-
hodny, v této typografické Gpravé ob-
¢as na hranici srozumitelnosti. Nutnou
dani usporadani historickych materia-
14 v sousedstvi vzpominek a zpétnych
reflexi je také obcCasna redundan-
ce faktd. Prestoze jiz doslo ke krace-
ni nékterych dokumentt, je otazkou,
jestli autorsko-editorské ntizky ne-
mohly byt misty predevsim ke ,,vzpo-
minkam po letech® jesté prisnéjsi.

Na druhé stran€é n¢kdy az pedant-
ské Ipéni na detailech pfinese inspi-
raci tfeba pro adepty dramaturgie.
Ptesné okolnosti zrodu tématu, prace
s predlohou a posléze otisk vysledné-
ho scénare vedou pozorného Ctenare
k fad¢ konkrétnich namétt a pozapo-
menutych jmen. Dobfte ukazuji i prak-
tickou realizaci ,,nepravidelné dra-
maturgie®, jejiz podstata je v knize
nekolikrat z rlznych stran popséna
a objasnéna. V tomto smyslu pro mne
byly objevné okolnosti vzniku scéna-
te Laska pod gilotinou nebo nereali-
zovany Srbuv scénaf Upravy povidky
Jaromira Johna Eskamotér Josef.

Konecné si knihu uzije 1 pozoro-
vatel brnénského divadelniho Zivota.
Velmi pregnantné ptisobi dobovy do-
kument s nazvem Divadlo chudé nasi
nadéje, Srbova odpoveéd v ,.dnes jiz
nezjistitelné anketé¢ poradané nezni-
mym subjektem*, nejspise strojopisny
koncept odpovédi ulozeny v nékterém
zmnoha Srbovych Sanont, v némz po-
pisuje realnou situaci ,,svého* malého
divadla. Herci a reziséfi v ném zadar-
mo, po nocich, bez jakéhokoli zaze-
mi a podpory zkousi ,,nové divadlo®.
Pfitomny jsou ovSem i hotkost a pocit
nespravedlnosti, ba obzaloba brnén-
ské kulturni politiky, kterd si malych
divadel nevazi a nehodl4 podporovat
ani jediné (s. 375). Lze si predstavit,
ze kdybychom vedle tohoto koncep-
tu polozili n€kterd vyjadreni soucas-
nych brnénskych teatrologl (vétSinou
Srbovych zaka) k aktualni kulturni
politice, byl by moZzn4 jen stézi rozpo-
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znatelny Ctyficetilety odstup a distan-
ce dvou politickych rezimu.

Tipla bych si, ze profesor Srba
bude protestovat proti uvodni formu-
laci, ze jen stézi bude mozné do bu-
doucna jesté néco fici o prvnich péti
letech tvorby a Zivota Husy na pro-
vazku. Dost mozna, ze souhrn doku-
mentlt se svym pravodnim slovem
a studiemi povazuje spiSe za vycho-
disko dalsiho zkouméni sledované
etapy brnénského divadelniho Zivo-
ta a dané umélecké generace. Na kon-
ci velké prace rozsahlého kolektivu
je jist€ mozné z textu vycist potenci-
al dalSich témat, ktera v sobé lidé ko-
lem ,,Provazku“ nesou. Kromé por-
trét jednotlivych tvlrct a inscenaci
(pficemz prvnim krokem muze byt
jinde recenzovany spis Petra Oslzlého
o inscenaci Commedia dell’arte) jde
pfedev§im o pozornost nepravidel-
né dramaturgii, uméni dramaturgii
ucit a prostfednictvim divadla ji jako
zity politicky a umélecky nazor také
realizovat.

SRBA, Boftivoj (ed.). 2010. Vykrocila husa
avzala clovéka na prochazku: Pojd'! : za-
loZeni a prvnich pét let umélecké tvorby
Mahenova nedivadla Husa na provazku
(Divadla na provazku) 1967-1972: do-
kumenty — memodary — studie [uspotadal,
puvodni texty napsal a komentafi dopro-
vodil Botivoj Srba]. Brno: JAMU, Diva-
delni fakulta, 2010.

Andrea Hanackova /

Petr Oslzly:
Commedia dell’arte
Divadla na provazku

(1974-1985)

wevr

jaké jsem vidél,“ pochvaluje si anglic-
ky kritik David Foot z The Guardian
v roce 1985 pti jedné z poslednich Sta-
ci ¢eské inscenace, ktera ma na svém
kont¢ mnoha ,,nej“. Dva roky po pro-
fesionalizaci brnénského Divadla
na provazku vznikla v roce 1974 v re-
7ii Petra Scherhaufera inscenace, kte-
rd ustanovila zakladni principy prace
na inscenaci jako na projektu a zna-
menala zasadni pferod malého br-
nénského divadla v respektovanou
a za hranicemi socialistického Ces-
koslovenska stale zndméjsi umélec-
kou skupinu. Pravé tyto divody zfej-
m¢ vedly Petra Oslzlého, aby po své
prehledové publikaci Divadlo Husa
na provazku 1968(7)-1998, kniha
v pohybu 1. (1999), popsal osudy asi
nejslavnéjsi ,,provazkovské™ inscena-
ce. Autor tak stoji v dvojité roli za-
pisovatele divadelnich dé&jin z pozice
dramaturga, ktery sice nebyl pfitomen
samotnému vzniku inscenace (kvuli
povinné vojenské sluzbg), ale poté jiz
formoval jeji podobu a svym zptso-
bem i véhlas neptetrzité jako drama-
turg a spoluorganizator zahranic¢nich
vyjezdu.

Na 283 stranach brozované publi-
kace s peclivou bibliografickou vy-



