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cvicenim, vSechny nadpisy, a v samotnych mluvnickyctékdéch a komentéch
jsou tné vyznaeny nejdilezitéjsi jevy, slova, pop rizné mluvnické koncovky,
tuéné je zvyrazgna i nova slovni zasoba. Atdt@racuji také se ddima grafickymi
ikonami — ikonou CD, ozrajici nahravku, a ikonou Kié, odkazujici na vypra-
covanéreSeni ke cwieni. Celkovou grafickou Upravu lze oziigako prehlednou,
systematickou, furilni a uzivatelsky vlidnou.

Nespornou fednosti nové debnice je zejména jeji Siroka pouzitelnost.
Ucebnice je vhodn& jak pro vyuku v jazykovych Skol&ima stednich Skolach
s jazykovym zarenim, tak pro vyuku na Skolach vysokych, a IzeZjvat také
jako webnice pro samouky. Takto Siroké zgemi s sebou nezbyimese nutnost
urgitych zjednoduseni (zejména v mluvnickych vyklage&které mohou bytifisns
lingvisticky vzato hodnoceny jako nigsnosti¢i dokonce nespravnosti (nidklad
rozSitovani koncovek ve slovidich a v pehledovych gramatickych tabulkach o
kmenové hlasky), zejména budeme-li je posuzovditiedem na mozné pouzivani
ucebnice jako tebni ponicky pro jazykovou Hpravu rusisi na vysokych
Skolach, avSak prévvzhledem k Sirokému vymezeni cilovych skupin poidn
nich uzivatel jsou tyto dlitby principu srozumitelnosti a nazosti ucité omlu-
vitelné.

Kvalitnich jazykovych tebnic neni nikdy dost, a o jazycich, kterym doba a
SirSi spoléenské souvislosti nejsou prapriznivé naklorény (a k nim pes zjev-
nou konjunkturu zajmu v poslednich letéeldime i rustinu), to plati dvojnasob. A
i kdyz skuténou kvalitu recenzovanécebnice provii teprve ¢as, pati jejim
mladym autolim obdiv, uznani a p@#ovani za nanejvys pigbné a jist bolestr
se rodici dilo uz nyni.

Jifi Gazda

EXISTUJI ,NARODNI TYPY EXISTENCE"?

J3ina dym3inckas: Cyceem u ceem Oywwi: TBopuas iHABIBITyaTbHACIH
Bikrapa Kapamasapa, mitapatypusl mpamnec. BTAA, TlpaBa i skanomika, MiHCK
2008.

Vesmir a sit duSeje kniha loruské badatelky, ktera vychazi ze synergetické
koncepce, podle niz budoucnostuje pitomnost, respektive fjjpomné lidské
konani utuje vykér budouci cesty; atraktor jako dominanta nelineédmidy
ukazuje, Ze nejde pouze o jedince, Ze kazdy na@d\ij osobity, ,narodni“ typ
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Recenze

existovani, ktery nejlépe a négsrEji reflektuje praé krasna literatura, nebbo-
podle autorky — prévona se vice nezéda, hudba nebo obecna kultura zabyva
dobrem a zlem, lidskou duSi, duchem a duchovnenonkdétnosti Zivotnich
situaci. Tato prace ma ctizadost bytc@kem teorie narodnich typexisten-
ce/existovani. Kazdyglovek pak Zzije v ramci jejich zakdin Autorka se opira o
riznorodé prameny,éetrg uceni o Bozi Trojici, ale hlawho vyzkumy synergetik
(Prigogine, Losskij aj.); vychazi ovSem také ovSempoznatk prirodnich wd,

z druhého termodynamického zakona, bifurkace, letwr apod. Z literarnigdy
uvadi jako inspiréni zdroje M. Bachtina, L. Ginzburgovou, V. Skloveké T. S.
Eliota, z autoi krdsné literatury se opira o F. DostojevskéhoAéhmatovovou a
V. Bykava. Za manifestaci své teorie si vybrala difloruského prozaika Viktora
Karamazava. Na zakladsrovnani ,existovani“ ruského éloruského a bulhar-
ského naroda dovozuje, Ze se byajako navazny text. Koncepce, jez je vykla-
dana spiSe ,za pochodu®, tedy vip¢hu vykladu konkrétnich tekt je jis& inspi-
rativni; otazky vzbuzujeffiSna pluralitacasto protilehlych metodologickych pra-
meni, z nichZ se utilitard vyuzivaji toliko ¢asti (Prigogine — Losskij, Sklovskij —
Bachtin), tedy mirny metodologicky eklekticismugedy jis& neni smrtelnym
hiichem. Problém atraktora je popularni a — s odvolama fenomenologickou in-
tencionalitu — Ize obrazémrijmout i utv&eni gitomnosti budoucnosti, ale @roy
transcendence jedinceéla kortit ndrodnim kolektivem, stava nejasné; je tu
ovSem spojovactlanek jazyka, ale st duSe jako satést vesmiru je @ovan i
jinymi determinantami.

Krom¢ Gvodni partie je tu hned na q@&ku kapitola o filozofii narodni exis-
tence a firody v literarnich Utvarech tzv. drobnych/malycmi v dile V. Kara-
mazava. Druhy oddil vyj&dje spoijitosti s firodnimi wdami na pikladu romanu
Pustina a pozfSich dilech ¢etns romanu BZenci (cesta naroda/lidu agkithe-
Zenectviclovéka). Ctvrty oddil se uZ bliZi prostorovosti a autentidiéloruského
uméni a za¥recna cast se snazi o projovaniut¢i individuality a literarniho
vyvoje/procesu. Zde narazime na autonom¥t§inou srovnavaci studieifPoda a
¢lovek v tvorke Jakuba Kolase a Viktora Karamazava), analyzy Desséého a
béloruského narodniho existencialismu (pozor tepmani rozgi terminul!); vi-
bec se tu zitaziuje existencialni dimenze&loruské literatury a #oruského naro-
da — jist nikoli ndhodou — a interdisciplinarita vyzkumu.

Summma summarum: Lze o této knize psat jako soukddilych, nékdy
porgkud kompilativnich rozbdr dél V. Karamazava, o vyvojové logice jeho
tvorby nebo vbec o charakterugloruskeé literatury. Je mozné vSakjmout i au-
toréin hlavni metodologicky za#n: tvorbu ,nové filozofie" vychazejici ziznych
pramerii, véetns samotné krasné literatury. Na vyteai kompaktni obecné
koncepce tu zatim podle mého soudu chybi rozsahlepprezentatiwjsi a
prakazrejSi material, ¥tSi rozg@ti; naopak je tu nadbytek emotivni deklarativnosti.
Jako impuls vyplyvajici z pocitu ohrozeni naroduitlry a souvisejici s kulturolo-
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gii/dialogem kultur a arealovymi studiemi stojiaatniha za pecteni, odezvu a
domysleni.
Ivo Pospisil

CKOMOPOXH B NTAMATHUKAX IIMCBMEHHOCTH

Cromopoxu 6 namsamuuxax nucomennocmu, Cocrt. 3. U. Bmacosa, E. II.
®ponucuc (Mankux), CII6.: “Hecrop-Ucropus”, 2007, 680ctp., wini.

B HuctutyTe pycckoit mureparypsl ([Tymkunckuii JJom) PAH crapumm Hayd-
HBIM COTpyAHHKOM 3oeii MBaHoBHOW Bnacopoii (27/12 1925-10/1 2006)0kTo0-
pOM (UIONOTHYECKHX HAayK, B TEUYEHHWE MHOTHX JIET BEJIHCH ITOJrOTOBHTEILHBIC
paboThI O M3/IaHMIO BBIIIE Ha3BaHHON KHMTH. OJHAKO ee M3/aHMs aBTOp yXKe, a
COXaJeHHIo, He noxnjanack. Kak roopurcs B mnpemucioBud, cynsba B. U.
BitacoBoit ObuTa THNIMYHA I JIoAeH ee mokonenus. OHa pomwinack B [lepMckoit
007acTH B KPECTHSIHCKOW CEMbe, CPEId CBOMX ObLITAa TIEPBOM MpEACTaBUTEIHHUIICH
uHTesmrenmu. Ilocne okonyanust [lepMckoro yHnBepcureTa paboTtana HECKOIb-
Ko et yuureneM B Uepasiau u B [lepmu. OmgHako ee TAHYIO K HayKe, M OHA MOCIIe
MEepBO HEyJauM, KOrza e He NPUHAIH, XOTS 9K3aMEH YCIEIIHO caja, BCe-TaKh
nocrynwia acnupantoM B [lymkunckuit JJom. U ¢ Tex mop Oblna Bcs ee KHU3HB
CBsI3aHa C 9THM MHCTHTYTOM, TJIe HECIydaiiHO BhIOpaia crieruain3anuio GoabKIo-
puctuky. [Tocne kanmunarckoit muccepraimu (1963),mocesinieHHON (HONMBKIOPHO-
sTHOorpadmyeckum untepecam B. I'. Koponenko 1880-1890x ronos, ona paboraia
HaJl M3ydeHueM rneceHHoro cobpanus [1. B. KupeeBckoro u HaydHBIM HaciequeM
I1. 1. Sxymkunaa. B 19860na n3nana “Counnaenus” Skymkuna. [Tonrorosuna psin
MyONMMKaLUHi, CBS3aHHBIX C TAKMMH BBIJAIOLINMUCS MPEACTABUTEISIMU PYCCKOH
KyJbTYpHI, Kak,. Hamp., B. 1. [lams, A. H. Adanacee, A. @. [Tucemckwii u ap.

MecTo ApeBHEPYCCKUX apTUCTOB B CPEIHEBEKOBOM OOIIECTBE M MX TBOPUIECTBO
3aHHTEPECOBAJIO HcciIenoBaTeIbHUIY ¢ Hadana 80x ronos. Torma Havyana my0Gim-
KOBaTh B XypHaye “Pycckas murepaTypa” MeNbIid ps cTaTel, TOCBSIEHHBIX (e-
HOMEHY CKOMOPOIIECTBA, CBSI3M CKOMOPOXOB C TIECECHHBIM (OJIBKIOPOM, CO CKa3-
KOM, ¢ BoJoueOHn4ecTBOM U T. 1. B 2001r. BhIIIa ee MoHOTrpadus “CKoMOpOXH
(onBKIOP”, KOTOPYIO B TOM K€ TO/ly 3allUTHIIa B BUIE JOKTOPCKOW HCCEPTALHH.
CrouT BHUMaHWMs, 4YTO €l B TO BpeMsl HCTIOJIHIICS 71 ros.

[Ipennaraemast BHUMaHHMIO uuTaTenst KHura ‘CKOMOpPOXHM B TaMSTHHKaX
MUCBMEHHOCTH' TIPEJCTaBJIsICT CO0OM IUI0 MHOTajeTHeW paboTHl HaJ WCTOYHH-
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