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Literatura a divadio. Problémy dialogu.
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vstupujicich do otevieného dialogu s texty svych literarnich predchudct (literarni
mystifikace, parodie, rewmake, pokracovani, citatovost aj.). Mechanismiim této
formy dramatikovy tviréi Cinnosti, ale i dal§im problémim spjatych s divadelni
praxi byl vénovan v potadi jiz tfeti védecko-prakticky seminat nazvany Novejsaja
drama rubeza XX-XXI w.: receptivnyje strategii. Seminai se konal 14. — 16. 5.
2010 v Samate a jeho iniciatorkou byla pfedni ruska teatrolozka a univerzitni
pedagozka doc. Tatjana Zuréeva. Mezioborovy seminai dostil svému vymezeni
a byl skute¢nym sepjetim divadelni teorie s divadelni praxi. Ugastnila se ho nejen
odborna divadelni vefejnost, ale také autofi her, o nichz se diskutovalo. Znovu se
potvrdilo, Ze kreativni recepce tj. nakladani s ,,cizim slovem™ a ,,cizim materidlem*
dava dramatikovi moznost zapojit mravni a kulturni zkuSenost své doby v dia-
chronni historicky kontext. Kromé toho tato metoda vytvaii svého druhu ,,hru spi-
sovatele se spisovatelem® a ,.hru spisovatele se ¢tenafem®. Skryté citaty mohou
vstupovat do kontaktu s kulturni paméti ¢tenafe a rozd€luji ¢tenéfskou obec, jak
piSe J. M. Lotman, na skupiny podle kritéria ,,vlastni — cizi®, ,,blizci — vzdaleni,
,chapajici — nechapajici“.* Na zavér seminafe bylo konstatovano, 7e kreativai re-
cepce se stava hlavni strategii v dramatice prelomu 20.-21. stoleti. Aktivné ji pou-
zivaji autofi patiici k riznym proudiim soucasného ruského dramatu: M. Ugarov,
J. Gremina, N. Koljada, O. Bogajev, V. Levanov, J. Kladvijev, M. Kurockin a dal-
§i.

Soucasti programu seminafe bylo také posouzeni projektu S. P. Lavlinského:
Eksperimentalnyj slovar’ novejsej russkoj dramy (1990-2000-je gg.).

Na seminaf pak navazala IIl. Védecko-prakticka konference Literatura i teatr.
Problemy dialoga, ktera se konala ve dnech 28. — 30. 10. 2010 na pid¢ filologické
fakulty Samarské statni univerzity (SamGU). Organizatorem byla katedra ruské

! Lotman, M. J. Puskin. Sankt-Peterburg: Iskusstvo, 1995, s. 125.
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a zahranicni literatury. Neni tfeba zduraznovat, ze centrum nového ruského dra-
matu se stale zfetelng&ji presouva z Moskvy a Petrohradu do mensich center jako
jsou Tambov, Toljati, Jekatérinburg, do ,,provincie. Pravé odtud pochazeji autofi
(bratfi Prestiakové, Durnénkové, V. Sigarev, O. Bogajev a dalsi), jejichz dramata
zdomécnéla na svétovych scéndch. Mimo jiné i proto vznikla tradice seminait
a védecko-praktickych konferenci vénovanych soucasné ruské dramatice pravé na
pudé Samarské statni univerzity. Zahajeni konference se u€astnil prorektor SamGU
prof. A. F. Krutov a dékanka SamGU doc. A. A. Bezrukova. Plenarni ¢ast konfe-
rence moderoval a fidil vedouci katedry ruské a zahraniéni literatury SamGU prof.
S. A. Golubkov, ktery piednesl uvodni referat Sigizmund KrZizanovskij kak teoretik
teatra. Na konferenci vystoupilo ve dvou dnech (28. — 29. fijna) Sedesat Sest refe-
rujicich ve étyfech sekcich: 1. Dialog s klassikoj: klassiceskij tekst, klassiceskij
autor, klassiceskaja forma; 2. ,,Dialog* rodovych form. Epos — drama. Drama —
lyrika; 3. Teatralnyje ,,dialogy*: teatralnyje praktiki v neteatralnoj srede; 4. Poe-
tika dramaticeskogo proizvedenija.

Dopoledne tietiho dne konference, 30. fijna, bylo vénovano videoprojekcei kla-
sickych inscenaci Samarského uméleckého divadla (SamART) a besedé s nejvy-
raznéj$i mladou hereckou osobnosti souboru Pavlem Markelovem. Merkelov, jenz
nezapomenutelnym zptisobem ztvarnil roli Chlestakova v Gogolové Revizorovi, se
s auditoriem podé€lil o zkusenosti z prace na klasickych postavach ruské literatury
a dramatu. Nastinil slozity proces piipravy kazdé role, hledani originélnich inter-
pretacnich feSeni a hereckych postupid. Soucésti dopoledniho programu konference
byl tzv. kulaty stil na téma Klasika na sovremennoj teatralnoj scene. Po zavé-
re¢ném zasedani nasledoval neformalni spolecny obéd a pro zajemce kulturni prog-
ram — prohlidka historické ¢asti Samary.

Hlavni piinos obou vySe zminovanych samarskych setkani, jichz jsem se aktiv-
né ucastnila jako jediny zahrani¢ni host, spatfuji vtom, Ze $lo o mezioborovy dia-
log: aktualni otazky dramatu byly analyzovany v kontextu soucasnych tren-
dii v oblasti divadelniho déni. Teoretické zavéry a zobecnéni byly konfrontovany
s divadelni praxi, at' uz byly jejim ztélesnénim pfitomné herecké a rezisérské
osobnosti ¢i kontroverzni mladi dramatici. Mezioborové aktivity jakymi byly sa-
marsky seminat Novejsaja drama rubeza XX-XXI w.: receptivnyje strategii i na ngj
navazujici III. Vedecko-prakticka konference Literatura i teatr. Problemy dialoga
jsou, dle mého nazoru, jednou z cest, jeZ mohou vést k hlub§imu porozuméni sou-
¢asné dramatice, a to nejen ruské. Soucasné drama je, a na tom se shodli vSichni
Ucastnici, Vteoretické roving¢ velmi obtizné uchopitelné, nebot’ uchopit zivy
organismus, jehoz vyvoj probiha pted nasima o¢ima, neni jednoduchy tkol.
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