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Hrabétovd, I.: Erbovni povésti Bartoloméje Paprockého z Hlohol,

Brno 1992, 168 s.

Brnénska Masarykova univer-
zita vydala Jjako 292. svazek
Spisu filozofickeé fakulty di-
lo 1Ireny Hrabétové Erbovni
povésti Bartolomdje Paprocke-
ho 2z Hlohol (Brno 1992, 168
stran). Autorka si zvolila
aktualni védecké téma, nebot
souc¢asné bdddni se znovu ob-
raci k historickym povéstem
jako k duleZitému zdrojl his-
torického pozndni. Pfi jejich
rozboru v nich nachazime také
odraz soudobého mysleni, his-
torického védomi a povédomi
a také mentality, a tim se
nékdejsi oblast pozitivistic-~
kého vyzkumu konce 19. é&i po-
&atku 20, stoleti (F. Mensik,
A. Sedlaéek aj.) neobyejné
roz$irfuje a napomaha vyznamné
komplexnimu historickemu po-
znani, JjeZ Je nemyslitelne
pEi tomto tématu také bez no-
vych poznatki loiterarnévéd-
nych a folkloristickych.
V tomto sméru je treba kladné
ocenit prvni teoretickou ka-
pitolu pridce Ireny Hrabétove
nazvanou Vychodiska. Autorka
zde seznamuje dctenafe s his-~
torickym dilem Paprockého
a obecnou problematikou po-
vésti i erbovnich povésti
a kromé toho zde vytycuije
i cile a metody své prace.
Pokou$i se tu se zdarem o vy-
mezeni typologie erbovnich
povésti (rozeznava typ obec-
ny, historicky a novelistic-
ky) a prFi Jjejich budoucim
vyzkumu pravem spatfuje moz-
nosti daldiho pokroku badani
pftedev3im v mezioborové spo-

lupraci.

Jadrem celé price Ireny
Hrabétové je druha kapitola
Erbovni povésti ve spisech

Paprockého a jejich geneticky
rozbor. Autorka tu rozebira

108 erbovnich povésti, poéi-
naje erbem panu z Pernstejna
(Zubri hlava s houZvi), panu
2z Ludanic (Husa) a pana 2z
Hradce a z RoZmberka (RuZe),
pfes erb panu =z Valdstejna
(¢tyfi 1lvi), pana z Vejtmile
(Zernov), pant z Boskovic
(Hfeben) ¢i Hofici srdce Bi-
tovskych z Bitova, Sachovane
kfidlo Kaplifd aZ po Sachov-
nici mSsta Klatovy a Dvojoca-
sy lev ¢eského kralovstvi.
Autorka se pokusila zjis-
tit, zda se tyto povésti nebo
jejich motivy vyskytuji ve
starsich (polskych) Paprocké-
ho spisech a odkud odjinud je
Paprocky pfevzal, at jiz Slo
o pfedchazejici produkci Ges-
Xou (Hajek z Libocaj aj.) é&i
polskou (Dlugosz aj.) anebo
jiné prameny. Vyzbrojena do-
konalou znalosti &eskych
i polskych spist Paprockého
prostudovala Hrabétova i ves-~
kerou predchozi c¢eskou a pol-
skou produkci, Jjez mohla mit
vztah k otdzce erbovnich po-
vésti a z niZ mohl Paprocky
terpat. Je prirozend, Ze po-
mérné udplnou heuristiku mohla
autorka provést predevsSim
u pramend historiografickych,
kdezZto u dlasiho typu dél be-
letristického ¢&i vécnéjsiho
razu si naprostou uplnost
zkoumani stanovit nemohla.
Jen vyjimeé¢né mohla ovérovat
Paprockého udaje o puvodu po-
vésti z ustni tradice - to by
byl spise 1kol pro £koleného
a  vysoce specializovaného
folkloristu. Sviaj steZejni
ukol prostudovat prameny er-
bovnich povésti v ceskych
spisech Bartoloméje Paprocké-
ho z Hlohol z hlediska geneze
téchto povésti splnila vsak
Irena Hrabétova s neoby&ejnou
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akribii a svédomitosti.
Hlavnim prinosem prace je
shromazdéni vsSech erbovnich
povésti, které jsou v Paproc-
kého spisech zahrnuty. Vznikl
tak soubor 108 povésti, za-
chycenych v regestech ve zné-
ni v c¢eskych spisech Paproc-
kého. Dolnénim udaju o jejich
genezi, o podilu Paprockého
na jejich tvorbé a zpracova-
ni, jakoZ i konfrontaci s na-
zory starsi literatury vznik-
ly monografické studie o jed-
notlivych erbovnich povés-
tech. Tyto kapitolky samy
0 sobé& predstavuji nepochybny
pfinos. Zaroven jsou vsak
vychodisky pro dalsi badani,
jak o jednotlivych povéstech,
tak 1 o erbovnich povéstech
jake © historickém prameni
i Zanrovée formé. Nékteré sou-
hrnné zavary tohoto typu ob-
sahuje treti kapitola prace
Ireny Hrabétové. Jak jiZ bylo
vy$e naznaceno, zajimavy je
predev$im prehled pramenu po-
vésti, 2z nichz Paprocky pro
své spisy cerpal. Patfi k nim
pozantek, Ze témér tretinu
povésti prevzal Paprocky ze
svych star$ich spisu, a take
vysvétleni, pro¢ tyto povssti
pfejimal. 2 nich je objevn=
pfedevéim zjisténi spolednych
¢esko-polskych tradic, vzta-
hujicich se Xk nejstarsim dé-
jindm. Zjisténi duavodd, procé
Paprocky do svych historic-
kych spisu povésti zarazoval,
je dal&im p¥inosen prace. Ty-
to divody svédéi o mentalité
spole¢nosti v dobé Paprockého
a napovidaji o dudrovni histo-
rického povédomi té doby.
A kone¢né zjisténi metod Pap-
rockého pri prezentaci povés-
ti, uréeni jeho podilu na té-
to tvorbé, umozhuje nahléd-
nout hloubéji do zpiusobu pra-
ce humanistickeé historiogra-
fie. Spolu s typologickym
rozé¢lenénim erbovnich povésti

je tak uréitym vychodiskem
pro nové hodnoceni nejen Pap-
rockého z Hlohol, ale i dal-
$ich humanistickych autordi.
Zakladni druhé kapitole
prace Ireny Hrabétove, v niZ
osvétluje genezi erbovnich
povésti v ceskych spisech
Bartoloméje Paprockého z Hlo-
hol, moZ2no kriticky vytknout
snad az uprilisnéné lpéni na
problematice ¢esko-polskych
souvislosti, jeZz je prirozené
zdkladni a nosnou osou jeji
prdace, misty by ovSem nékteré
otazky prece jen vyZadovaly
Sirsi srovnavaci pohled.
Pise-1i autorka nap¥. o hypo-
tézdch o pdvodu RoZmberkd od
rimskych Ursinil, jeZ sahaji
svymi podatky do 15. stoleti
(viz str. 27), méla by si
uvédomit, Ze odvozovani puvo-
du vyznamnych rodd ze staro-
vékého Rima se stalo v tomto
obdobi uréitou humanistickou
médou, a Ze se s nim setkdva-
me v Sir3im stfedoevropském
kontextu ¢&astéji. MoZno tu
poukazat napr. na uhersky rod
pana z Veglie, kteri pPfisli
do Uher z 1Itdlie na sklonku
12. stoleti a teprve koncem
15. stoleti zacali odvozovat
svij pivod od timskych Fran-
kopani a prijali dokonce
i jejich jmeéno, Jak Jje to
uvedeno i v darovaci listiné
krale Matyase Korvina, sepsa-
né Janem Thuréczym VvV roce

1488 (viz R. Prazak, Legendy
a kroniky koruny uherskeé,
Praha 1988, str. 302). Take

pfi vykladu erbovni povésti
Bartoloméje Paprockého z Hlo-
hol tykajici se pani z Luda-
nic se Hrabétova spokojuje
odkazem na polsky pivod této
povésti u Paprockého na za-
kladé znamého pribéhu o hu-
sach na fimském Kapitolu
a nevénuje pozornost Jjinému
a novéjsimu vykladu Jana Sku-
tila. Skutil poukazuje na
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uherské souvislosti erbu to-
hoto rodu, ktery také prisel
na Moravu 2z Uher. V tomto
sméru je chybou, Ze autorka
pravé klicovou poznamku Pa-
prockého o prichodu Ludanic-
kych na Moravu 2z Uher pone-
chava bez povsimnuti.

Ptes tyto drobné pripomin-
ky Jje t¥eba si uvédomit ne-
obycéejnou sloZitost otdzky
puvodu erbovnich povésti,
ktera neni v odborné litera-
ture dosud dostatec¢né osvét-
lena a jejiz prozkoumdni v
Cesko-polském kontextu v sou-
vislosti s erbovnimi povéstmi
Bartolomé je Paprockého z Hlo-
hol zustane velkou zdsluhou
Ireny Hrabétové. Ve treti ka-
pitole sve prace, v zavérech
zaméfenych na puved a prameny
erbovnich povésti, charakte-

ristiku Paprockého tvorby,
tykajici se téchto povésti
i daldich moZnosti zkoumani

erbovnich povésti, zdurazihiuje
autorkXa, Ze Paprockého tvor-
ba, pokud jde o erbovni po-

vésti, je jedineénym pramenem
kulturnich déjin, nebot tyto
povésti odraZeji historicke

védomi i povédomi a predstavy
stavovské spoleénosti a jsou
cenné i pro poznani spolecen-
skych mentalit. Hrabétova
naprosto sprdavné podotyka, Ze
bude nutno bliZe zkoumat pi-
vod a migraci Jjednotlivych
povésti, a to v 8irsim srov-
navacim kontextu neZ pouze
desko-polském. Uvédomuje si
nutnost komplexniho pfistupu
ke zkoumané problematice, jeZ
bude vyZadovat spolupraci
historika (a to obecnych his-
torikd i heraldiku), literar-
nich historikd i folkloristu.
Z této spoluprace vyplyne
i souvislost erbovnich povés-
ti s riznymi literarnimi Zan-
ry, a take vzajemny vztah
4lechtického a 1lidového pro-
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stfedi v procesu vytvareni
1 historické modifikace jed-
notlivych povésti. Spojovat
autenticnost historickych po-
vésti pouze s lidovym pro-
stfedim byla do urc¢ité miry
jednostranna prfedstava roman-
tické védy 19. stoleti, je:z
musila byt dalsim badanin
zejména v pripadé erbovnich
povésti korigovana, i kdy2
cela otazka je znac¢né kompli-

kovani a problematika tzv.
Slechtického folkléru, roz-
pracovana nejvice prave

v polské védeé, by si zasluho-
vala pravem jistou pozornost
také u nas.

K neobyc¢ejné hodnotné a

precizné zpracovane knize
Ireny Hrabétové moZno pripo-
jit JjiZz Jen nékolik nepod-

statnych pripominek. Za spor-
ny pokladam prfes blahovolny
pristup nasich Jjazakovédcu
a rozsireni tohoto usu mezi
nasimi folkloristy vyraz "po-
véstni tvorba" na misto dle

mého soudu spravnéjsiho
"tvorba povésti". Snad jenom
omylem je uvadén na str. 38
znamy uhersky humanisticky

historik Mikulas 0lah pod
jménem Olai a 2z drobnéjsich
faktickych pFipominek mozZno
uvést jesté zbytecne uziti
latinskych mistnich nazva
tam, kde mame jiZ k dispozici
nazvy novéijsi (napf. wuziti
latinského nazvu Lugdunum pro

francouzské mésto Lyon na
str. 42).
Celkové moZno ovsem uzav-

fit, Ze kniha Ireny Hrabétové
Erbovni povésti v Ceskych
spisech Bartoloméje Paprocké-
ho z Hlohol zaplhuje citelnou
mezeru v nasi odborné litera-

ture a znamend nepochybny
pfinos nasi historiografie ke
studiu zavazné problematiky

erbovnich povésti.
Richard PraZak
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