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OPERA SLAVICA VIII, 1998, 4

Jako prvni vystoupil jubilantiv kolega a dlouholety blizky spolupracovnik
A. Erhart (Brno). Ve svém obsaZném referit® se zabyval problematikou zastoupen{
indoevropskych kofend struktury ME/ ve slovanskych jazycich. Nézvy n&kterych dfevé-
nych nadob ve slovanskych jazycich byly v popfedi zijmu H. Karlikové (Bmo).
E. Bléhové (Praha) rozebrala na dokladovém materidlu ze Starého zfkona funkci
Feckych vypiijdek ve staroslovénsting. Jazyk VySebrodské bible ptibliZila pFitomnym
L. Pacnerovd (Bmo). Z. Hauptové (Praha) se pokusila ve svém struéném vystoupen(
zhodnotit jubilantovu monografii v&novanou staroslovénskym participiim. O potétcich
hlaholského pisemnictvi u Charvétd pohovofila H. Bauerovd (Olomouc). Pli studiu
ka2dého jazyka je nezbytna znalost jeho redlil, které se namnoze odréZejl také v napsa-
ném textu. Analyzu redlif v moravsko-panonskych legendédch provedla P. Valtdkovd
(Bmo). Do staroslov&nitiny pronikla celd fada jinojazytnych prvkia. Neékteré kalky
popsala ve svém vystoupeni{ E. Havlové (Bmo). Otizkami historické fonetiky ruStiny
se zabyval V. A, Baranov (12evsk — Bmo). V refert® se zminil o tom, Z¢ pramenem
pro jejl studium mohou byt mj. také staroruské bohosluzebné texty. Konkrétni pfiklady
vzal z tzv. novgorodskych bohosluZebnych mineji. Kultuméhistoricky vyznam tzv. 11.
jihoslovanského vlivu v Moskevské Rusi nastinil ve svém vystoupen! A. Brandmer
(Bmo). 16.~17. stol. je obdobim, kdy do rultiny pronikly mnoh¢ lexikélnf a gramatické
polonismy. O n&kterych z nich, a to z oblasti skladby, promluvil M. Moser (Videi}). P¥i
studiu starych texti se namnoze setkivame s niznymi variantami mluvnickych tvari,
jichZ ufvali pisaki. Variabilita slovesnych tvard v Grigorovitov& parimejniku byla
stfedem zdjmu Z. Ribarové (Skopje — Bmo). S literdmé&v&dnou problematikou vystou-
pil M. Mikuld¥ek (Bmo). Ve svém pfispévku pojednal o metodologii hermeneutické
interpretace. _

K obsahu jednotlivych vystoupenf moZno dodat, Ze $lo o pFispevky s aktudlnl
tematikou. Lze si jen pIt, aby se tyto naméty staly impulsem k dal3i badatelské &innosti
pHtomnych. VEechny pfednesené referity plinesly zajlmavé postfehy a miZeme je
povaZovat za zdafilou pfipominku Zivotnfho jubilea u nés i ve své&t& proslulého védce.

Ale§ Brandner

XII. mezindrodni sjezd slavistii (Krakov 27. 8. — 2. 9. 1998)

Jazykovidnd tematika byla na MSS v Krakov& zastoupena t&mito tématy:
1. Etnogeneze Slovani; paleoslavistika. 2. Jazykové kontakty. 3. Konfrontalni studium
a typologie jazyki. 4. Studium slovanskych jazykovych -aredld; aktualni stav slovan-
skych dialekti. 5. Jazykové zm&ny. 6. V¥znam slovanského jazykového materialu pro
teorii jazyka. Do programu sjezdu byla zatazena také rokovéni u kulatého stolu —
celkem devatendct, tfindct z nich bylo v&novéno lingvistice (Déjiny slavistiky. Dia-
chronni fonologie a dialektologie. Vychodoslovanskd fonologie a osud jeri. Gramatika
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a nadcéasové mysleni. Historicko-etymologické studium slovanskych frazeologickych
systémi /teoreticko-metodické a pragmaticko-komparativni problémy/. Jazvk a ndrod-
nostnl menSiny. Praslovanskd onomastika. Problematika prefigovanych sloves v jazy-
cich slovanskych. Otdzky typologie a konfrontace v gramatickém popisu slovanskych
Jjazykii. Rusky jazyk v postsovétském obdobi. Sémantika slovanského vidu. Soucdasnd
slovinskd lexikografie. Zmény v soucasnych slovanskych jazycich /1945-1995)).

Jednénf 1. sekce byla v&novéna problematice pravlasti Slovanu, paleoslavistice
a slovanské etymologii. V jednotlivych vystoupenich byly postupné analyzovény otéz-
ky tykajicl se slovni zisoby, tvofen{ slov, hldskového a mluvnického systému praslo-
van$tiny a jejiho kulturnfho dialektu - staroslovén$tiny. Rozebirdny byly také nékteré
staroslovénské a cirkevnéslovanské rukopisy.

V popledi zijmu jednéni 2. sekce byly jazykové kontakty. Pfednesené referaty se
zabyvaly jednak vzijemnymi vlivy dvou &i vice slovanskych jazyki (srov. &esko-ukra-
jinské vztahy, polsko-slovenské vztahy, syntaktické vlivy v politing, rusting a &esting
aj.), jednak vlivy neslovanskych jazykid na jazyky slovanské, popf. i opaéné — vlivy
slovanskych jazyki na jazyky neslovanské (srov. vzdjemné ovliviiovan{ baltskych a slo-
vanskych jazyki, slovanské vypijtky v baltskych jazycich, tzv. balkanismy, germa-
nismy v politing, vliv francouzitiny na formovanf novodobého ruského spisovného
jazyka ...).

Ve 3. sekei byly projednéviny otizky vztahujicl se ke konfrontaénimu studiu
a typologii jazykd. V ptednesenych referdtech byly srovniviny mluvnické systémy
slovanskych jazykd navzijem, dvou i vice (srov. futurum ve slovanskych jazycich, sé-
mantické slovni druhy na slovanské pidé, prézentni tvary sloves v politing ve srovnani
s jinymi slovanskymi jazyky, typologie slovanskych participii, struktura a dynamika
slovanského rodu apod.), popf. s jazyky neslovanskymi (srov. typologie slovotvorby ve
slovanskych jazycich a v nm¢eing, kategorie ¢isla ve slovanskych jazycich a Svéditing,
lexikdlInf systémy ve slovanskych a roménskych jazycich, o vidu v poltin€ a v jazyce
jidi8 atd.).

Studium slovanskych jazykovych areélt a aktudlni stav slovanskych dialektd byly
pfedmétem jednani 4. sekce. Vedle vystoupeni tykajicich se problematiky jazykového
zemépisu, slovanského jazykového atlasu a sestavovénl néfe¢nich slovniki, zaznély téz
referéty rozebirajici dii&f otdzky jazykové struktury nekterych dialektu a déle ptispévky,
jejichZ tematika zapadé do oblasti onomastiky (mj. byla rozebirdna slovanska etnonyma
a antroponyma, zv]4st’ antroponyma luZickosrbsk4, déle charvatskd4 hydronyma. make-
donsk4 toponyma apod.).

Zmenami ve struktufe slovanskych jazyki se zabyvala 5. sekce. PHspévky se ty-
kaly zmén, k nimZ dochézelo b&hem historického vyvoje daného jazyka (srov. proble-
matika vyvoje ruského spisovného jazyka, vyvoj bulharStiny k analytismu z historicko-
typologického hlediska...). Rada pojednénf rozebirala vyvojové posuny v jednotlivych
slovanskych jazycich v disledku spoleensko-politickych zmén na pielomu 80. a 90. let
20. stol. V&imala si zejména situace ve slovni zdsob&; v fad¢ pHpadi byla pozomost
upfena na neologismy, coZ mj. souvisi s procesem internacionalizace. V této spojitosti
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je vhodné také zminit vystoupen, které se tykala problematiky jazykové kultury a jazy-
kové normy.

Poslednf, 6. sekce byla v&novana vyznamu slovanského jazykového materidiu
pro teorii jazyka. Autofi jednotlivych referitd na zékladé sebraného a utfidéného jazy-
kového materidlu dochdzeli k obecnym teoretickym ziv&rim (srov. zdkonitosti spojo-
véan{ morfémi, vid u sloves pohybu, fetové promluvy, otdzky monologu a dialogu,
parataxe a hypotaxe, funk&ni styly jazyka, tvofeni slov ve slovanskych jazycich, meto-
dologické problémy valentnosti ruského slovesa, sestavovani gramatik v minulosti a
v soutasnosti atd.). )

Soutést{ potadaného kongresu byla slavnostni promoce, na niZ byl udélen &estny
doktorat Jagellonské univerzity vyznamnému pledstaviteli némecké jazykovedné slavis-
tiky H. Schusterovi-Sewcovi:

Ale§ Brandner

- Slavistika na Univerzité v Magdeburgu

Slavistika v Sirokém zab&ru se péstuje na nov& zaloZené Univerzit¥ Otto von
Guericka (pojmenované po zndmém plirodovédci, ktery mimo jiné dokézal existenci
vakua) v Magdeburgu teprve relativn& nedévno. Pfed 30 lety vznikla na Vysoké $kole
pedagogické rusistika a vedoucim katedry byl jmenovén prof. Frank Hausler. Orientace
vylutné na rusistiku byla spojena s tehdejSimi geopolitickymi poméry: hlavnim cilem
byla vychova tzv. socialistického ulitele. Polet studenti byl vysoky.(160). nebot
rustina byla v tehdej¥f NDR povinnym oborem..

Po sjednocenl N&mecka se i tu zatala prosazovat koncepce slavistiky -podle
vzoru Spolkové republiky N&mecko. Aktudlnim se stal slavisticky pluralismus: hutno
vak dodat, Ze tato koncepce nard2f dosud na nepochopenf fady kolegi. jejichZ vztah
k Sirokému pojeti slavistiky je velmi zdrZenlivy. Po zaloZeni Fakulty filozofie,
sociologie a pedagogickych véd, kterd vznikla spojenim Technické univerzity. Vysoké
3koly pedagogické a Lékalské akademie, se stal novym vedoucim Siroce koncipované
slavistiky Fezensky bohemista a rusista prof. Reinhard Ibler, ktery zde kromé rusistiky
zaved| i studium bohemistiky a bulharistiky. Diky jeho organiza®nimu, v&deckému a
pedagogickému Usili byla zahdjena price na riznych projektech, naptiklad cyklizace
v literatufe, zejména v poezii. Dv& konference konané roku 1997 dokladaji vzestup
védecké trovné magdeburské slavistiky: lingvistickd, kterou organizovala prof. Renate
Belentschikowa a literin€v&dna organizovand prof. Iblerem. Pravé oni zaloZili novou
publikaéni sérii studif ze slovanskych jazykd a literatur.

Velkou pozornost v&nuje magdeburska slavistika spolupréci ve stfedoevropském
prostoru, zejména se slavistikou a bohemistikou na Filozofické fakulté Masarykovy
univerzity v Bm& v podob¢ vzijemného hostovén{ univerzitnich pedagogd. Magde-
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