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Aspektudlnost, slovesny vid a zpiisob slovesného dé&je v ruské vysokoskolské u&ebnici
pro studenty studujici rustinu jako matefsky jazyk

(Zamy3leni nad knihou E. H. PemuykoBa, Mopgonozus cospemennozo pyccko2o aswixa,
Kamezopus euda enazona, U3n. «®anuta», Uan. «Hayxa», Mocksa 2004, 137 str.)

Zderika Trosterova

V poslednich dvou desetiletich maji &eSti rusisté omezenéj$i moZnosti prib&Zného
sledovani novinek oboru, a tak se miZe stit, 7e se jim opoZdén& dostane do rukou
publikace, ktera by si zaslouZila byt zaregistrovdna hned po svém vydéni. V mém pfipad¢
je takovouto knihou vyde uvedend ucebnice monografického charakteru, jejiZz autorka
Je. N. Rem¢&ukova, docentka katedry obecné a ruské jazykovédy Ruské univerzity druzby
narodu, ji napsala ,JinA cTyaeHTOB (HIONOTHYIECKUX CNEUMAIBHOCTEH B KA4ECTBE MPHIIO-
HEHHA K 0OIeMy Kypcy «Mop¢oJIorHa COBPEMEHHOTO PYCCKOIO A3hlKax».* (z anotace).

Problematika slovesného vidu jako jedné z nejsloZitéjSich a nejvice problematickych
gramatickych kategorii byla zpracovana v desitkdch stati a monografii. Pfitahuje pozornost
slovanskych autoru, ktefi se s ni setkdvaji ve své matef§ting (v kazdém ze slovanskych
jazykld ma vEak své specifika) i jazykovédcil, pro néZ je kategorii jejich jazykim cizi.
Zddlo by se tedy — lze o ni fici jest& n&co nového?

Publikace Je. N. Remcukové nis viak presvéd&uje, jak je uZitecné nejen pro studenty
filologickych obori, ale filology vibec danou problematiku znovu promyslet — v najem
prostiedi i z toho divodu, Ze jazykovy materidl v knize obsaZeny doklada, jak jsou si
rustina a &e§tina nejen blizké, ale i hodng odli¥né, tfeba pravé v oblasti vyznami, tvofeni a
uZiti vida.

Utebnicovd monografie je rozdélena do dvou zasadnich oddili: 1. 'pamMaTHyeckas
KaTeropus BuAa M acniektyansHocTs; I1. Buaosas napa u cnoco6rl rnaronsHoro JeHCTBHA.
Prvni &ast je teoretiCtéj$i a vénuje pozornost takovym jevim, jako je napf. propojeni
gramatické kategorie vidu s lexikdlnim vyznamem slovesa, charakter slovesného d&je —
aktivni a neaktivni, obsahujici pfiznak krajni meze, hranice, pfed&lu nebo nikoli
(npenensHble / HenpenenbHsie raaronsl). V Eeskych gramatikich se ve spojeni s videm
hovofi o pfiznaku komplexnosti / nekomplexnosti déje, ktery vSak pfedstavuje ponékud
jiny dhel pohledu na zkoumanou problematiku. Pojem npeden a rozdéleni sloves na
npedenshvie a Henpedenvuvie (limitni a nelimitni) patti k nejsloZit&jSim problémiim,
o nichZ se v knize pojedndva, dovolime si proto uvést rozsahlejsi citit: «CeMaHTHuECKOE
pa3eNeHue IaronoB Ha npejenbHble / HENpenenbHbie SBNACTCA KIIOYOM K MOHUMaHHIO
KaTEropuH BHIa, €€ OOIMX M 4acTHBIX 3Hayenuii. [lpenensHeie rnarons! 06o3HayaloT
AEACTBHUA, KOTOpBIC MO CBOEH MPHPOAE MPEANOaraloT Kakylo-To rpaHuuy (mpezen), no
JOCTHXEHHH KOTOpO# JaHHOE JEHCTBHE npekpatiaerca. Tako# npeen HalbiBalOT BHY-
TpEeHHHUM, NOMYEPKMBAA TEM CaMhIM, YTO peyb HAET O BHYTPEHHEM Pa3BUTHU ACHCTBUA.
OTHM npeaenoM MOXeT ObITh: Pe3yJbTaT NCHCTBHA — HOBOE COCTOAHME CyObeKTa MM
obbexra AeiicTBMA (M JaXe €ro BO3HMKHOBEHME). nucamb NucbMO, KpACumb CMEHb,
nepeiomame 6ce UZpYWKU, Co8emosams, 3ab61yOumbCR, BPEMEHHas TpaHMLa onpe-
JIENIEHHOM JUTHTENIBHOCTH IEHCTBUA: nocname HEMHOZ0, NPpOZYIAmMb 06a Yaca;, BpeMeHHas
rpaHyla Hayana MIM KOHUA OEHCTBHMA: HawuHamb, 3az080pumb, om3deHembv; KpaHAL
rpaHHNA Ppa3BUTHA HWHTEHCHBHOCTH, [POJOJDKHTENBHOCTH AEHCTBHA: HAKpUMAMbCR,
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pacuymemsca.» (s. 19). Limitnost a nelimitnost neni ovSem k dokonavosti a nedo-
konavosti v jednoznaéném vztahu: limitni slovesa mohou mit dokonavou i nedokonavou
podobu (pfiklady viz vy3e), u nékterych v¥ak nedokonavy prot&jsek chybi: uccmpa-
Odambeca, Hnazyaamoeca. «HenpeaenbHole miaronel 0003HaYal0T AE/CTBHA, KOTOpbiE MO
cBoeil MpUpoJie HE MMEKOT YKa3aHHBIX MPENEOB, JIHIIEHEI OTPAHHYEHHOCTH B XapaKTepe
CBOEro MpOTEKAHUA: CUOemb, Hasbiéambcs, pabomams» (s. 20), ale tfeba i yumams cmuxu
ve smyslu dobFe nebo Spatné . Z feCeného vyplyva, Ze sémantické hranice mezi limitnosti
a nelimitnosti slovesa jsou v jeho riznych sémantickych variantich a kontextech
pohyblivé.

Uved'me pro konfrontaci, jak nahlii na limitnost akademickd Ruskd gramatika
z 1. 1980. Ta pojem npeden spojuje s pojmem yerocmuocms Oeticmeun (tedy jiZ zminénd
&eska komplexnost): «Kateropus B2 — 3TO CHCTEMA NPOTHBOMOCTABNEHHBIX APYT APYrY
OByX pagos ¢opM rnaronos: psana ¢opm riaronoB, 0O03HAvalOIIMX OIPaHMYEHHOE
NpefeNioM LENOCTHOE AeficTBHE (IJ1aroibl COBEPIIEHHOrO BIAA) U PAAa GOpM riarofaos, He
o0nanalolMX NPHIHAKOM OrpaHHYEHHOTO MpeENENoM LENOCTHOro AEHCTBHA (riaronbl
HECOBEPLIEHHOTO BHAA). ... I'N1arofibl HEeCOBEPLIEHHOro BHJAa He 06NajaloT NMPH3IHAKOM
OIPaHHYEHHOCTH ACHCTBUA IPEACIIOM, NPH3HAKOM LIENOCTHOCTH AercTBus. B 3TOM 3akimo-
YaeTCA KaTeropHalbHOE 3HAYeHHE HecoBeplueHHoro Buaa. OTcloAa BHITEKAET CnocoG-
HOCTb IJIaroJIOB HECOBEPILICHHOTO BUAA BLIPAXaTh ACHCTBHE B MPOLIECCE €r0 NPOTEKAHHA,
B YaCTHOCTH [EHCTBHE, CTPEMIALIEECA K AOCTHXKEHHIO Npeaena. ... 3JHayeHHe OrpaHH-
4eHHns AeiicTBHN mpenenoM cBOWCTBEHHO BCEM rJlaronam coseplueHHoro Buaa. Ho 3Ha-
YeHHe NOCTHXXEHHA NEHCTBHEM MNpeAeia KaK HEKoeH KPHUTHYECKOH TOYKH, NOClE 4ero
JeHCTBHE, UcdepnaB cebd, JOIDKHO NMPEKPATHTLCA, CBOHCTBEHHO He BCEM IyiaroiaM. 3TO
3aBUCHT OT CEMAHTHKH TNIAronbHOM OcHOBLI. OJHM IIaroNbHbIE OCHOBBI CIIOCOOHBI MO
cBOEH CEMAHTHKE BLIPA3HTh B COBEPLICHHOM BHIC JAOCTHXEHHME 3TOH KPHTHYECKOH TOUKH
(no6enumes, nanucamo, ecnaxams), a B HECOBEPIUEHHOM BHJE — CTPEMJICHHE K €€ OCTH-
KEHUIO (6eaums, nucame, naxams); TaKHE TIIAroJbl HA3LIBAIOTCA TN1aroNaMH C npedens-
HbLM 3HaueHuem 0cHoabl. JIpyrue rinarojbHeIe OCHOBB! HE CITOCOGHBI M0 CBOeil CEMaHTHKE
BLIPAXKATh JOCTHXEHHE WIH CTPEMIEHHE K JOCTHXKEHHIO TaKOro Mpenena, 3TO IJaroibl
C HenpeoenbHbIM FHAUEHUEM 0cHoE». (s. 583).

Urtitou problemati¢nost vykladu, kterd ztéZuje porozuméni probirané latky, vidime
tedy u Je. N. Rem¢&ukové v tom, Ze mluvi o limitnich / nelimitnich slovesech (npedenshvix /
HenpeoenbHbiX 21az0nax), zatimco méné zavadéjici by ziejm& bylo hovofit o slovesech
s limitni / nelimitni sémantikou slovesnych zdkladi (kmeni) s tim, Ze k limitnim patfi
nejen ty, kde je hranice dosaZeno, ale i ty, které k ni sméhji (tedy nejen napf. dokonavé
Hanucamo, ale i nedokonavé nucame). Autorka sice uvaddi, Ze «cnemyer painiMyaTh
npexnenbHbic / HenmpeaeaLHble AcHCTBUA H NpeAenbHble / HenpeaenbHble raronsl» (s. 21),
ale bez blizsiho vysvétleni.

Pojmu limitnosti jsme v&novali vice prostoru proto, abychom na ném ukazali, jak je
dand problematika sloziti a jak niro¢né je pfesné postihnout a definovat propojeni
gramatickych fenoméni (v tomto pifipadé vidu) a lexikdlné sémantickych pfiznakd a
odstind. Prav& takovéto pfipady vSak uli studenty gramaticky myslet a pronikat pod
povrch jevi.

V druhé kapitole pokladdme za nejzajimavéjsi oddil vénovany zplisobum slovesného
déje. Plipomina se, Ze v lingvistice se zformovaly dvé koncepce: ta prvni vénuje pozomnost
pouze pripadum, kdy je urcity zpisob slovesného dé&je vyjidfen i formaln€ pomoci
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morféml: 2o8opumv - 3azosopumb (HadaThb TOBOPHTBH), RO2080pUMb (NSTH MHHYT),
npozosopumb (UeNbli AeHb), nepezogopumb (060 Bcem) atd. Druhd pohliZi na zpilisob
slovesného déje Sifeji a tvrdi, Ze uréity druh zpisobu déje je vlastni kazdému slovesnému
lexému. Pfi dé€leni zpusobi slovesného déje hraje roli i okolnost, zda jsou tvofeny od
limitnich nebo nelimitnich kment (viz vySe), a pravé to &asto uréuje vlastnosti mensich,
diléich skupin, jako jsou napf. slovesa inchoativni, distributivni, intenzivni atd. Zkoumani
problematiky zplsobu slovesného déje je vyznamné zvlast€ v jazycich neslovanskych,
v nichZ neexistuje gramaticka kategorie vidu. Ale i v jazycich slovanskych a konkrétné
vrdtin€ s jejim bohatym repertodrem pfedeviim prefixdlnich morfémi ma své
opodstatnéni. Je. N. Reméukova vénuje pozornost pravé nejvice gramatikalizovanym
zpuisobiim slovesného déje, které maji nejblize ke gramatické kategorii vidu. Déli je na tfi
zasadni skupiny: ¢asové, kvantitativni a rezultativni.

Viimnéme si podrobnéji alespofi prvni z. nich. Casové ukazuji na a) zaditek d&je,
b) omezeni déje ¢asovym limitem a c) ukonéeni d&je. V ramci Casovych ukazujicich na
zatatek d&je jednu skupinu pfedstavuji slovesa inchoativni, tvofend od nepfechodnych
nedokonavych sloves produktivnim prefixem 3a-, ktery se pfipojuje k slovesnym kmeniim
oznadujicim zvukové jevy a feé: zawymems, 3acmyuams, nestejnosmémy pohyb: zaxo-
Oump, 3abezams, stavy: zazpycmume, 3amockoséams. DalSi skupinou jsou slovesa ingre-
sivni, v nichZ po&itek a pokradovani d&je jakoby splyvaji. Repertodr jejich prefixi je
bohatdi: no-, 83-, 803-, pas-. Prefix no- se poji se slovesy stejnosmé€mného pohybu: notimu,
nomMuamsca a citd: nomobums, nouyscmeosams. Prefix 63- vnasi odstin intenzivnosti,
expresivnosti a nékdy archaiénosti: ezranmu cobaxu, cepoye é3nbuio. Odstin archaiénosti je
vlastni i prefixu 603-: 6o3m06ums, sosznenasudemsn. Intenzivnost poCiteéni faze vyjadiuje
pas- + -ca: packpuvamscs, pazbonemecs. Delimitativni slovesa (b) ukazuji na omezeni
déje ¢asovym limitem, s prefixem no- mohou mit kladnou nebo zépornou konotaci:
B abixodnbie A Hadesica nocname & ceoe y0o8oabcmaue X Hy, u noosuwnuce sxce Mol 84epa
¢ mawunou! Prefix npo- vnasi odstin del§iho asového iseku, s jeho pomoci se tvofi
perdurativa: npozosopums eecev sevep, npoxodums acio Houb. Neékdy se priddva negativni
hodnoceni. Srov.: Mt nocuderu (scezo) 8 npuemuoii 0eéa waca X Met npocudenu
(ranpacno) 6 npuemnoii 0sa waca. Ukonéeni dé&je (c) signalizuje prefix om-: Tpu vaca
6 ouepedu omcmosna. Ukonéeni déje muzZe byt doprovizeno odstinem emocionélniho
hodnoceni mluvéiho: S um omcnyocuna eepoti u npaedoti — u Huxaxoti barazooaprocmu.
Atd.

Na odstinech éasového zpusobu déje jsme se pokusili ukézat, jak podrobné autorka
zpracovala problematiku zpiisobu slovesného dé€je (do niZ ovSem patii mnoho dalSich
kategorii) a také jak je uZiteCné pro Ceského rusistu se o této problematice podrobnéji
poudit, protoZe pravé pro ruzné odstiny vyznamu vnddené prefixy nim chybi vrozeny
jazykovy cit rodilého mluvéiho.

Uzite€nost publikace tkvi i ve velkém mnoZstvi aktudlniho verifikaéniho materialu,
obvykle zasazeného do minimalniho nebo SirSiho kontextu, srov. napf.: 4 enumamenvho
nepexumuvlgan 3anucKy mpu pasd, maHyi 6peMs U COBEPUIEHHO He SHAN, YMo MHe 0enamb X
H nepeuuman zanucky mpu pasa, 4mobei XOpowLo 3anoMHums yugpul, Komopbeie 8 Hetl
ykazanul, Upozoriuje se i na riznou ,lexikdlni kompetenci prefixdlnich slovesnych
SYNOnym: Kopabib nOMOHYA, YMOHYJ, 34MOHYA X Jiceneso ymoHem, nomowem, ale ne
3amonem. Je poukdzano na distribuci kniZnéjsiho sufixu —a a neutrdlnitho —usa, -s16a
s neplnohlasim (csl. pivod) a plnohlasim: 3azpadume — 3azpaxcioamv x o20podums x
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oz2opaxcusams. Zdlraziiuje se produktivnost nékterych zpisobi tvofeni vidovych tvari
v hovorové fedi, takZe Casto vznikaji jakési okazionalismy: Ter dymaews, umo ece max
npocmo? A 6edb 3mo HAOO He npocmo xodums, a esixnonameieame. Uvadéji se priklady
produktivniho tvofeni perfektiv od obouvidovych sloves: ¢acosams — pacacosame,
onepupoeams — npoOONEpUpOEaNms, MeCmupoeamys — OMmMeCcmupo8ams, ROMECMUposams,
domecmuposams, 3amecmuposame.

Za kaZdou kapitolkou jsou kontrolni otazky a zadéni ikold na jazykovém materialu,
s nimiZ by si nerodily mluvéi ne vidy poradil, ale i rodilého mluvéiho bezpochyby
podnécuji k pfemy$leni. Publikace svéd¢i o tom, Ze na ruskych univerzitich se jeSt€ vénuje
znaéna pozornost minuciézni filologické lingvistické problematice, coZ poklddim za
uZite¢né a hodné nisledovani.

Myslenky velkého jazykovédce

Ivan Dorovsky

Jazykovédec Trajko Stamatoski (nar. 1925) patii k prvni makedonské povilecné
generaci lingvisth a literdmich historiku, které bychom mohli oznalit za stavitele chramu
makedonské védy, kultury a statni samostatnosti. Spolu s dal3imi tvirci nového Zivota byl
tzv. u toho: kdyZ se zaklddala filozoficka fakulta (1946), kdyZ se diskutovalo o podobé
spisovné makedonStiny, kterd byla vroce 1945 kodifikovina, je jednim z autorského
kolektivu, ktery spolu s B. Koneskym, T. Dimitrovskym a B. Korubinem sestavil prvni
tiisvazkovy makedonsky vykladovy slovnik (1961,1965,1966).

Trajko Stamatoski patii dnes (po smrti B. Koneského, 1921-1993) k nejlepSim znal-
ciim historického vyvoje makedonského jazyka, o éemZ napsal desitky stati a studii a poté
je vydal souborn& v nékolika knihach, napf. Borba za makedonski literaturen jazik (1986),
Makedonska onomastika (1991), Kontinuitetot na makedonskiot literaturen jazik (1998) aj.

K nim pfibyl soubor 16 stati, 8 prileZitostnych referati a 4 rozhovorii Makedonskiot
Jjazicen identiter (Kultura, Skopje 2004, 313 stran). Jejich autor je vadnivym obhdjcem
makedonského jazyka a makedonské ndrodni identity. V prvni ¢asti knihy rozebral
z hlediska jazykového i obsahového myj. texty Joakima Kr&ovského z prvnich desetileti 19.
stoleti, referoval o Nikolu Pop Filipovovi jako o jednom z ranych pfedchidcti Krsteho
Misirkova, zduraznil zdpadomakedonsky jazykovy zdklad literarniho systému prvniho
skuteéného makedonského bisnika Konstantina Miladinova, pojednal o statutu makedon-
Stiny v roce 1941 a v dalSich letech narodné€osvobozenecké vilky a tuto &dst knihy uzaviel
vykladem o spisovné makedonsting v sou¢asnych podminkach.

Z osmi piileZitostnych stati zaslouZi pozornost hodnoceni dosavadni tctyhodné
pilstoleté &innosti Ustavu makedonského jazyka, u jehoZ zaloZeni autor byl, a dva nekro-
logy. Prvni na anglického prof. Reginalda de Braye (1912-1993), autora mj. makedonsko-
anglického slovniku a Priivodce po slovanskych jazycich a pfirozeng mnoha dal$ich praci.
Druhy nekrolog se mu psal zfejmé& hif, nebot” se v ném rozloudil se svym pfitelem
z détstvi a s pozdéjSim nejblizS§im spolupracovnikem Todorem Dimitrovskym (1922-
2000). Nekolik prisp&vku, které se tykaji osobnosti a dila BlaZzeho Koneského, zatadil
T. Stamatoski také do knihy o Koneském, o niZ pojedndm niZe.
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