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PROJEKT PRAKTICKE SYNTAXE RUSTINY

Rudolf Zimek

Ddmy a pinové, vdZené kolegyné, milf kolegové,
u piflezitosti 75. vyro&f zaloZenf Masarykovy univerzity nemohu zalit svij
pifspévek bez retrospektivy a nepfipomenout aspod struéné, ¢eho si osobné
cenim a vdZim na brnénské slavistice jako $ir§fm rdmci, do néhoZ patif rusis-
tika. Nelze pfece nevyzvednout takové skuteCnosti, jako tu, Ze na brnénské
filozofické fakulté pusobil Roman Jakobson, spoluzakladatel Prazského lingvis-
tického krouZku, pozdéji hvézda svétové lingvistiky, ktery zde mél své Zdky
a vyznamné ovlivnil nejen rusistiku, ale i obecnou jazykovédu, poetiku a jiné
obory. Didle tu skuteCnost, Ze se zde habilitoval a uil zde pozdé&j$i akad.
Bohuslav Havrdnek, ktery moudie vedl ve sloZitych dobdch &eskoslovenskou
Jjazykovédu por. 1945. Nelze samozfejmé obejit ml¢enim ani akad. F. Trdvni¢-
ka. Zde vystudoval a v dfle prof. Viclava' Machka zd4rn& pokrafoval doc.
Franti§ek Kope&ny, DrSc., ktery také pusobil fadu let na Palackého univerzité,
stejné jako brnénsti absolventi Jaromir Béli¢c, Viclav Kfistek, Karel Hor4lek,
kteff po krat§(m pusoben{ v Olomouci se stali profesory Karlovy univerzity.
Mladé olomoucké univerzité v prvych letech vypomdhal prednd¥kami z' rus.
historické gramatiky prof. Botivoj Novdk. V&ichni rusisté v Ceskoslovéasku
Cerpali znalosti staroslovénstiny z ucebnic prof. Josefa Kurze, (ktery byl
jmenovdn profesorem slovanské jazykovédy prdvé v Brné a zdrovei pusobil
v Praze), ‘pozdéji pak ze skript a uéebnic dnesntho prof. Radoslava Velerky.
O praslovanitiné jsme hledali poucenf v pracich prof. Arno$ta Lamprechta,
o indoevrop$tiné v dilech prof. Adolfa Erharta. Jak pro Ceskou, tak pro ruskou
syntax vykonal prikopnickou prdci prof. Jaroslav Bauer (zejm. pro oblast
souvétnou, ale nejen tu). A trojice Bauer - Mrdzek - Zaza se svou Pifrudnf
mluvnici rultiny pro Cechy 2, Skladba, zlstdvd dosud pojmem a- ptikladem
rusko-Ceského porovndvactho studia. I ruskou syntax pozitivné ovlivnil svymi
mySlenkami (zejm. o modalité, emociondlnosti, hierarchizaci vétné vystavby)
bronénsky bohemista-slavista prof. Miroslav Grepl. Velmi zdsluZnym poginem
byla fada Ctyf brnénskych syntaktickych sympozii, organizovanych obétavé
zdej§imi slavisty. Z téchto nezapomenutelnych konferenci s mezindrodnf vicastf
mdme cenné a stdle inspirujfcf sborniky "Otdzky slovanské syntaxe". Prof.
Roman Mridzek se neomezoval na &istou rusistiku, ale eflevédomé se zabyval
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komplexné syntaxf viech slovanskych jazykid. Pod jeho vedenim byla zde na
katedie vybudovina podrobnd kartotéka rusistickych studif a monografif autori
ze vSech zemi. Brnénsk4 katedra RJ je jedindi v byv. CSR, kde byli po r. 1945
Styfi profesofi ruského jazyka (B. Novdk, R. Mrizek, J. Jirddek, S. ZaZa). Ti
dohromady svymi dfIEfmi badatelskymi z4jmy pokryli $iroky rejstiik Jazykovéd-
nych disciplin. (Stojf za pov3imnutf, %e badatelsk4 aktivita prof. ZaZi se dotyk4
nejméné ti{ oblastf: interpunkce, paradigmatiky slovesa, jinych morfologickych
otdzek i mnoha syntaktickych jevd). VEiim, Ze tato.linie Sirokého zdbéru se
uchovd na zdej3( katedfe i naddle.

Za olomoucké aspiranty, které jsem 3kolil, bych zde chtél vyslovit vdék
brnenskfm kolegim rusistim a slavistim za to, 2¢ ndm vZdy ochotné vychdzeli
vstiic pfi zkouSkdch z tzv. aspirantského minima a pfi organizaci kandiddtskych
obhajob, rovnéz i za jejich pomoc pfi habilitacich i profesurdch. Celkové mohu
konstatovat, Ze bmén3tf kolegové byli vZdy vstifcnf a ochotni spolupracovat
s jinymi rusistickymi katedrami, olomouckou, nyni i s ostravskou (kterou zde
dnes ‘zastupuji), samoziejmé i s praiskou, kde je dnes profesorem Piemysl
Adamec, ostatné také on je brnénskym absolventem. Lze bez nadsdzky Fici, Ze
brnénstf rusisté a slavisté vnesli mnohem v&t¥{ podfl do celostdtniho a celon4-
rodnfho rdmce tohoto oboru, nez se otekdvalo od kdysi regiondln{ univerzity,
a zaradili se mezi védce a pedagogy mezm:irod_ne znimé a uzndvané.

Aspoil tolik, ve zkratce, kterd nutné nepaostihla profil tohoto univerzitntho
pracovisté v dplnosti (ponechal jsem védomé stranou napf. oblast dialektologie,
reprezentovanou napf. osobnost{ prof. Adolfa Kellnera), jsem povaZoval za
potiebné uvést z pohledu zpétného zrcdtka, zvI4§té jako pfisludnik té stari
generace, jenz mél piileZitost poznat absolutnf vétSinu osobnosti, o kterych se
zde mluv{, v osobnim styku. A znalost tradice mdme povinnost preddvat mladsi
generaci. ”

Potadatelé této konference se viak ze skromnosti nechtgji prili§ ohlfZet zpét,
chiéjf se se svymi hosty zahledét sp@8e dopfedu - ujasnit si perspektivy oboru,
aktudlnf Gkoly nové doby a cesty jejich feSeni. V. mém vystoupenf k' tomuto
pohledu zbyvé uZ jen mdlo Casu. Proto se omezim pouze na tezoyité nastl‘ném'
mych ptedstav o daldfm sméfovdni porovndvactho studia rudtiny v Ceské
republice v souCasnosti, ve znacné jinych podminkich, neZ Jai(é byly po
r. 1945. Tyto zmény byly zplisobeny nejen zménami vnittnfmi, politicko-ekono-
mickymi, ale i vyvojovymi zménami svétové lingvistiky.

Pokusfm se v 7 bodech nacrtnout své metodologické pojeti ¢esko-ruské
konfrontace se zaméfenfm didaktickym, vychdzejfcf viak z jistych pozic teore-
tickych.

1. Je mimo diskusi, Ze jak védeckou, tak praktickou didaktickou prdci
v oboru ruského jazyka mimo dGzemi Ruska je nutno i naddle délat metodou
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porovndvacf, nikoli jen rozborem samotné rustiny anebo jen pffmou metodou
v praktické vyuce, bez ptihliZenf k matefskému jazyku. Takové nekonfrontaénf
vnitrojazykové studium rus. jazyka bude naddle doménou rusisti v Ruské
federaci. Z funkZné orientovanych praci ruskych kolegl (jako napf. Zolotova,
Arut'unova, Sirjajev, Bé&lofapkova, Miloslavskij, Bondarko, Kostomarov,
Dénisov aj.) jist® budeme naddle s uZitkem hojnd Cerpat. My viak, pro néZ je
ruftina cizfm jazykem, musfme vZdy pfedeviim uplatiiovat aspekt porovndvaci,
jak se to uZ ostatné u nds dé&je od 30.let (v pracich prof. L. V. Kopeckého)
a hlavné pak po r. 1945 zdsluhou prof. A. V. Isalenka. Chtél bych zdiraznit,
Ze metodu porovndvaci (tehdy svou analytickou komparac{) vytyéil u zakladatel
Prazské Skoly, anglista prof. Vilém Mathesius a tento p¥istup musf zustat jednou
z prednosti této na$i svétové uzndvané lingvistické Skoly.

2. Za uplynulé vice neZ 40-leté¢ obdobi bylo v tomto sméru v nafem st4té

napséno velké mnozstv{ diléich studif i celkovych prehledovych pracf, komplex-
nfch gramatik, uCebnic, monografif atd., porovndvajfcich syst€ém rus. jazyka
a jeho subsystémy a jejich jednotky s Ceskymi. '
'V duchu tehdej$tho dominujfciho trendu se vak postupovalo vétSinou od
formy (ruské vyrazové strdnky) k jejf funkci (vyznamu, obsahu) a srovndvalo
se s Cedtinou, zjit'ovdnfm shod a neshod jak co do tvaru, tak co do funkce
(vyznamu). Tedy porovndvén( se (a% na malé vyjimky) provddélo ve sméru od
rudtiny k estiné (resp. slovenstin€). K vyjimkdm, kdy se za vychodisko bral
obsah, vyjddieny metajazykové matefskym jazykem a k nému se pfitazovaly
odpov(dajici vyrazy ruské, patf{ napf. nékteré studie Adamcovy a ZaZovy
o vyjadtovdni moddinich vjznami. V tomto duchu byl nesen i Zaziv referst
o vyjadfovdni vyznami kvantitativnfch na rusistické konferenci v Ostravé
12. ifjna t.r. '

3. Domniv4dm se, Ze v dne¥nf dobé, kdy se v celém svété presunulo téZiste
lingvistického vyzkumu od jazykového systému (langue) k feéi (parole), ke
komunika&nfmu aspektu fungovéni jazykovych prostfedki v riznych situacich,
kdy vystoupil do popiedi pragmaticky thel pohledu, je nalase stavét i porov-
ndvén{ dislednéji na vztahu obsah vyraz, a tedy postupovat od obsahu,
naznaceného vétami matefského jazyka, k jazykovym prosttedkiim v druhém,
cizfm jazyce. Samoziejmé neopustime plné postup opaény, od rudtiny k Ce$-
tiné, zejm. tam, kde to povaha jevu vyZaduje a kde je to tedy pfirozené a
i¢elné, napf. budeme-li sledovat lexikdlni neologismy v rudtiné. Aviak
v prevlddajicf oblasti vyzkumu, v syntaxi, resp. v morfosyntaxi a tvorbé pro-
mluv, bude zdhodno vychdzet z fecové mySlenkovych struktur, jak jsem je
nastfnil v monografii Sémantick4 vystavba véty. Tyto sémantické struktury se
materializujf v nadich hlavdch, resp. hlavdch ceskych studenti, ucicich se
cizfmu jazyku na bdzi pojmového apardtu a pojmenovdni pojmi a vztahd
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v matet$tiné. Pfi ulenf se cizfmu jazyku pak hleddme funk&né ekvivalentnf
jazykové jednotky pifslusného ciziho jazyka. Pro usnadnénf zvlddnutf tohoto
tkolu pak miZeme jako uditelé ddt svym Zdkim uZ urlity soupis (od jed-
noduchého k podrobnejﬁfmu) odpovidajicich, vyjadrovacfch prostiedki v cflovém
Jazyce a to nejprve modely zdkladnf, nejtypi¢t&js(, pak i sekundéraf, synony-
mické, pfiem% men¥( rozdfly mezi témito synonymnfmi &i paralelnfmi ekvi-
valentnfmi vétami je tfeba komentovat z hlediska stylistického nebo nékdy
i informativnfho.

4, Vyjdemewh z Mathesiovy teze, Ze jazyk je prostfedkem uspokojov4n{
sdélovacfch potieb, bude W&elné p¥i uspofdddni létky ndmi zamy§len€ praktické
uebnice ruské skladby pro Cechy #dit se principem antropocentricky m, 4.
vychdzet ‘od sd&lovacfch intencf Zlovéka - mluvéfho a spolubesednika. Recové
my$lenkové struktury by tedy mély byt sefazeny asi v tomto pofadf: a) identita
&lovéka (podle jména, povoldnf, véku), b) vlastnosti Elovéka - fyzické a psy-
chické, c) vztahy &lovéka k ostatn{m lidem (v rodiné i mimo rodinu), d) lokali-
zace osoby a v&ci, e) Sasové zatazen{ d&ji a stavil, f) pracovnf Einnosti Elovéka,
g) pocity &lovéka a stav jeho okolf, h) smyslové vafmdnf, ch) mluvenf a usuzo-
vén{, i) pohyb v prostoru, j) manipulace ¢loveka s ndstroji, pifstroji. Kromé
vypovEdnlch typi oznamovacich by se hned uvadély i pifslu¥né formy tdzacf,
rozkazovacf, pfaci, kladné i zdporné.

5. U jednotlivych syntakticko-sémantickych modeli by se uvddél i vycet
nejfrekventovangjfch lexémi, dosazovanych do rolf predik4td i argumenti. T{m
se dokazuje tésné sepéti gramatiky s lex1kem Pfi dnesnf urovnl naSich studentu,
kdy Ize ofekdvat stfle men3f aktivni z4sobu, je toto propOJcnl’ zviase naléhavé.
Podobné budou u pdnothvich vétnych modeli kamentov4dny morfologické jevy
syntakticky relevantnf, napf. uZitf jmennych tvard proti plnym, nominativu proti
instrument4lu, genitivu zdporového apod. Inventdi vétnych modeld a prehled
morfologické paradigmatiky v tabulkich by byl v pifloze ucebnice.

6. Vedle zdkladnfch struktur propozién{ nominace bude tieba uvddét
i prostfedky vyjadfovdnf subjektivnfho postoje, hodnocenf a emocf. Kromé vét
jednoduchych budou uvddény i z4kladnf typy souvétf, hlavné s vy&tem spojek
vyjadfujfcfch rizné logicko-syntaktické vztahy, napf. odporovacf rozludovacf,
pii¢inné, podmfnkové, ditelové atd.

7. Nakonec nelze opomenout ani sdélné prvky, jeZz nejsou vyjadfovdny
volnymi syntaktickymi konfiguracemi, nybrZ ustilenymi spojenimi, riznymi
kli8é, tedy prvky feCové etikety a téZ typizované repliky. Z toho vieho vyplyvd,
Ze pljde o syntax nejen fedi monologické, ale i dialogické, resp. polylogické.

Projektovand ulebnice nenf urlena zal4teCnfkim; pfedpoklddd se pied-
chdzejicf struény kurs rus. fonetiky a grafiky, a morfologie i lexikologie.
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Realizace tohoto projektu praktické sémanticky orientované uCebnice syntaxe
pro &eské studenty, kterd se zaéfnd experimentdlné zpracov4vat na katedfe rus.
jaz. a literatury FF Ostravské univerzity, nebude oviem snadnym ikolem.
Podobny projekt (zcela nezdvisle na tomto) byl schvélen jako grantovy kol na
FF UPJ§ v Prefov&, pochopitelné jako ideografickd gramatika rultiny pro
Slovdky. V obou pifpadech bude moZné opfrat se v ruské &4sti o mySlenky
Ideografi¢eskoj grammatiki Miloslavského a jiné tzv. praktické ruské gramatiky
vydané v Moskvé v 80. letech, a samoziejmé o Eetné dfI¢{ porovndvac( studie
domdcich autori. Mnohé partie viak bude nutno zpracovat nové. Tu by byla
velmi vitdna spoluprdce kolegl z jinych kateder.

Podaif-li se tento zdmér aspont z &4sti, domnfvdm se, Ze by vznikla piirucka
vhodnd pro bakaldfské studivm, s jistym prohloubenfm pak i pro magisterské,
a s urditym zjednodudenfm naopak zase ptfpadné i pro stredo$koldky.
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