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zelnen Bemerkungen 2zu den un-
terschiedlichsten Sachgebie-
ten nachzugehen, sie in be-
kannte Wissenszusammenhange
zu integrieren bzw. soweit
als méglich zu verifizieren
(so werden - um ein Beispiel
mehr zu nennen - in der "Wie-
ner Zeitschrift" von 1825
bzw. 1831 Ubersetzungen von
Mickiewicz erwahnt, die in K.
Kuczyhskis Bibliographie
"Polnische Literatur in deut-
scher Ubersetzung von den An-
fangen bis 1985", Darmstadt
1987, nicht aufscheinen).
Zweifellos ist dieses Werk
als eine Fundgrube fir die
Vertreter der verschiedensten
Disziplinen - Philologen,
Theaterwissenschaftler, Hi-
storiker der unterschiedlich-
sten Ausrichtung - anzusehen
und sollte von diesen Fachle-
uten auch fir die Untersu-
chung galizischer Themen her-
angezogen werden. Es macht
umgekehrt deutlich, wie sehr
galizische Forschungen nach
einer interdisziplindren Zu-
sammenarbeit verlangen.

Der spezifisch oOsterrei-
chische Blickwinkel, aus dem
primdr Persénlichkeiten der
galizischen Geschichte pra-

In margine slovanstvi a

Uher, J.: Jana¢ek - roman
1993, 360 s.

Brnénsky spisovatel, novi-
nar, publicista a Dbasnik

Jindrich Uher, znamy basnic-
kymi i prozaickymi knihami,
z nichZ vynika literatura
faktu, brilantni eseje na-
ptiklad o lidovém uméni, vy-
dal v nakladatelstvi Cesky
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sentiert werden ~ er ist un-
ter anderem auch von der Zen-
sur, der die Presse in den
Metternichschen Zeiten unter-
lag, bedingt =~ stellt eine
wertvolle Ergdnzung zu den
Bewertungen dar, mit denen
dieselben Persénlichkeiten in
der polnischen Geschichte und
Literatur bedacht werden; die
offizidsen Lobesbezeugungen
auf die dsterreichischen Gou-
verneure Peter v. Goess und
Johann Jakob Gaisruck (vgl.
S.45 u. 47) stehen in einem
scharfen Kontrast zur Sicht
dieser Personen etwa in Sta-
nis¥aw Wasylewskis "Lemberger
Geschichten" ("Historje Lwow-
skie", 1921). In diesen und
ahnlichen Fallen wird die
Quellensammlung auch 2zum Do-
Kument einer bestimmten
Sicht, einer “Wiener oOptik",
aus der uns die Verhdltnisse
im Kronland Galizien und Lo-
domerien einschlieflich der
Bukowina prédsentiert werden.
Ein Personenregister am En-
de des Bandes erleichtert die
Suche nach konkreten Namen;
einzelne Verzeichnisse im In-
neren deben einen raschen
Uberblick zu Sachfragen.

Alois Woldan

rustvi v Uhrovu Janackovi

Zivota. Cesky spisovatel, Praha

spisovatel reprezentativni
dilo, na némZ pracoval radu
let, Janacdek - romdn Zivota
{Praha 1993, ilustroval Cyril
Bouda, 360 stran).

J. Uher vénoval studiu Ja-
naékova 2Zivota, dila a kores-
pondence mimofadnou pozornost
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~ védél, Ze se pousti do pra-
ce, v niZ je rfada povolanych,
ale malokdo vyvoleny. "Zasvé-
covaéi®" a "sudickami" tu ne-
byl nikdo menSi neZ Vaclav
Holzknecht a Rafael Kubelik
- jimi v raznych dobach po-
vzbuzen pokusil se umélec na-
jit svaj osobity kli¢ k tomu-
to géniovi. Cenim si, 2e Uh-
riv Janacek neni zaplnén kon-
junkturalni senzacénosti, kte-
rd by se - zejména pro sklo-
nek skladatelova Zivota - na-

bizela. Je to otevreny,
uprimny, ale soudasné cudny,
niterny a noblesni pohled

ostatné u Uhra
jeho predchozich

- na to jsme
zvykli i z
knih.

Dosti podstatnou vrstvu Uh-
rova dokumentarniho romanu
tvofi pasdZe, v nichz se ex-
plikuje skladatelav vztah
k Rusku, ruské kulture, slo-
vanstvi a moravanstvi. Domni-
vam se, Ze vS8echny tri zmine-
né komponenty jsou navzajem
propocjeny a nesouviseji jen
s dobovou atmosférou dozniva-
jiciho obrozeni a slovanskou

ideou, ktera méla v ceském
prostfedi politicky podtext.
SpiSe tu Jandc¢ek na vlnach

dobového kulturniho kddu vy-
citil néco velmi podstatného
a inspirativniho ~ totiZ plu-
ralitu kulturnich a mental-
nich kofeni stredoevropského
regionu, ktera mu vyhovovala
1 z hlediska tviréiho tempe-
ramentu. Pokusil se nové for-
mulovat vztah moderniho ¢&lo-
véka K moravanstvi, slovan-
stvi a ruské kulture - zani-
cené, ale soucasné kriticky.
Vedle posedlosti Ruskem, kte-

ré ostatné navétivil, Jje tu
i jasny kriticky postoj,
napf. k revoluénim uddlostem

decatych a dvacatych let na-
Seho stoleti, a soubéZné po-
tifeba nové integrace, propo-
jeni tviréich impulsd ze

kulturnich oblasti:

jako presvéd-
vliastenec téice
nesl vztah ceského centra
k vlastnimu dilu, které vy-
ristalo z moravského folklé-
ru. Jakoby vsSe koncentrovala
tato kouzelna véta: "Berger
premysli, ale ne nad otazkou,
nybrZ nad Janac¢kovym navrhen.
Rozhodné by potreboval pravé
nyni néjaké moravské tance
jako vloZku do baletu, ktery
napsal kapelnik Kovartovic
podle StroupeZnického."
(s. 142).

Uhriav roman je ovSem po-
vznesen nad nacionalni haste-
feni - Janaékuv Zivot je cha-
pan Jjako 1lidska pout, kde
kromé tuskali a protivenstvi
jsou i vyhry, odpusténi
a smifeni. Kdysi jsem psal
o Uhrovych kulturologickych
esejich, které se tykaly Rus-
ka: neznam v soucasné ceske
literarni produkci tohoto ty-
pu presvédcivéjsi a citlivéj-
§i uchopeni fenoménu Ruska
z hlediska Strfedoevropana:
3lo o knihu Objektivem srdce.
Tak se stalo, Ze pravé cast
janackovského romanu s nazvem
Ruské obrazky je jednou
Zz nejzdarilejsich partii di-
la: "Leos Jandcek je nerusky
skladatel, a presto nds uvadi
do ruskeho sveéta, mini odbor-
nici. Jeho hudba nezni rusky,
ale origindlnim pretlumocdenim
ruskych podnétu predstavu Ru-
si vyvoldvd! Glagolskd mse,
ale 1 rany, nedochovany me-
lodram na slova bdsnika Ler-
montova, kantdta Hospodine!,
Kozdcek pro orchestr, Elegie
na smrt dcery Olgy, Pohddka
o caru Berendéji pro violon-
cello a klavir, smycécovy
kvartet =z podnétu Tolstého
Kreutzerovy sonaty, rapsddie
Taras Bulba, opery Kita Kaba-
nova a 2 mrtvého domu, to
v§echno jsou Jandckova dila

véech
v tomto smyslu
ceny Cech a
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znéjici slovanskou notou, te-
maticky derpajici z Ruska.
Ovéem téniny vlastni ruské
lidové pisni nasel Janddek uZ
na Moravé! Cestou se jen
utvrzoval ve svém presvddce-
ni."” Uher se podrobnéji neza-
byva podilem Janacka na zalo-
2eni a c¢innosti brnénského
tzv. Ruského Krouzku. Ale
mnohem vice neZ celd podrobna
faktografie vzbuzuje predsta-~-
vu nikoli povrchniho, ale na~
opak hlubinného, archetypal-
niho vztahu skladatele ke
kulturnim vrstvam, ktereé byly

prekryty jinymi vrstvani
a podnéty tak, Ze vytvorily
podivuhodny, vnitiné rozruz-
nény komplex. Lze 2zde dokonce
gspatrfovat Jjistou souvislost
s'ivahami kniZete Nikolaje

Sergejevi&e Trubeckého, ktereé
vyjadfil v knize o euroasij-
stvi Evropa a lidstvo (Sofia
1920) a pak znovu ve 2znameé
a ‘pozdéji publikované kores-
pondenci s Romanem Jakobsonem
Zz 20.-30. let (Letters and
Notes, The Hague 1975). Tru-
beckoj tu pise o specifiku
moravského regionu, ktery je
geograficky dan priklonem
k povodi Dunaje; panovnika
Cech by nikdy nenapadlo po-
slat pro misionare do Byzance
- z hlediska "rficné kmenové-
ho" by to bylo zcela nelogic-
ké. Soudasné je vsak skeptic-
Ky k oZivovani cyrilometodéj-
ské tradice v jiné situaci,
v niZ pusobi uméle a a nemize
plnit plivodni kulturni funk-
ce. PrinalezZitost kK Jjinym
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kulturnim tradicim a vrstvam,
kterou Janac¢ek na Moravé ob-
jevil a jeZ mu ukazovala na
spojitosti se slovanskymi re-
giony, zejména se slovanskym

vychodem, byla podstatna
a hlubinna, nikoli doboveé
konjunkturalni. Janacek tim

obohacoval c¢eskou kulturu ja-
ko celek: 3jind tradice se
vidak musela projevit v poca-
te¢nim nepochopeni. Je tedy
Uhrovo pripomenuti Janackova
*slovanského" odkazu v dile,
které se stalo svétové uzna-
vanym, prizna¢né: neobsahuije
24dné iluze o "panslavismu",
2adné iluze o Rusku a Slova-

nech, 2adny konzervatismus,
ktery 3je s touto orientaci
tradié¢né spojovan. Naopak:

jde o obohaceni, inspiraci,
experiment, tkvici v doma-
cich, le¢ zasutych kulturnich
archetypech: proto se téice
prosazujici, ale pravé proto
vytvarejici véelidské dimenze
a proto svétem pozitivné pri-
jimany. Snad by si tato uloha
slovanského Zivliu v nasi kul-
turni tradici spolu s dalsimi
vrstvami, napfiklad némeckou,

madarskou a zZidovskou, a je-
jich interakce, prolinani,
vzajemné inspirace, svar

a podil na utvareni pluralit-
niho kulturnihe modelu ve
stfedni Evropé mé&ly stat jes-
té vyraznéjsi mezioborovou
donénou nasich slavistu
- kromé tradiéniho materialo-
vého studia kontaktui a vzta-
ha.

Ivo Pospisil
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