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tistech spiSe eklektického a duchovédné psychologického razeni, jez jsou u nés v nékterych
literarnévédné vladnoucich kruzich kultovné uctivani — ani vidu ani slechu — ale vime, Ze je
to jev obecny), o novéjsich jevech v literarni komparatistice ve smyslu kulturologie, gender
studies, arealovych pfistupli nemluveé: uvedena absentujici jména jsou piece jen v knize
specidlné vénované literarni komparatistice nutnd, ale i v literarni teorii jako takové, ne-
mluvé o desitkach jmen americkych a zapadoevropskych, jez by se mély zhodnotit, jestlize
ma prace takovy zevSeobecnujici nazev. Nicméné se z knihy pomérné jasné dovidame, co
autor poklada v dané oblasti za nejduleZitjsi: jsou to, pochopitelng, problémy vyvoje ukra-
jinské literatury a jeji teoretické reflexe. Mozna ona jista uzavienost nebo jen pootevienost
by se méla zménit: v ¢eském prostoru jsme byli v minulych desetiletich svédky ptimo ado-
race v§eho ciziho na tkor doméciho: to neni dobré (i dnes ¢tou nasi studenti — pokud vilbec
¢tou — hlavné piekladovou literaturu, nikoli ¢eskou; podobné je tomu na Slovensku, kde
se z narodni literatury obcas neznaji ani zédkladni jména), ale pfece jen to vede k svetovejsi
orientaci, k rychlejSimu zvladnuti toho, co tu dlouho v podstaté nefungovalo nebo fungovalo
jen okrajové. Potom ostieji vyniknou i vlastni hodnoty a najde se k nim cesta, pfestane ona
slepa adorace vseho ciziho a naopak slepota k vlastnim estetickym hodnotdm, jimz dame
skute¢ny srovnavaci smysl.

Obé knihy jsou tedy dobrym, i kdyz je$té ne zcela jasnym signalem o rozvoji ukrajins-
ké literarni védy a objevovani oblasti, bez nichz se svétova moderni ukrajinistika neobejde.

Ivo Pospisil

Mezi izolacionismem a univerzalismem

Andruska, P.. Sucasni slovenski spisovatelia z Mad’arska (Univerzita Konstantina
Filozofa, Nitra 2008, Kniznica Zositov Katedry arealovych kultar zv. 4.

Komparatista a historik slovenské narodnostni literatury Peter Andruska v poslednich
letech vydal sérii kniznich titull, v nichz rozpracovava téma zdanlive stojici mimo hlavni
proud studia korpusti narodnich literatur, avsak pti bliz§im pohledu inspirativni jak meto-
dologicky, tak materidlove, a pfinasejici podnéty k piehodnoceni vzitého chapani jedno-
smérného vztahu ,,centrum — periferie. Kratce poté, co osobitym stylem s esejistickymi prv-
ky, aniz by rezignoval na odborn¢ koncizni formulacni jistotu, podal shrnuti své koncepce
narodnostni literatury (Stredoeurdpske literatury II, UKF Nitra 2008), obohatil tento synte-
tizujici pohled o sérii analytickych sond mapujicich situaci slovenské narodnostni literatury
v dne$nim Madarsku v publikaci Sucasni slovenski spisovatelia z Mad’arska (Univerzita
Konstantina Filozofa, Nitra 2008, Kniznica ZoSitov Katedry arealovych kultar zv. 4).
Navazuje tim na své vlastni prace (mj. Literarna tvorba Slovikov z Dolnej zemé, 1994,
Krajinska literatura a kultura, 2003, Osobnosti a osobitosti dolnozemskej kultury, 2005,
Dolnozemské podoby slovenskej kultiry, 2007), v nichz podrobné sledoval historicky vyvoj
slovenského osidleni mad’arskych regionti a literarni i obecné kulturni souvislosti tohoto
literatury v Mad’arsku na kontext vétSinové literatury (resp. kulturu domovské zemée) a na
kontext literatury matetské zemée.

Studie vénované jednotlivym tviircim a jejich dilim umoziiuji autorovi prinik refle-
xivnich prvkd, prozrazujicich vysoky stupen osobni zaujatosti analyzovanou problematikou.
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Peter Andruska se netaji subjektivnimi preferencemi uréitych tvircich postupti a poetik. Tak
naptiklad o kniznim debutu Juraje Antala-Dolnozemského Vecerny dazd z roku 1988 pise,
Ze je to ,,najcistejsia, l'udsky najiprimnejsia a nejpresvedcivejsia kniha verSov spomedzi diel
slovenskych basnikov z Mad’arska®, pfi¢emz dodava, ze védomé nepouzil oznaceni ,,najlep-
$ia“, nebot’ se brani pouzit v literatufe takto jednoznaény hodnotici soud. V tomto piikladu
se zraci podstata Andruskova literarnékritického piistupu: objektivizacni kritéria na vertikal-
ni (literarn€historické) ose dopliuje subjektivné zabarvenymi soudy na ose horizontalni
(literarnékritické). To, co jistou rozvolnénost stylu, tendujiciho misty k esejisticky podbar-
vené vypovedi, odliSuje od publicistické povrchosti, je Siroka materialova zékladna, a prede-
v§im strukturace textu instrumentdfem odborného nazvoslovi, jez striktné vymezuje
pudorys, v jehoz ramci se autor mize pohybovat. V naznaceném hodnototvorném napéti se
projevuje dvojjedind podstata AndruSkovy tvir¢i osobnosti, syntetizujici subjektivizujici
(umélecké) a objektivizujici (védecké) slozky do funkéniho a nadto esteticky ucinného
celku.

Andruskova teze o narodnostnich kulturach a literaturach jako mostech mezi kulturami
matefskych a domovskych zemi, jako o ,,dvojkontextovych® kulturach je vyi¢ena s védo-
mim praktickych problémd — at' jiz kvili nezijmu matefského kulturniho kontextu, ¢i
dokonce z diivodu existenéniho znejisténi ze strany kontextu véts§inového. Navzdory tomu
dokladé konkrétni piiklady pisobeni mad’arské narodnostni literarni komunity na Slovensku
mad’arské narodnostni i narodni literatury na Slovensku. (Studie Literatira — narodna aj na-
rodnostnd, vénovana této problematice, celou knihu otevira). Situaci dle autorova nazoru
dale komplikuje disparatnost Glohy funkce literarnich tvircd jednotlivych narodnosti v kon-
textech riznych vétsinovych literatur (odlisné vnimaji svou narodnostni situaci slovensti
autofi v Mad’arsku a mad’arsti na Slovensku). Dalsim faktorem, ktery je pfi hodnoceni kon-
taktl mezi nadrodnostnimi a ndrodnimi literaturami tfeba vzit v tivahu, je bilingvismus (a to-
mu odpovidajici védomi dvoji etnické identity) nékterych autorti — Andruska uvadi napft.
Alexandra Kornose a Imricha Fuhla — v opozici vaéi preferenci jednojazy¢nosti, a tedy i vy-
luéné ptislusnosti k jedinému narodnimu (resp. narodnostnimu) kontextu (v ptipadé Slovaka
v Mad’arsku Gregor Papucek).

Dvoji kontext, o némz byla fe¢, se Casto odrazi v charakteristice materie. Prokazatelny
je naptiklad fakt, Ze v novéjsi literatuie se objevuji impulzy z vétSinového literarniho pros-
tiedi (autor napf. pfipomina stylou blizkost pr6z mad’arskych autorti Ference Mora, Zsig-
monda Moricze ¢i Ference Molnara s prozami Michala Hrivnaka), kdezto inspirace kon-
textem matefské literatury 1ze nalézt jen ziidka. V tomto faktu nelze nevidét tragiku dvoji
izolace, jez mtize byt pocitovana silngji nezli védomi zdvojenych vazeb ke kontextu matet-
ské a vétsinové literatury. Andruska na tuto stranku ndrodnostni ,,diaspory* poukazuje na
ptikladu Hrivnakovy novely se symbolickym nazvem Chlapec zo Slepej ulice, tematizujici
hledani narodnich (narodnostnich) kofenti v otazce: ,Kto vlastne som? Slovék, alebo
Mad’ar?“ A v této souvislosti zkouma problém vztahu izolacionismu a asimilace jako dvou
krajnich poloh vztahu narodnostnich mensin k vétSinovému kontextu. Regeni, uplatiiované
fadou tviréich osobnosti slovenské narodnostni menSiny v Madarsku, spatfuje v jeji
kulturni integraci, ,,bez ktorej by sa ovel'a tazsie odolavalo tlakom (a ldkadlam) asimilacie,
kultirnej prevahe vacsinovych spolocienstiev — zv1ast’ v situaci nesouvislého, rozttisténého
osidleni. I z tohoto diivodu, byt mimoliterarni povahy, vénuje zna¢nou pozornost romanu
Pavla Kondace Hrbol'ata cesta, prvnimu romanovému dilu slovenského autora Zijiciho a tvo-
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fictho v Mad’arsku, stejné jako polemice dvou vyznamnych ptedstavitelti slovenské narod-
nostni literatury v Mad’arsku Gregora Papucka s Imrichem Fuhlem. Jejim jadrem je spor
0 ztotoznéni bilingvismu s dvoji narodni identitou. Papucek, zastance této rovnice, zaméiuje
funkéni vyrazové prostiedky s védomim piislusnosti k jednoznaéné definovanému spole-
Censtvi (v tomto piipadé znaky piislusnosti k narodnimu, resp. narodnostnimu kolektivu),
coz jak Fuhl, tak autor studie z metodologicky i ¢isté osobnich diivodl odmitaji. Spor o pra-
vo slouzit tzv. univerzalnim cilim se tak vynofuje v aktudlni pfitomnosti se stejnou inten-
zitou, s jakou probihal v prostfedi slovenskych intelektualnich elit v prubéhu celé druhé
poloviny 19. stoleti.

Autortv empiricky pohled na literarni praxi dava zapravdu koncepci, jez pracuje s bi-
lingvismem jako s funkéni kategorii umoziiujici prinik vyrazovych prostiedkl i kontextt —
a to jak na strané inspiraénich zdroji (geneticko-typologické impulzy i organické zalle-
fovani prekladi z obou jazykt), tak na strané predpokladané i faktické Ctendiské recepce.
(Typické pro tento trend jsou vedle tvorby Imricha Fuhla napfiklad knihy Alexandra Kor-
mose Ohniva kytice — Tiizesokor, 1991, Okidovanie kosou — Lobogo szdrnyam, 1995, ad.)
Jiné typy cesty k mySlenkové univerzalité¢ podle Andrusky pfedstavuje autorské gesto suve-
rénniho tviirce uméleckych hodnot, jeZ neberou ohled na misto a okolnosti vzniku. Tento
model pfekondvéni izolacionismu narodnostni kultury pfedstavuje tvorba Oldficha Kni-
chala, jenz odmité ,,mensinovou vylucnost* a své dilo nevyclenuje z kontextu slovenské na-
rodni literatury — a to navzdory nev§imavosti, ba pfeziravosti mateiského literarniho spole-
censtvi.

Andruskovo systematické studium historie i operativni situce slovenského literarniho
prostiedi v Mad’arsku a dalSich zemich stfedoevropského regionu znamena kromé bezpro-
sttednich empirickych ziskii i metodologicky piinos: jejich prostiednictvim lépe porozu-
mime fenoménu trvale pfitomnému ve stfedoevropském regionu od okamziku konstituovani
novodobych narodnich spole¢nosti — narodnostnim literaturam a jejich uloze, smyslu a funk-
ci v systémech literatur vétSinovych a matetskych (jako ptiklad v ¢eském literdrnim kontex-
tu 1ze uvést prazskou némeckou, resp. zidovskou literaturu).

Milan Pokorny

Ruska poezie 20. stoleti. Recep&ni, genologické a strukturn€ analytické pohledy.
Sbornik studii. Red.: H. Ulbrechtova, M. Kusa. Slovansky tGstav AV CR, Praha 2007, 274
stran.

Ruska literatura neni v poslednich dvou desetiletich pfili§ ¢astym pfedmétem, jemuz
by se vénovaly obsahlejsi knizni publikace. O ruské poezii to plati obzvlast — jejiz kom-
plexni zachyceni v ¢eském literarn€historickém kontextu chybi a zcela jisté jesté né&jakou
dobu chybét bude. Ocenit tak je tieba snahu podat alespon ¢asteny pohled na morfologické
i tematické dominanty ruské poezie 20. stoleti vznikly v ¢esko-slovenské spolupraci.

Predkladana publikace vznikla ve spolupraci Ceskych a slovenskych literarnich teore-
tikli a historikti je jednim z potiebnych publikac¢nich pocinti pro svoje prifezové zaméfeni,
snahu mapovat vyvoj ruské poezie ,,vcelku®, tedy se zienim nejen k domacimu ruskému
literarnimu a spoleCenskému vyvoji, ktery samoziejmé pievazuje, ale i se zachycenim
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