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kontext polsky, i kdyZ se tu nabizi nejen transgrese poéma — gavenda — rétorika, ale
také narativni bésefi — roman, resp. napéti mezi epikou, prézou a verSem.

Nicméné nové pohledy na textové souvztaZnosti a genezi jednotlivych partii &ini
z knihy pfinosné polonikum, které ma i Sir§f teoretické a metodologické dusledky.

Ivo Pospisil

Slovenska literatura v evropském kontextu

Slowacja w obliczu Europy. Sonda. Materialy z konferencji naukowej pod redakcja
Haliny Janaszek-Ivanitkovej. Katowice, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2000.
185 pp.

Sjednocujicim tématem stati uspofddanych ve sborniku Slowacja w obliczu
Europy se stala slovenska literatura a jeji souvislosti s kulturnim d&nim v ostatni
Evrop&. Na jedné stran& je slovenska literatura chapana jako svébytné celistvost, na
strané druh€ jako komplementarn{ soudést evropskych literatur od stfedovéku aZ
podnes. Jako by tim bylo obrazné vyjadfeno, jak soucasni intelektudlové v dobg
globalizace vnimaji dvojse¢ny a historicky proménlivy vztah region — univerzum.

Hned prvni ptispévek ve sborniku, ktery pochazi od Haliny Janaszek-Ivanitkové
(Warszawa, Katowice), redaktorky svazku, se tykd svazki Slovenska se zdpadnimi
myS$lenkovymi proudy. Prezentuje je na ptiklad® svétové proslulého slovenského
spisovatele Dominika Tatarky, zndmého svym pozitivnim vztahem k francouzskym
autorim, zejména existencialisticky orientovanym (A. Camus, J.-P. Sartre, A. Mal-
raux), z nichZz ptevzal a ve slovenském prostfedi funk&n€ adaptoval jejich svobodné
(francouzské) mysleni. Tatarkovy tvahy o tradici, magitnosti slovesného uméni atd.,
uloZené napf. ve vyboru z jeho tvah pod titulem Kultira ako obcovanie (1996), mély
vyrazny vliv pfi modelovani nové koncepce slovenské kultury oteviené svétu.
H. Janaszek-Ivanitkovd pfitom dochazi k zdvéru, Ze Tatarku siln€ podnécovaly prace
Malrauxe, ale oproti francouzskému mysliteli byl Tatarka pFece jen pragmatittéjsi.

Na mezindrodni aspekty v tzv. knizkach lidového &teni na Slovensku upozomila
Zuzana Hurtajova (Banské Bystrica). Z4jem o tento v&decky dlouho opomijeny Zanrovy
komplex literarniho systému zaznamendvame rovnéZ v nasi literorn&védné bohemistice
(zejména v pracich Jaroslava Koléra, jehoZ pééi v roce 2000 vysly tfi knizky lidového
¢tenf — o Meluzing, Jenovef® a o Mageloné&). Hurtajova — ve shodé s vysledky ostatnich
slovenskych badatelu (P. Liba, J. Minarik) — dovozuje, jak velikou ulohu sehréla tato
ttenafsky oblibena zdbavna a mravoudna préza pfi vyméné mezinarodniho literdrniho
fondu: ,,Cudové kniZky, v ktorych sa pretlatala starSia eurépska zdbavnid mravoutnéd
préza, st dokazom, %e Slovensko sa nikdy hermeticky neuzatvaralo do svojich karpat-
skych kotlin, ale od najstarSich ias prijimalo vSeludské svetové kultGrne hodnoty,
participovalo na nich a tvorivo ich rozvijalo.” K analogickym zavérim dochazi rovnéz
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Boguslaw Zielinski (Poznan), zkoumajicl slovanskou hymnografii a jeji adlohu v 19.
stoleti pti generovdni ideje stfedni Evropy. Nérodn{ obrozeni vidl jako osu integratnich
procesu, které prosazovaly typ nadnédrodnich spolefenstvi charakteru regionéini kultury
celistvé stfedni Evropy.

Zatimco dva pfedchézejici badatelé svymi zavéry potvrdili, 2e slovenska kultura je
trvalou &astl evropského vyvoje, dalsi dva autoti pFsp&vka si problém postavili opatné:
nakolik integratni snahy ochudily slovenskou kulturu o svébytnost a zbrzdily jeji
sebeidentifikaéni procesy. O otdzkach budovani tzv. &esko-slovenské jednoty uvaZoval
Barna Abraham (Katolicka univerzita Pétera Pdzmanya, Mad'arsko) v souvislosti s &a-
sopisem Prady, vychézejicim v letech 1909 a2 1914 a znovu 1919 aZ 1938. Ceské sna-
hy o &esko-slovenskou jednotu v uvedenych letech — na poli kulturnim, ale zejména
ekonomickém — vnima viak negativné: nikoliv jako budovéni rovnopréavného a vzijem-
né vyhodného vztahu, ale jako svazku vy&erpdvajiciho a demoralizujiciho slovenské
prostfedi. V podobném duchu vyzniva rovnéZ hodnoceni nazori Milana HodZi a Jozefa
Skultétyho v pFispévku Ivéna Halasze (ta2 instituce). Zavéry ve studiich Abrahima
a Halasze vedou k otdzce, zda by se pfece jen o literatufe nemélo radédji uvaZovat s osla-
benym zFetelem k politickému a spoletenskému déni jako o imanentné se dé&jicl entit&.

Majoritni podil sborniku tvoFi stati o literdmich smé&rech, institucich, &asopisech
nebo ptiznalnych jevech ve slovenské literatute 20. stoleti. Konstantné pFtomny je
viude zietel k d&ni v literdrnim Zivot& okolnich narodid. Konrad Wlodarz (Katowice)
studoval vitalismus basnika Jana Smreka v kontextu vitalismu v z4padoslovanskych li-
teraturéch, Viera Zemberovéa (PreSov) na ptikladech vybranych slovenskych prozaiki
prezentovala r(izné autorské strategie, které autofi volili, aby mohli vyjadfit svobodne
své autentické ,.j&“ a zaroveii vyplnit postulaty stavéné pfed n& narodni kritikou k usku-
tegn&nl cflu ,,malého niroda“; o recepci slovenské literatury v némecky hovoficlch ze-
mich piSe Ludwig Richter (Leipzig) a o problémech integrace literarni vé&dy Istvan Ki-
fer (Katolicka univerzita Pétera Pdzmanya).

Za zvlastd plinosné je tfeba povaZovat pfispévky Petera Ké3a (Predov), Tibora
Zilky (Nitra) a Jozefa Hvis¢a (Bratislava), tykajici se teoric intertextuality a rozvoje
postmoderné profilované prozy ve slovenské literatufe poslednich dvaceti let. Zatimco
Hvi3¢ o zminé&nych teoriich uvaZuje v obecné roviné slovanské literdmi v€dy a kompa-
ratistiky, Peter Ka%a sleduje ve znimém romanu Petera Jaro3e Tislcrotna véela ne-
slovensk¢ elementy a stfedoevropské souvislosti — jak ideové a tematické, tak tvarové.
Pfipomina, Ze roman pfedznamenal polyfonni typ postmodemich préz devadesatych let,
ale zéroven jiZ pfed dv&€ma desitkami let obnaZoval otazky stavéné pfed soucasné
intelektuély v Eetnych diskursech (rodina — svét, tradi¢n{ — moderni, pfirozeny — umély,
Zensky — muZsky, atd.). Znatny duraz pFi analyze klade na obrazy jednotlivych etnik
v JaroSov& roman& a soudf, Ze autor za pfedpokliad etnického spoluZiti povaZoval vza-
jemny dialog. Obrazem Slovika v mad'arské literatufe v $ir3im Easovém ramci se pak ve
svém pFispévku zabyval Tibor Zilka, pfi¢em2 dospé&l k zji¥t&ni, jak je madarska litera-
tura pHfmo presdknutd bikulturnosti, resp. multikulnosti, atkoliv v sou¢asnosti si to
mnozi neuvédomuji nebo zdmé&rn& nechtgjf uvédomovat.
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Nékolik stati sborniku se netykd pfimo literatury, napf. Zofia Bik (Krakéw)
sledovala problémy katolické cirkve v obdobi totality na Slovensku v letech 1945 aZ
1989.

Nekolik let po ziskanf nezavislosti Slovenska ukézaly zavéry konference o vybra-
nych jevech ve slovenské literatufe od stfedovéku k dnedku, 2e Slovensko se svou kul-
turou se neohranitovalo, nesnaZilo se vymanit z evropskych soufadnic a nikdy nepte-
stalo byt soutasti zdpadoevropské kultury, zaloZené na trvalém vkladu kfestansko-
antick¢ho dédictvi. Je to viak pouze jeden z moZnych pohledi na tradice, z nichZ slo-
venska literatura rostla, nebot’ vedle jejiho mediterannfho zékladu neni moZné opomijet
ani silné vlivy fecko-vychodni. Pozndvaci proces tak zistava otevieny.

Libor Pavera

Slovansky modernizmus v genéze ukrajinskej literirnej postmoderny

I'ynooposa, T.: lIponpaennn caosa. Jluckypcis paHHbOTO yKpaiHbCKOrO MOJEPHIIMY.
[Tocrmonepha intepnperauin. Llentp rymanitapuux aocninkess JlbpiBckoro aepxas-
HOro yHiBepcuTeTy iM. IBana ®panka, JTbeip 1997, 297 c.

Ako naznatuje prebal knihy, literirnovedny vyskum Tamary Hundorovej (1955)
sa doteraz ststredil na problém Inteligencia a ndrod v préze Ivana Franka v 80. rokoch
(Kyjev, 1995), aby sa k tomuto autorovi vrétila aj monografii, ktora vySla v roku 1996
v Malbourne.

Problém ukrajinského modernizmu a postmodemnizmu sleduje autorka v domdcej
(ukrajinskej) literatire od 19. storofia. Parcidlne okruhy z kontextovej a textovej ,,ro-
viny“ tak umeleckej, ako aj spolotenskovednej oblasti komparuje a konfrontuje s lite-
rarnohistorickym vyskumom v slovanskych literatirach (bulharské, slovinsk4, ruska).
Pritom ale nechybaji odkazy na franciizsku, nemeckd, chorvatsku literatdru. Autorka si
je vedoma toho, Ze problém, ktory si vybrala, patri dnes k médnym, otvorenym, ale pa-
radoxne aj doznievajicim v zAbere podnetnych tém vyskumu v umeni a v spolo&en-
skych vedéch.

Fakt, Ze sa autorka sustredila na ukrajinska literatiry v priereze dvoch storodi, si
vyZiadal, aby navodila ,plasticki® predstavu o tom, Ze tento problém vibec moZno sle-
dovaf’ v nérodne;j literatire Ukrajincov.

Pojem modemy a postmoderny sa T. Hundorovej v expozi¢nej &asti price akosi
zlieva do jednoty, ,,vyslovuje* pojmy jednym dychom. No ked’ si privol4 na pomoc vie-
obecné, ale funkeéné tézy z filozofie, logiky, psycholégie moderny a postmoderny, uve-
domuje si, Ze musf — pre logiku d'al3ich opericii s pojmami — odliSovat’ nielen ich, ale
aj ¢as ako vyvinovy diStanc medzi nimi. NuZ a to je len krok k tomu, aby si vSimala
parcidlne, sprievodné prejavy modemy, modernizmu a postmoderny v interpretovanom
literarnom texte ako aj vo vede o tychto javoch vo filozofii, estetike a v teérii textu.
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