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Slovensko-ruské jazykové, literfirne a kultirne vzt'ahy a sivislosti. Ved. red. A. Cer-
veiidk. 1. vyd. Bratislava, Nitra: Slovenska rada ZdruZenie slovanskej vzdjomnosti. Kated-
ra rusistiky Filozofickej fakulty Univerzity Kon3tantina Filozofa v Nitre. Asociécia rusis-
tov Slovenska. Edicia Slovanské reflexie 11. zvdzok, 2002, 348 strdn.

V devit'desiatych rokoch nemoZno prehliadnut’ programovo riadend iniciaéni a kul-
tdrnu aktivitu tych vyskumnych, pedagogickych a spologenskych pracovisk, ktoré sii svo-
jou sposobilostou disponované ,otvérat,” alebo ,obnovovat* dialég v slovakistickom
a slavistickom poznévacom a kultirmom svete v hektickej si¢asnosti.

Ten, komu neunikol kontext Sir§ich spolofenskych a politickych pohybov prive
v slovanskom ,,svete* a ich désledky v poslednych dvoch desat’rodiach vie, o aki uZito&nii
duchovni, pozndvaciu a humanizaénd misiu nielen v spolofenskom, ale predovietkym vo
vedeckom poznanf ide slavistom, teda aj rusistom na Slovensku a v Cech4ch po rozsireni
spologenského a politického horizontu na hibku &i adresnost’ vypovede préve od devit-
desiatych rokov a zvI43t' v Siroko chdpanych otvorenych spolofenskych vedich v slovan-
skom svete.

A komu tieto dotykové miesta medzi Easom a politickou praxou eurépskej premeny
na konci minulého storofia neunikaji aj v sdvislostiach pluralitne vedeného vedeckého
dialégu, ten si uvedomuje i to, Ze sa v zdbere nalich slavistov a rusistov ,,neza&fna"“ s dia-
l6gom o medziliterdrnych vztahoch v poslednom desatrol{ na trasovisku & s gestom
odmietnutia, alebo negicie ,,predmetu,” ale konitruktivnym rieSenfm zlomovych miest
a rozvijanfm tych hodnét, ktoré ani po takom (vonkaj$om) ideologickom a vzipiti aj spon-
tAnnom hodnotovom otrase, aké navodili politické a geografické udalosti v Eurépe na pre-
lome osemdesiatych a devitdesiatych rokov nielen boli, ale mnohoznane doznievaji
(prive) v sitasnosti. I tdto skutofnost’ spdsobuje, Ze pridve ony nespochybiiujii svoje pod-
loZie z diachrénie heuristického materidlu a synchréniu vedeckych riedeni aktudlnych me-
dziliterAirnych javov pre ich aktudlnost’ a otvorenost', ale aj konfrontdciu s novym vysku-
mom.

Vedecky zbornik vznika spravidla ako rezultujiica forma otvoreného a &lenitého dia-
l6gu s tistrednou litkou a podpormnymi élenitymi témami z tych §pecializ4cif, ktoré podne-
cuje konkrétny jav v jeho genéze i aplikdcii. A takto azda treba prijat’ nitriansky rusisticky
vyskumny a kultimy zamer, lebo sa chce venovat’ slovenskym a ruskym vztahom v ich
parciélnej i sthmnej vyskumne;j ,,si&asnosti*.

Termin zbornik v3ak napoved4 i to, Ze sa do neho zbiera, a v tomto pripade sa
stistredilo do nitrianskeho zbornika to, &o aktudlny vyskum mohol predstavit' ako jestvu-
jdci a podnetny vysledok z neho. Napokon i to bude d'aldi podstatny prvok spominaného
vystupu rusistického vyskumu, ktory sa pri organizovani jednotlivych prispevkov rozdelil
do piatich &astl na Vztahy a sivislosti literdrne, Vztahy a sivislosti jazykové, Vztahy
a stvislosti kultirne, na Tabul'u cti a na ¢ast' Slovensk4 rusistika dnes.

Jednotlivé &asti zbornika spdja pracovny a naértovy spdsob rieSenia tematickej &i
problémovej &asti, a ten sa spravidla sistred'uje na konkrétneho autora (A. S. Pugkin, L. N.
Tolstoj, M. Gorkij, M. Solochov, M. Bulgakov, M. A. Narcys-Narymov, V. Berg, J. Cik-
ker, M. Riifus, K. Capek, L. Stir, N. M. Gaceka) ¢i na autorov konkrétny umelecky text
(Vzkriesenie, Matka, Majster a Margaréta, Oda na radost), aby sa tak zvyraznili nové
materidlové fakty, zistenia ¢&i §irfie informaécie, pracovne sa dotvérali do hodnotovych &i
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kauzélnych celkov mozaikovito posobiace historické sivislosti spajajlice autora s genézou
jeho textu a nejednoznadnou spoloenskou praxou. Napokon vZdy sa spolodenskovedny
vyskum zacieli na prelinanie sa analyzovanej stratégie autora a na &asové in$piricie autor-
ského textu pre iné druhy umenie atd’.

Vyraznou poznivacou &astou i SirSim spoloenskym vkladom nitrianskeho zbornika
do pedagogickej i vedeckej ,,praxe* sii€asnosti si spresnenia autorske;j stratégie alebo uZgie
vedené mySlienkové linie, ktoré objasiiuji a aktudlne interpretuji &ast’ &i celok autorského
textu vo vztahu k dobovej kultirnej aj spologenskej téze. Najéastejsie ide o vztah literati-
ra a hudba, umenie a mizeum, reklama a jazyk, spolotenskd misia a politick4 prax, recep-
cia a jej ¢asova hodnota, koreSpondenéné kontakty medzi osobnostami dvoch nirodnych
kultdr, sociologické kontakty medzi dejinami, politickou praxou a kultdrou ndrodného spo-
lofenstva a mnohé d’alie parcidlne zistenia.

Za obzvl48t' prinosné treba povaZovat' prispevky syntetizujliceho z4beru, ktoré svo-
jim &lenitym rozpitim smeruji k ustilenym vypovediam z dejepisu predmetu uZ i tym, Ze
sleduju a podporujii spoloensky zmysel i vedeckd opodstatnenost’ tohto typu zbornikov.
V tejto sdvislosti sa treba odvolat’ na price, ktoré utvéraji nosnid lfniu zbornika, na
Andreja Cerveitdka a jeho Esej o ruskej literatiire v case globalizdcie, na Viadimira Cerev-
ku a jeho Recepciu ruskej literatiiry na Slovensku na zaciatku 20. storofia a na Iva
Pospifila a jeho vyklad Cesko-ruské literdrne vzfahy: niekolko okruhov a liskall.

Slovensko-ruské vzt'ahy a sivislosti si zastavenim sa na ceste aktudlneho vyskumu
historického a interpretagného pozndvania ¢i sumovania ,komunikécie* dvoch nérodnych
literatir s ¢lenitou pamitou ich vzdjomnych kultimych dejin. V tomto zmysle sa treba
pripravit’ na vertiklnejsie a koncentrovanejSie poznanie, aké prinesie nasledujici zbornik
rusistov na Slovensku a v Cechsch isto aj preto, lebo uZ nebude musiet’ podstipit’ gesto
zddvodnenie a akt podpory na potrebu a opodstatmenie vlastného poznévacieho podloZia
v spologenskych vedich a v kultimom vedomf i poznani ,,svojej* spolo&nosti.

Viera Zemberovd

Milady Cechov aneb o trvalosti hodnot

I'ypuunos, M.: Mnaguot Yexon. [IpeioMHHTE FOJHHH BO XKHBOTOT H BO TBOPEIITBOTO
Ha A. I1. Yexop. MakeoHcka AkafeMuja Ha HaykuTe H ymeTtHocTHTe, Ckomje 2004.

Z4kladem préce makedonského komparatisty mezindrodn{ povésti Milana Durginova
je jeho nepublikovani disertace z roku 1960 Mlady Cechov. Toto mladistvé dflo vychazf
tedy a2 nyni, oviem upravené a doplnéné; autor se pochopiteln& nespokojil s tidaji starymi
desetileti a svou prici znovu zkoncipoval a bibliograficky a metodologicky propracoval.
Nicméne i tak nese dilo eldn jeho mladi, neotfelost a svéZest, které jsou typické pro prvoti-
ny nebo viibec ran4 dfla: v tom se ,,mlady Cechov* schdzf s ,,mladym Durginovem* v jed-
nom tvard{m gestu. Ostatn® u obou je rand price vychodiskemn pozd&jifch Gspéchd
a vrchold: nebyt této objevné price, nebyl by patmé ani tak kvalitni komparatista a literar-
ni historik a teoretik Dur&inov, spolupracovnik (medistorem byl Ivan Dorovsky) Dionyze
Duriina a spolutviirce mezindrodn{ koncepce srovndvactho studia literatury.
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