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interpretaci zednafské cesty k Salamounovu chrému, a J. Freidin (Moskva), jenZ zkoum4
motivy pouti na svatd mista v poezii O. Mandel¥tama.

Izraelsky sbornik m4 n&kolik vyznami: tematologicky (pout na svatd mista a jeji
funkce v ruské literatufe), Z4nrovy (zkouméni Zanru putovani) a hlavng literdméhistoricky
a obecné metodologicky (nemluve o vztazich k teologii, religionistice, historii, sociologii,
psychologii, antropologii, politologii aj.), nebot’ jeho niterny smysl tkvi prav& ve studii
potencidlnich Zanrovych transformacf a vytvéfen{ evolugniho fetézce od stfedovéku do
soutasnosti: to je zde v3ak jen letmo naznaleno.

Ivo Pospiiil

Novy pohled na dé&jiny slovensko-bulharskych vztahii

Ko3ka, J Recepcia ako tvorba. Slovensko-bulharské literirne vzt'ahy (1826-1989).
Veda a Ustav svetove;j literatiiry SAV, Bratislava 2003, 192 s.

Slovensk4 literAni komparatistika po Duriinovi isp&iné& navazuje na tradice teore-
tického mysleni svého nejvyznaéné&jiiho predstavitele. Vyzkum sv&tové literatury a mezi-
literAmosti jako souddsti mezikulturni komunikace a rozpracovani koncepce piekladu jako
antropologického fenoménu ndrodni identity — to jsou dominantni okruhy slovenské
srovndvaci literdrni v&dy, kterd je zjevné interdisciplindmi a pfekraluje své horizonty
smérem k morfologickym ¢&i hermeneutickym ispiracim, ale i k politické a kulturni geo-
grafii, etnologii, ekonomii a politologii. Konkrétni podoba slovenského literarn&védného
trojdhelnfku (1. PospiSil), v némZ se komparatistika tizce propojuje s genologif a translato-
logii, se nejhmatatelngji odraZi v aktivitich Ustavu svetovej literatiry SAV v Bratislavé,
Z publikovanych titul lze namitkou uvést vicesvazkové projekty Kapitoly z moderny,
avantgardy a postmoderny i K otdzkam tedrie a dejin prekladu na Slovensku, dile price
J.Jan ko vi¢eChorvdtska literatiira v slovenskej kultire 1. a 1. (1997 a 2002), P. Ko p
r d y Medziliterdrny proces I-II1(1999-2000), texty M. Kusé, M. Gdlika, E. Panovové,
P. Winczera, 1. Cvrkala ad.

K tomuto diskursu miZeme privem zafadit préici slovenského bulharisty a feditele
Ustavu svetovej literatiry SAV v Bratislavé J4naK o § k yRecepcia ako tvorba, kter4
zavriuje autoriv dlouhodoby a systematicky vyzkum slovensko-bulharskych vztahi (Slo-
venské literdrne pohlady na bulharsky juh (1876-1878), 1978; Slovensko-bulharské
literdrne vztahy (1826-1918), 1985), Nejde tu o vy&erpavajici zhodnoceni pozice bulhar-
ské literatury v slovenském kulturnfm prostoru a naopak & o uebnicovy historicky
pfehled vzdjemnosti dvou slovanskych nirodil, ale spife o materidlové a interpretadni
sondy syntetizujfc{ ,,prejavy zaujmu o ,bulharské diela‘ v dejinach slovenskej literatdry*
(s. 7). Casovym meznfkem se tu stivA vydani Safatfkovych Geschichte der slawischen
Sprache und Literatur nach allen Mundarten a pfelomovy rok 1989. Koska navazuje na
Duridinovy impulsy (studie Spolodenstvo slovenskej a bulharskej literatiry. Stimulativno-
fikttvna analégia’) a charakterizuje vztah bulharské a slovenské literatury obdobn& jako
stimulativnf fiktivni analogii stim rozdilem, Ze intenzivn&ji zdiraziivje jeji tvofivy

! Slavica v Zeském a slovenském literdmim vyvoji. Sbornik stati vénovany Slavomiru Wollmanovi
k Sedesitindm, Praha 1986, s. 235-247.
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interpretaéni charakter, tj. aktivitu recepéniho prostfedi, které ,pfijimané* modifikuje
a plizpisobuje domédcimu kontextu. V pfipad& slovensko-bulharskych literdimich vztahii
slovenské pfedstavy (fikce) o bulharskych d&jin analogicky vedly Slovéiky k reflexim
o jejich sebeidentifikaci a emancipaénfm tsilf. Ko¥kasi je dobfe v&dom, Ze typologickd
pfibuznost dvou malych slovanskych literatur, geograficky sice vzdilenych, ale spojenych
pferudenou tradici stitotvorného a nirodnostniho formovéni v d&jindch vzdjemnych vztahil
zpisobila absenci tzv. intemfch literdmfch kontaktd (,vlivi“). Odtud logicky vyplynulo
badatelovo kritické stanovisko k pozitivistické komparatistice a jeho literdmé&historické
upfednostnéni tzv. externékontaktové sféry, tj. historické formy stimulativnich, fiktivnich
analogif.

Badatel svou knihu rozdélil do tff &4sti: po metodologickém tvodu Recepcia ako
tvorba (s. 7-10) nésleduji v prvnim oddflu o periodizaénim schematu a typech slovensko-
bulharskych vztahd od obrozen{ do roku 1918. Zvlastn{ pozomost je v&novéna poditkim
modemni bulharistiky konstituované P. J. Safatikem. V studii Od minulosti k sicasnosti
(s. 39-51) se t&Zi3t& bulharské recepce v slovenském prostfedf pfesouvd od védecké
slavistiky k publicistice a krsné literatufe. Pro Stirovské romantiky a jejich pokratovatele
se Bulhafi stdvaji balkdnskymi Sloviky; realistické prvky do bulharské tematiky pronikaj{
aZ po roce 1876 v souvislosti s bulharskym néirodnéosvobozovacfm zipasem a rusko-
tureckou vélkou. Skuteéné objevovini bulharské literatury pfichdzi aZ se znalostf tvorby
Ivana Vazova, k némuZ se hlis{ zejména M. Kukudin a S. H. Vajansky.

Druh4 &ast konkretizuje predchozi metodologické postuldty a vraci se k vyznamnym
osobnostem slovensko-bulharskych vztahi, jejichZ texty se pokoudf nové interpretovat,
napi. vyuZiti balkinské tematiky v rané bisnické tvorb& P. O Hviezdoslava Zrod bdsnika
a potvrdenie jeho mena (s. 73-93). V studii Dvojdomost’ a tretia literanira (s. 94-102)
seKoskazabyvi4 recepci slavistiky P. J. Safafika v bulharském prostfedi a vice zdiiraziiuje
na rozdil od &eské slavistky V. Bechyiiové &i bulharského komparatisty E. Georgieva
dvojdomy &esko-slovensky charakter jeho dila. V nésledujic{ stati se badatel znovu vraci
k pfijeti Vazovova roménu Pod igoto v slovenské kultufe 19. a 20. stoletf a k jeho hlavni-
mu pfekladateli S. J. Zachejovi.

Theti &4st pfinas{ faktografickou informaci o slovensko-bulharskych literdrnich
vztazich v letech 1918-1989. Studie Interpretacnd analdgia: august 68 (s. 142-151) je
zajimavym pfikladem aktualizatniho posunu a nového &teni: postsymbolistickd béasefy Vitr
bulharského spisovatele A. DalCeva napsanid 1924 li¢{ zoufalé gesto lyrického subjektu
proklinajicf protivny vitr, kiery mu zménil srdce na led. Jejf pfeklad v letech 1968-1969
nezvykle ostfe rezonoval s novou politickou situaci po vpidu sovétskych vojsk, ktery
zmé&nil miliéndm lidi srdce na led. Posledn{ dv& kapitoly Suverenita prijemcu v podmien-
kach nesuverenity (s. 152-159) a Relaxécia literdrnych vztahov do stavu zmeneného so
spédtnou platnostou (s. 160-167) vyslovujf nadé&ji, Ze recepce bulharské literatury v sloven-
ském prostfedi se vriti k symetrickému modelu kulturnfch vztaht, kdy v 70. a 80. letech
20. stolet{ bulharskd literatura podle badatele vyvolavala kolektivistické interpretadni
paralely, do nichZ Slovéci vklddali &asto svou tragickou existen&n{ zkuSenost; navic pro
Bulhary Ceskoslovensko synonymicky splyvalo s Cechy. Tento projev specifické ,,imago-
logické elize* (V. Todorov) vedl k tomu, Ze Bulhati povaZovali Sloviky za &eské separa-
tisty, jakési Ceské Makedonce, omylem si nérokujici privo na vlastni literdmi jazyk
a slovesnost.
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KoZkova price se jen zd4nlivé zafazuje do oblasti tzv. van tieghemovské , littérature
comparée* zkoumajici bindrn{ spoje mezi dv&ma jevy. Jde tu prostfednictvim slovensko-
bulharského materidlu o hlubSi poznini mezislovanskych literimich vztahi a bulharské
iéasti v slovenském literAmim vyvoji, tim se kategorie nidrodni literatury obohacuje
o cenny pohled zevné a dé&jiny slovenské literatury jsou nazirdny diferencovanéji, v Sir$i
perspektivé integratn& — diferenciaénich procesi (o tento pohled se pokusil kolektivn{
sbornfk Jihoslovanské literatury v ceském prostFedi, ed. 1. Pospfiil — M. Zelenka, 1999,
kde d&ast bulharské literatury v Ceském vyvoji zpracovali V. KifZ a D. Hronkov4). Ko3ka
dospivé k zdveru, Ze i tzv. malé slovanské literatury vyvijejici se v podminkach absence
statotvorné tradice se v&domé profilovaly jako ndrodni tim, Ze se v riznych historickych
obdobich citily soudasti v&tSich meziliterdmich celkd.

V konkrétni roviné Ko¥kova price piedstavuje nejen cenny pokus ové&fit a zpracovat
mnoZstvf bio- a bibliografickych iidaji (na zavér knihy je pfipojenaVyberovd bibliografia
bulharského literdrneho kdnonu v prekladoch do sloveniny a Vyberovd bibliografia
k predmetu vyskumu s anglickym a ruskym resumé v&etné jmenného rejstitku), ale také
celkové znamen4 vyznamny pisp&vek k teorii meziliterdrnosti a sv&tové literatury: aktua-
lizace komparativniho vyzkumu u badatele spolfvd v rozpracovéni externékontaktové
sféry a ve zdiraznéni recipovaného v piijimajici kultufe, v niZ se recepce a tvorba vnima
jako dva axiologicky rovnocenné fenomény. JestliZe na Ceské stran& v oblasti &esko-
bulharskych vztahii pfevliddaly price materidlové, kontaktové (V. Bechyriov4, Z. Urban
ad.) a tendenn& zkreslené (C. Amort) — vyjimku tvol metodologicky inovativni mono-
grafie &eského slavisty 1. Dorovského Balkdn a Mediterdn (1997), KoSkova kniha je
dikazem pokradujicf vysoké trovné slovenské bulharistiky a slavistiky obecné.

Milo3 Zelenka

Syntetickd komparatistika

Djur&inov, M. — Petkovski, B.: Etude de synthdse (Tome I-IV). Makedonska akademija
na naukite i umetnostite. Skopje 2002.

Pokra&ovanim komparatistickych praci makedonskych literAmich v&dci, zvl4st sla-
vistd, je tento francouzsky psany (podle posledniho tzu prof. DuriSina, nebot’ francouz-
Stina jiZ pfestala byt dominantni fei mezindrodni slavistiky: sdm Duri¥in pouZival difve
pfeklady z anglittiny z pera brn&nské anglistky doc. Jessie Kocmanové, po jejf smrti se
ptesunul k francouzitin& z divodu schopnosti pfekladatele vystihnout jeho osobitou
terminologii) soubor reflektujic{ zapojeni makedonskych srovnédvacich studii do Sir3ich
evropskych souvislosti, zejména do projektu zesnulého slovenského komparatisty Dionyze
Duridina, jak o tom pife vedouci projektu Srovndvaci studie z makedonské literatury
a uméni 20. stoleti prof. Milan Djur¢inov.

Prvni studii vénoval Djur&inov zkouméni makedonské literatury a uméni v kontextu
poetiky tzv. socidlniho realismu (mj. tvorba BlaZe Koneského a dal3fch autori zapojujicich
makedonskou literaturu do mezin4rodniho socidlnfho hnutf). Problémem oviem zlstiva
teoretické vymezeni pojmu ,socidlni realismus“, kdyZ vime, Ze existoval socialisticky
realismus a 0 ném je tu v podstaté fe¢. Druha studie (dil) se jmenuje Les Influences
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