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za hranicemi Ruska?). Faktem je, Ze do 50. let jsou centra bé&lorusistiky spi¥e v zahrani-
&i (,,3amicni Bé&loruského institutu v New Yorku, Journal of Byelorussian Studies
v Londyné, Bialoruskie Zeszyty Histzoryczne v Biatystoku, Ucrainica et Belorossica
v Moskv&, Hungaro-Albaruthenica v Budapesti), ale to neznamen4, Ze v samotném Bg-
lorusku relevantni bé&lorusistika neexistuje. Nabizi se oviem otizka, zda tento stav —
pokud je tak neut&Seny — nezavinila pravé ruskd tradi&n& velmocenska politika viigi ma-
Iym slovanskym nérodim: v tom pfipad€ jsou tyto vyroky redaktord-b&lorusisti zlou
ironif.

Sam sbornik ptinaSi duleZité a objevné materidly, které jsou vé&tSinou zaloZeny na
aredlovém zkouman{ Bé&loruska. Mezi stat®mi najdeme mimo jiné pojednéni V. P.
Gryckevite o problémech soucasné b&loruské historiografie, A. S. Mylnikova, pravi-
delného néavitévnika Prahy a Brna, ktery zkoumd bélorusky etnos, jak se projevoval
v polském, némeckém a ¥védském historickém my3leni 16.-17. stoleti; B. V. Sapunov
analyzuje ti¥téné b&loruské knihy v ruskych knihovnéch, I. U. Macijevski se koncent-
ruje na podil B&lorusi pfi vytvafeni hudebni kultury Sankt-Petérburgu. V materidlovém
oddilu najdeme rozbory ruskych celnich knih dokladajicich obchod s b&loruskymi més-
ty, v oddilu sd&leni zaujme napfiklad stat L. V. Zuravského o expanzivnich procesech
a jejich vlivu na Bé&lorusko nebo price V. V. Buratka o genealogii jeho rodu, jenZ se
objevuje v Rusku, na Ukrajin a v B&lorusku. Ve sborniku bohuZel postridame skuteZ-
n¢ hodnotné analyzy bé&loruského jazyka a b&loruské literatury, které bychom v kom-
plexn& a ambici6zné pojatém sbornfku ofekévali. Nemohu se zbavit dojmu, Ze pfed
ruskou b&lorusistikou stoji velké ukoly ve smyslu napravy toho, co bylo v minulosti za-
nedbéno nebo potlaZeno. Nejde jen o historii, ale pfedev3im o souZasnost, ktera z d&jin
vyplyva. Neptili§ ut&Seny stav b&lorusistiky ve stfedni Evrop€ je ostatné vyzvou i &es-
kym slavistim.

Ivo Pospisil

Ksicovd, D. a kol.: Vychodoslovanské literatury v &eském prostFedi do vzniku CSR.
MU Brno 1997, 210 s.

Profesorka Danuge K8icovd mé své pevné misto v bibliografiich o vyzkumu re-
cepce, kritiky a ptekladu ruské literatury a kultury, i ve sledovani mezivazeb druhu
umén{. Pfitahuje ji zvl4$t€ umeni pfelomu stoleti, jeji cesta viak vede k prohlubovén{
pohledu na ruské, &eské a evropské vztahy literamé&vedné a estetické. Svym nejnovéj-
3im souborem studif znovu ukézala, Z¢ jde ve stopach svého utitele Franka Wollmana.

Ve vy¥e uvedené publikaci je D. K3icova &elnou autorkou, které se podafilo sou-
stfedit kolem sebe dal¥i badatelky, prokazujicf pili a trpélivost v klopotném hled4nf pra-
meni. Patfi k nim Z. Berezovska (Ukrajina v &eské literatufe 19. a za&étku 20. stoleti)
a J. Luptovcova s R. Kuncovou (B&loruska kultura a literatura 19. a za&itku 20. stoleti
v geskych zemich). Uvod do problematiky zastftil S. Wollman, ktery studii oznatil jako
projekt vznikajici za existence CSAV a koncipovany jiz dHve jako soutést Sirsiho z4-
méru — tématu Evropska ifast v eském literdmim vyvoji. JiZ . sjezd slavistd v Praze
1. 1929 totiZ ukézal, Ze vyzkum slovanskych literatur a tistni slovesnosti je tfeba chapat
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jako soutast srovnavactho studia evropskeé a sv&tové literatury, pfifemZ nejen zkouméni
zipadnich neslovanskych vlivi na slovanské literatury méa sviij G&el, ale smysl je tfeba
hledat i v mezislovanskych literarnich vztazich.

Koncepce i struktura knihy se pohybuje v horizontech vyznalenych nizvem. Ob-
sahuje vyzkum ruské, ukrajinské a bé&loruskeé literatury a kultury v Ceském prostfedi.
Te&zist&m studie je kapitola Recepce ruské literatury do doby mezivaletné. D. K3icovou
zajim4 ruska a Ceskd literatura od dob nejstarSich do doby mezivaleZné. Pozornost vé-
nuje jak vztahim, tak recepci i zijmu Ceské inteligence o ruskou filozofii, sociologii
a estetiku (napf. Masaryk hledal v ruské literatufe kli¢ k pochopeni ruského néroda, ne-
bot’ Rusko je pro n&ho rusk4 literatura). Badatelka zaregistrovala nejen jména kli€ovych
osobnosti zpfistuptiujicich Eeskému publiku ruskou literaturu, ale postihla i zvlaStnosti
recepce kritiky a prekladu. Uvadf genologickd hodnoceni dé&l, kterd zakotvila trvale
v &eské recepci a postihla i &tenédfské ohlasy ve 2. pol. 19. stoleti. D. K8icova tak sou-
tasné& sumarizuje fakt, Ze ruska literatura byla pramenem &tenéfského zdjmu op¥eného
u nés o snahy po hlub3f interpretaci kritickou a pfekladatelskou.

Ve stati o b&loruskeé literatufe spoluautorky dila pfedstavuji Bilou Rus jako okraj
carského Ruska se svizeli b&lorudtiny vklinéné mezi moskevské kniZectvi a polské kra-
lovstvi. Po vzniku Béloruské republiky r. 1992 vznikly u nas nad&je na bliZsi spolupra-
ci (r. 1996 se signdlem stalo odhaleni pomniku zakladateli b&lorusky tiiténé literatury
F. Skarynovi, pusobicimu na dvofe cisafe Rudolfa IL.). Ukrajinska literatura viak podle
stati sborniku vychézela z jiné pozice (zem& byla soulasti stfedoevropské kultury).
1 kdyZ se Berezovské vyhyba pouhé koncepci kontaktologické vlivologie, je pfesv&de-
na, Z2e mnohdy pravé osobnf styky badateld, kritiki a pfekladateld davajf literarnl vza-
jemnosti smér (a tim nepochybné i komparatistice).

Podstatna &ist publikace nese peget’ rukopisu D. KSicové. Ta vr¥f jak trpé&livou
zkuZenost dFiv&jsich praci, tak rysuje v soutasngjSich kontextech obraz n&kterych no-
vych souvislosti a vztahu a vytvaf komplexnéj¥i podobu problematiky. Své dila je ba-
datelka zvykla ,,o8etfit si* sama fotoreprodukcemi z cest za knihovnami, knihami, pa-
matkami a za lidmi kolem knih. Dan4 studie tvoli soutast studijniho programu bmén-
ského Ustavu slavistiky a je ur¥ena také studentim. D. K3icové vytvofila také obsahlou
vyb&rovou bibliografii, ruské resumé, jmenny rejstfik a doplnila knihu obrazovymi
pfilohami. Ty ocenf jako pomiicku pravé studenti (v dal3im vydani by snad mohla byt
zaFazena radéji samostatn& na konci publikace). Zadouci mezioborové vztahy mohou
inspirovat zvIa3t€ mladé talenty na prahu jejich vstupu do hajemstvi védy.

Historicky materidlovy fond se vZdy musf snoubit s trp&livosti a pili celého autor-
ského kolektivu. Kniha zatala vznikat v dob&, kdy archivy nebyly zcela ptistupné, takZe
nyni jsou malo znamé &i dosud neznimé informace objasnény v novych souvislostech
a interpretacich. Vytrvala péte o komplexni pohled na vybrané oblasti zkouméni i sna-
ha o praktické vyistEni dila do tiSt&né podoby zasluhuje stalé uznéni. Ve stoleti optické
provokace adresatd uméni na konci tisicileti dobrych knih neubyva, spide &tenafu je
méng. D. Ksicova viak vi, jak ziskat zajemce.

Kvétuse Lepilovd
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