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OPERA SLAVICA X1, 2003, 2

HAJILHO-3KCTIPECCHBHO#H OKPackoH, ynoTpeGnsemnie npy obpaleHny, NPOMAHNH. .., KaK
4acTh (pa3eoTOrn3MoB H T. A.

B xoHue cGopHMKa momeleH angaBHTHBIH crucoK GaMWwHii IMHTBHCTOB, LIMTH-
PYEMEIX B OTJENBHKIX CTAThAX (« Vikazamens umen», c. 123-124).

Hacrosmmii nepsniif HoMep cOOpHMKa NMpPHUIBAH MO3HAKOMHTL Gojiee MIMpOKMI
KPYT' KOJLIET-PYCHCTOB C WaCTHYHLWIMH MTOraMH Hay4HO-HCC/IEAOBAaTeNbCKOH paGoThi
COTPYAHHKOB JIHHTBHCTHYECKOTO OTACICHHA Kadeaphl pyccKOro s3nika H JIHTEPATYDh
¢rrocodekoro paxynstera YHnpepcurera uM. Komencroro B Bpatncnase.

Anews Bpanonep

Jazykovédn rusistika na postku nového tisicileti, Ustav slavistiky FF MU, Bmo
2002, 234 s.

V listopadu roku 2001 si &eska rusistika pfipomné&la nedoZité 80. narozeniny pro-
fesora PhDr. Romana Mrézka, CSc. Ustav slavistiky FF MU, na kterém dlouhs dese-
tiletf prof. Mrézek piisobil, uspofddal u pifleZitosti tohoto vyro&i mezinirodni konferen-
ci Jazykovédnd rusistika na poldtku nového tistcileti. Konference se zitastnila fada
rusistil z CR i ze zahranid{.

Kromé kolegu pana profesora Mrézka se konference G¢astnili také jeho Zéci, ktel
si b¢hem studia ani neuv&domovali, Ze majf jedinenou piileZitost Geastnit se origindl-
nfch predniSek a semindrnich cvi¢eni Romana Antonovile, jak byl pan profesor svymi
kolegy a ndmi studenty oslovovén. Patfila jsem mezi né&, kdyZ jsem v letech 1982-1987
studovala rutinu na filozofické fakult® v Brn&. Hned pii prvnfm setkdn{ nés, studenty
1. roéniku, pan profesor doslova omré¢il rozsahem svych odbornych znalostf, §ifi osob-
nich z4jmi a hlavné lidskym pfistupem ke studentim v3ech roénikil. Proto pfi volb&
vedouctho diplomové price a jejiho tématu byla volba jasnd — stala jsem se diplomant-
kou pana profesora Mrézka a s velkym pot&Senim jsem se proto zi&astnila této vEdecké
konference.

V3echna vystoupen{ G¢astnikii konference byla publikovéna ve sborniku Jazyko-
védnd rusistika na pocdtku nového tisicilet(, Stanislav Zaa ve svém plispévku Ceskd
Jjazykovédnd rusistika na prelomu tisiciletf hodnoti vysledky badatelské, publikaénf
a editni Cinnosti Ceskych rusistd v zdv&ru 20. stolet{ a nastifiuje perspektivy dal3tho
rozvoje lingvistické rusistiky v &eskych zemfch na prahu 21. stolet. Jén Svetlik
(K pro¥lomu i buduSéemu sopostavitel hogo izu cenija russkogo i slovackogo jazykov)
pfipomind vyznamné meznfky ve vyvoji slovenské rusistiky od vzniku Slovanského
seminéfe filozofické fakulty Univerzity Komenského v Bratislavé aZ po Zhavou sou-
¢asnost. “Inventarizaci” historiografie lingvistiky v 19. a 20. stoleti podrobila Halyna
Myronova v piispevku Jazyk v istorii lingvistiki 19-20 vv. i novyje podchody k jego
osmysleniju.

Prezentaci dvou protichidnych ndzord ruské sociolingvistiky na soudasny stav
publicistického verbélniho Gzu (krize jazyka vs. jeho demokratizace) provedl JiH Gaz-
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da ve vystoupen{ Soulasnd jazykovd situace a jej( odraz v jazyce hromadnych sdélo-
vacich prostiedki.

Michael Moser (Iz istorii russkogo jazyka: Russkij jazyk kak posrednik pri zaim-
stvovanii polskich leksi Ceskich elementov v bolgarskij jazyk) se zamétil na dosud do-
state¢né neprobddanou problematiku existence polonizmii v bulhariting, jejichZ pro-
stfednikem byla prdvé rultina. Diachronnimu zkoumdnf rultiny, ale v plinu mor-
fologickém, se v&noval té2 Vladimir BlaZek v referitu K ofdzce variantnosti ve vyvoji
ruského jazyka. Ale$ Brandner (K jednomu pifpadu vyvoje ndslovného seskupent
konsonantii v rudtiné a cestiné) ptipomnél postoje profesora Romana Mrizka k uZited-
nosti historickych exkurzi pro budoucf filology-rusisty, zejména v souvislosti s fakty,
kterd Ize vyloZit jen na zdklad& znalosti historické mluvnice; na &etnych ptikladech dile
ukézal eventudln{ vyuZitf takovych poznatki pro zkvalitnéni vyuky a upevnéni teore-
tickych znalost{ poslucha&u.

Siroké slavistické zaméfeni profesora Romana Mrézka (s tématy paleoslove-
nistickymi) inspirovalo Evu Pallasovou ke stati na téma Moddini povaha futura,
v némZ ukazuje na vyvoji gramatickych forem slovanského futura genetické, sémantic-
ké a pragmatické spojenf modality s futurdlnosti. Praslovanské problematice se téZ veé-
noval i Vladimir Saur v referdtu Kreré ndzvy mésicii jsou jif praslovanské?

Ilona Jano3kov4 zaméfila pozomnost na ruskou etymologii (Tradice a perspektivy
ruské etymologické lexikografie) od 1. poloviny 19. stoletf po jeji soutasny stav s dvé-
ma zékladnimi tendencemi, jednak v podobg sbliZovén{ lingvistiky, etnografie a folklo-
ristiky, jednak vznik regionélni (dialektické) etymologie.

Dfl¢im problémiim v rdmci synchronniho piistupu v ruitiné se vénovali Galina
Morozova, jeZ analyzovala jeden problém akcentuace (Nekotoryje nabljudenija nad ko-
lebanijem u su$lestviteltych muiskogo roda); Helena Flidrov4 si poviimla komuni-
kativnich funkci tizacfch vét (K tdzacim vétdm v ruském odborném stylu); Jana Rufe-
rovi v referitu K jednomu prikladu hodnoticich struktur v soudasné rustiné; syntaktic-
ké funkce infinitivu zkoumala Jana Skécelova v pfisp&vku K jedné nominativni funkci
infinitivu v rustiné ve srovndnf s ceStinou; ve vystoupeni Dovétek ke stati prof. Mrézka
Deiktické “to” v ceftiné a rutiné podrobila Zdelika Vychodilova analyze anaforickou
funkci neutrdlntho &eského zdjmenného lexému “t0” a jeho ruskych ekvivalenti. Dil-
¢im pfisp&vkem do problematiky teoretické gramatiky rustiny je stat’ Jindficha Kesne-
ra Morfologiceskije ogranicenija obratimosti aktivnych konstrukcij s glagolami sover-
Sennogo vida.

Funkéné-sémanticky princip pfi popisu jazykovych jevii uplatnila Zdelika Ne-
domové v ¢linku K funkcii kvantitativnoj informaci v tekstach delovogo charaktera,
tematicky tak autorka navizala na oblast €astého z4jmu prof. Mrézka (kvantitativnf vy-
razy). Komunikativn&-pragmaticky princip aplikoval pro komplexngj3i vyzkum funkce
jazykovych prostfedki lexikdlnfho pole zdvotfilosti katovicky rusista Andrzej Charci-
arek (K voprosu o leksi¢eskom vyraZenii vé¥livosti v pol skom i russkom jazykach) .

Svym plisp&vkem s ndzvem MeZjazykovaja omonimija kak leksikografi ceskaja
problema (SoderZanije i principy postrojenija russko-pol skogo slovarja me? jazykovoj
omonimii) se Krzystof Kusal pokusil o zaplnéni bilého mista v ruské a polské lexiko-
grafii. Renesance staroslovenizmii v rulting v 90. letech 20. stoleti v souvislosti
s obrodou cirkve v ruské spoleénosti si poviimla Milena Rykovské (Staroslavjanizmy
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v sovremennom russkom literaturnom jazyke). O dvojfm pojetf frekvence tzv. kli¢ovych
slov (v krétkych a dlouhych &asovych usecich) v kontextu soutasného ruského tisku po-
jednala doktorandka V&ra Kozikové (Kljucdevyje slova v kontekste sovremennoj pres-
sy). Aktivni slovotvorné procesy vsoufasné rulting, jeZ souvisi s tendencemi
k jazykové dspornosti a kompresi jazykovych prostfedki, zaujaly BlaZenu Rudin-
covou (Processy univerbizacii v sovremennom russkom jazyke).

Na otizky lingvokulturologie se zaméfil Jozef Sipko v tvahich o jazykovém
svédectvi soudasnych politickych, ekonomickych a socidlnich procesti v Rusku (Frag-
menty antropocentriceskoj kartiny prezidentov Rossii).

Frazeologick4 teorie i praxe nezistaly stranou zdjmu badateli: o pojmu mini-
mdlni frazém hovofila Milada Jankovitovd (Minimdline frazémy v rustine a sloventi-
ne); René Grenarové srovnala v§znam jednoho typu ruskych pfirovnéni s jejich Ees-
kymi ekvivalenty (Ruské protéjsky ceskych ustélenych pFirovndnf se slovem ,,lert).

Uméleckou literaturu reflektovala vystoupenf{ &tyf badatelek: Galina Bfnové
zkoumala difve tabuizovanou oblast v ruském umén{ — ldsku a erotiku v jejich “otev-
fené” podob& (K probleme jazyka russkoj literaturnim erotiki), o riznych variacich
a doplitkovych symbolicko-filozofickych a mysticko-autorskych zabarvenich vyznamu
v bisnich Vladimira Solovljova referovala Simona Kory&4nkov4 (Variantnaja seman-
tika slova ,,svet” v mnogoplanovoj glubine konteksta stichotvorenij Viadimira Solo-
vijova) ; srovnévacf analyzu funkce deminutivni derivace v povidkich V. M. Suk&ina
provedla Jifina Svobodovd ve stati K voprosu ispolfovanija deminutivov
v chudoZestvennom proizvedenii; Zdeiika Triosterovd se zamyslela nad b&%n& neuZfva-
nym termfnem ruskost a jeho projevy v nejnov&j3¥{ ruské literatufe (,, Ruskost* povidek
Viktorie Tokarevové).

Pfisp&vky ve sbomnfku reprezentujf Siroké spektrum z4jmi &eskych, slovenskych,
polskych a ukrajinskych rusistl — od etymologie, paleoslavistiky, pfes slovotvorbu,
morfologii, syntax, frazeologii, literirn{ vé&du a dal3f témata. Jednotlivé stati se vyzna-
&ujf zkoumavym pohledem autord na problematiku. Skdlou témat je sbomfk-vzomym
reprezentantem védeckého z4jmu badateld v oblasti rusistiky na prahu nového tisiciletf
a také jej povaZujeme za diistojnou vzpominku na osobu velkého rusisty a slavisty pro-
fesora Romana Mrézka a na vyznamné slavistické pracovi§tg, kterym Ustav slavistiky
FF MU v Bmé bezesporu je.

Zderika Nedomovd
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