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RECENZE 309

Grenarova, R. Jednoduché ustialené komparace s antroponymy a spojkou jako — kak v Cestiné
a rustin€. Brno: Masarykova univerzita (Pedagogicka fakulta), 2011. 246s. ISBN 978-80-210-
5379-3.

Autorkou posuzované monografie je odborna asistentka Katedry ruského jazyka a literatury
na Pedagogické fakulté¢ Masarykovy univerzity PaedDr. Renée Grenarova, PhD. Cilem prace je po-
rovnavaci analyza sémantické skupiny ustalené jednoduché komparace (tj. pfirovnani) se spojkou
Jjako — kak a s antroponymy v ¢estiné a v rusting.

Autorka vyexcerpovala v obou jazycich uplné ¢i ¢astecné frazeologické ekvivalenty; shody
¢i ptipadné rozdily v obou komparacich, jejich sémantickou stranku, stylistickou charakteristiku,
popf. alternativni moznosti vyjadieni. Jednim z dal$ich cilt prace bylo popsat frazémy podle pivo-
du a hlediska jejich motivovanosti, naznacit narodni ¢i internaciondlni frazémy (ptejaté z literarni-
ho pramene — Casto z Bible ¢i jako dédictvi antické kultury). Za frazém autorka poklada ustalené
slovni spojenti, které se vyznacuje nerozlozitelnosti vyznamu a je nositelem metafori¢nosti, expre-
sivnosti a obraznosti. Publikace je urcena ucitelim a studentim ruského jazyka, ale také odborné
vetejnosti z fad lingvistl a pedagogt.

Monografie je ¢lenéna do sedmi kapitol. Prvni a druha kapitola obsahuje teoretické poznatky
z oblasti frazeologie, idiomatiky, frazeodidaktiky a onomastiky. Jsou zde uvedeny definice, na je-
jichz zékladé provadi autorka komparativni sémantickou analyzu jednoduchych ustalenych fra-
zému (napi. boecamuiii kak Pomwuno — (byt) bohaty/ mit penéz jako Rothschild). Autorka vénuje
také pozornost kontextu, teoretickému vykladu o antroponymech jako vlastnich jménech pro realné
nebo iluzorni zivé objekty. Je zde naznacen také zptisob usporadani a klasifikace frazémi délenych
do tzv. frazeosémantickych poli. Celkem bylo vyexcerpovano 271 jednoduchych ustalenych ptirov-
nani (z toho 125 ¢eskych a 146 ruskych).

V dalsich péti kapitolach byla provedena frazeosémanticka analyza frazému v ramci frazeosé-
mantického makropole ¢lovek. Frazeosémantické makropole ¢loveék obsahuje nasledujici frazeo-
sémanticka pole: zevnéjsek ¢lovéka, povahové vlastnosti ¢loveéka, rozumové schopnosti a zptiso-
bilost ¢loveka, fyzické moznosti a stav, dovednosti a ¢innost ¢loveka, majetkové a socialni poméry
cloveka.

U kazdého pole autorka sleduje ptivod a motivaci frazému, vzdjemnou shodu, ¢astecnou shodu,
rozdily ve vyznamu komparaci; také si v§ima uziti konkrétniho antroponyma, pfipadnou kolokvial-
nost komparace a moznosti synonymniho ¢i opisného vyjadreni dané komparace. Frazeosémantic-
ka pole jsou ve vétsing piipadi ¢lenéna do tzv. frazeosémantickych skupin a podskupin. Tento vycet
neni, dle slov autorky, ani nemtze byt kompletni, protoze pracuje s zivymi jazyky, ve kterych se
slovni zasoba a tedy i frazeologie neustale méni a vyviji; zatimco néktera slovni spojeni zastaravaji
a prestavaji byt obvykla v izu, jind naopak vznikaji nebo se priabézné aktualizuji a ziskavaji nové
vyznamy.

V zavéru monografie jsou naznaceny obecné tendence, spole¢na vychodiska a kulturné-historic-
ké evropskeé koteny ve frazeologii obou jazyku i upozornéni na narodni specifika a odlisnosti obou
komparaci. Nedilnou souc¢ast monografie tvoti rusky psané resumé, soupis rozsahlé bibliografie
a prilohy, které tvofi indexy excerpované literatury. V ptilohach jsou rovnéz uvedeny i seznamy
ruskych muzskych a zenskych rodnych jmen vystihujicich frazeosémantickou podskupinu hloupost
a také prehled sémovych zkratek uzivanych v textu publikace.

Soupis excerpované literatury byl ziskan z ¢eskych a ruskych vykladovych a terminologic-
kych slovnikt, z encyklopedii, odbornych monografii, rukovéti, stati a publicistickych textl a také
z Ceského ndrodniho korpusu (dostupny na www.korpus.cz) a jeho ruské obdoby (Hayuonanvmuwii
Kopnyc pycckoeo sizvika — dostupny na www.ruscorpora.ru).

Formalni stranku komparaci uvedenych v praci lze vyjadfit jako asymetrickou binarni kontruk-
ci, tj. syntagmu typu V — S (V — verbum; S — substantivum), jez se déli na vyrazné a kategorialné
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odlisenou levou a pravou stranu. Zkoumané frazémy obsahuji na kolimaéni roviné tuto strukturu
V- (A)ks,tj. V—verbum; A — adjektivum; S — substantivum; k — komparator (spojka jako — kak).
Napft. na pravé stran¢ komparace od spojKy jako — kak nejcastéji stoji substantivum, v rustiné napf-.
Kypumu Kax MYyJ#CUK; conems Kaxk naposeos; v ¢estin€: kourit jako chlap; funét jako lokomotiva. Sub-
stantivum na pravé strané pfirovnani je ¢asto rozvito shodnym nebo rozvitym pfivlastkem - napf.
Ovimb kak Doma HesepHblll, 3a60MUMbCSL 0 KOM-MO Kak 000pbvlil camapumanut — byt jako nevérici
Tomas; starat se o nékoho/ byt jako milosrdny Samaritan. Na levou stranu komparace byva naopak
casto kladeno sloveso, napft. orcoams xax Ilenenona; npooame xax HMyoa — cekat jako Penelopa;
zradit jako Jidas aj.

Drtiva ¢ast zkoumanych komparaci vznikala na zakladé zivého spolecenského styku a tato pfi-
rovnani jsou lidové a narodni, vykresluji nejriizngjsi naméty a sféry lidské ¢innosti. Cést ustalenych
prirovnani je spjata takeé s historii naroda a kulturnich specifik a zpiisobu zivota. Dalsi komparace
jsou literarn¢ knizniho ptvodu; ty mizeme tiidit podle literarnich prament na skupinu kfestanska
mytologie; klasicka, tj. starofecka a starofimska mytologie a na skupinu umélecko-literarni.

Prakticka ¢ast zacina kapitolou Frazeosémantické pole zevnéjsek ¢lovéeka (s. 47-73); této kapi-
tole je vénovana zna¢né pozornost. Autorka vyexcerpovala celkem 73 ustalenych frazému, z toho
v rusting 35, v Cestiné 37 komparaci. Frazeosémantické pole je dale ¢lenéno do tii frazeoséman-
tickych skupin: zevnéjsek cloveka celkove; oblicej ¢loveka, rysy obliceje; postava ¢loveéka. Nej-
pocetnéjsi skupinu tvofi frazémy s vyznamem zevnéjsek ¢loveka celkoveé. Zde se autorka zaméiila
na frazémy vyjadiujici upravenost a vzhled ¢lovéka, jeho vnéjsi télesné znaky, napt. barvu pleti,
fyzickou krasu ¢i osklivost, nahotu aj.

Nalezneme zde komparace, jejichz vznik je spjat s antickou mytologii (6sime xpacug xax
Anonnon — byt krasny jako Apolon, ona npexpacna kax Benepa — (byt) krdasnd jako Venuse), s kres-
tanskou a biblickou tradici (napr. (6vims) cmapwiii xax Magycaun — byt (stary) jako Metuzalém,
6 Kocmiome Adama; 6 uem mamov poouna; 201 kak cokon — byt (nahy) jako Adam); ale také ruské
komparace bez ekvivalence ptivodem z ruskych bylin ¢i folkloru, napt. (6eims) xax baba-Aea —
o strasidelné vypadajici bytosti; (6vimv) kax Koweii Beccmepmmuuiil — o hrozivém vzezreni (strach
budicim ¢loveku).

Nejpocetnéji je v této kapitole zastoupena podskupina komparaci sledujici barvu pleti. Rustina
tmavé zbarveni pleti vyjadiuje etnonymem reep, yviean, yvieanka; ¢estina pomoci etnonyma cer-
noch, Asant, cikan, cikanka, d'abel. Rustina oznacuje vzdy Cerny odstin barvy pleti, srov. (6b1ms)
yepnblll Kax Heep — byt (Cerny, snédy) — vypadat jako cikan/cikanka; (6vimv) uepnuiii kax yviean/
ywvleanxa — byt (Cerny, snédy)/ vypadat jako cikan/cikanka aj. V ¢e$tiné se objevuje variantnost cer-
ny — rovnéz snédy, opdleny. Zajimavé je srovnani substantiva ysiean/yvieanka; v rusting je styloveé
neutralni, v ¢estiné v poslednich desetiletich ziskal vyraz cikdn-cikanka pejorativni zabarveni.

Ctvrta kapitola zahrnuje Frazeosémantické pole povahové viastnosti ¢lovéka (s. 73—125). V jed-
notlivych spole¢ensko-védnich disciplinach se setkavame s riznymi nahledy na definici a vnitini
¢lenéni terminu povaha clovéka. Autorka se opiréd o definici terminu v Akademickém slovniku cizich
slov (2001, 310): charakter-povaha je souhrn relativné stalych viastnosti osobnosti projevujici se
v jejich cinech, psychickych stavech, zpiisobu mysleni i v osobitostech citového Zivota.

Frazeosémantické pole povahové vlastnosti ¢loveéka obsahuje 91 komparaci, z toho 55 kompara-
ci v rustin€ a 36 komparaci v ¢estin€. V obou jazycich jsou tfi zékladni skupiny komparaci: zaporné
povahové vlastnosti ¢loveka; kladné povahové vlastnosti ¢lovéka; neutralné hodnocené povahové
vlastnosti ¢loveka. Tato skupina obsahuje nejvice komparaci v obou jazycich; jejich pocet Ize vy-
svétlit hlavné zapornym vyjadfovanim emoci.

Dané komparace jsou opét lidového (folklorniho) ptivodu, z kiest'anské a antické mytologie,
ale nalezneme zde i frazémy prevzaté z umélecké literatury. Nejpocetnéji jsou zastoupeny frazémy
podskupiny Istivost a pokrytectvi: 6vime xumpoymnuiii kax Yaucc — byt Istivy jako Odysseus; bvimb
rax Tapmiogh — byt jako Tartuffe aj. Podobné bychom zde zaradili i nékolik frazémi motivované
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biblickym udalostmi ukiizovanim Krista: 6stme kax Myoa — byt falesny jako Jidas, ompeuvcs om
K020-HUbYOb Kax Ilemp om Xpucma — zaprit nékoho jako Petr Krista, ymoims pyku xax Hunam —
myt si ruce jako (Pontsky) Pilat.

Nékteré frazémy jsou bez ekvivalence (vyskytuji se tedy pouze v jednom ze sledovanych jazy-
k), napt. pacmepsamuocs kax Emenvanosa mamo neped cmepmoto — ,, bezradny, rozpacity ¢lovek*;
ObIMb KAK NPYCCKue mapaxkausl — ,,0 rozpinavosti, posmesné oznacent vojakii .

Zajimava je z frazeologického hlediska podskupina krutost; zde se setkavame s postavami, které
se staly ztélesnénim krutosti a jsou znamy mezi Sirokou vetejnosti, srov. sorcecmokuii kax Hepor —
byt kruty jako Nero (Nero Claudius César (37-68) — fimsky cisaf, ktery si cetnymi represemi a kon-
fiskacemi vici riznym vrstvam obyvatelstva a pfimou ¢i nepfimou ucasti na vrazdach ptibuzenstva
vyslouzil ptivlastek ,.kruty. Ironii osudu je to, Ze Nero znamena ,,chrabry*).; podobn¢& ocecmoxuii
Kax Upoo — kruty jako Herodes. O tom, Ze tato kategorie je velmi produktivni, svéd¢éi 31 frazeolo-
gickych podskupin — napf. vérolomnost a zrada, prolhanost a klam, nerozhodnost, mnohomluvnost,
rezignovanost, nevira, zarlivost aj.

Patou skupinu ptedstavuje Frazeosémantické pole rozumové schopnosti a zpuisobilost cloveka
(s. 126 — 138). Tato kategorie se zabyva intelektualnimi schopnostmi ¢lovéka a jeho zptsobilosti
myslet. Toto frazeosémantické pole obsahuje 14 ustalenych komparaci; je rozdéleno do dvou sku-
pin: nizké rozumové schopnosti a zptisobilost ¢loveéka; vysoké rozumové schopnosti a zptisobilost
Clovéka. Nejpocetnéji jsou zastoupeny komparace prvni skupiny, jmenovité podskupina hloupost.
V rustin€ existuje mnoho antroponym, jez slouzi v pfeneseném vyznamu jako synonyma pro ¢love-
ka s nizkymi rozumovymi schopnostmi; autorka jejich vyc¢et uvedla v samostatné ptiloze (s. 235 —
237). V rusting se stal ztélesnénim hlupéaka a prostacka Heanywxa-oypauox — v cesting zase hloupy
Honza; oba frazémy fadime ke kolokvialnim vyraztim. Komparace v obou jazycich dokladaji, ze
hloupost pohadkovych postav se jevi jako zdanliva, v zavéru pohadky naopak oba hrdinové vyni-
kaji bystrym usudkem a vtipem.

Sesta skupina nese nazev Frazeosémantické pole fyzické moznosti a stav, dovednosti a cinnost
¢loveka (s. 139 — 170). Tato kategorie mapuje fyzickou aktivitu ¢lovéka spolu s faktory, jez ji
bezprostfedné ovliviiuji. V obou jazycich autorka nalezla 67 komparaci, které ¢leni do frazeosé-
mantickych skupin: fyzické moznosti a stav ¢loveéka; mimofadné dovednosti a ¢innost ¢loveka;
¢innost ¢loveka.

Nejpocetnéji je zastoupena frazeosémantickd skupina oznacujici konkrétni ¢innost ¢loveka;
setkdvame se zde s historickym postavami a udalostmi davné i nedavné minulosti, srov. béhat
Jjako Zatopek - 6vicmponoauii kak onens; kax Mamail eoesan — ,, bojoval jako Mamaj*, dobuncs/
npouepanca/ceunyn kaxk ueeo noo Ilonmasorw — ,, dopadnout Spatné, prohrdat* aj.

Fyzické moznosti a stav ¢lovéka jsou spjaty s antickymi a biblickymi postavami (podobné jako
u jinych skupin), ,,mit velkou silu, byt fyzicky zdatny** — srov. (6v1ms) cunvnwiii kax I'epxynec — (byt)
silny/ mit silu jako Herkules; 6vimo cunvnwiti kax Camcon — byt silny jako Samson. Autorka uvadi
i zajimavou podskupinu frazémi umélecka ¢innost, kde si v§ima vynikajicich vysledkil v umélecké
oblasti, napt. uepame kax 6oe — hrat jako panbiih; uepame kax Ilaeanunu — hrat jako Paganini aj.

Posledni kapitolu tvoti Frazeosémantické pole majetkové a socialni poméry clovéka (s. 171 —
182). Celkem bylo nalezeno 26 ustalenych komparaci. Toto pole je také rozdéleno do nékolika
skupin a podskupin; autorka zkouma mj. vlastnictvi materidlnich statkt, zivotni podminky a so-
cialni situaci ¢lovéka apod. Je logické, ze vétsi pocet frazému v obou jazycich tvoii komparace
vyjadiujici ,,byt chudy, zit bez prostfedkl* — napft. (ora) kax 3orywra — byt (nékde) jako Popelka;
6eoen kax Moe — chudy jako Job, 6eden kax Hp — chudy jako Ir aj. Tvary s vyznamem ,,vlastnit
materialni statky, byt bohaty* byly vyexcerpovany pouze dva - or 6oeam xax Kpes — bohaty jako
Krésus; 6oeamutit kax Pomwuno — (byt) bohaty/ mit penéz jako Rothschild.

Monografie poukazuje na autor¢inu znalost zkoumané problematiky, prace je pojata nejen z ja-
zykového hlediska, ale i s vécnymi poznamkami a aluzemi vztahujicimi se k historii, antické a kies-
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tanské kultufe, ale i souc¢asné kultury a spolecnosti. Praci bychom mohli vytknout pouze nékteré
pravopisné chyby a vécné neptenosti — napt. jej prodali Izmaelitskym (Izraelitskym —s. 59), s Ivanem
Vasiljevicem II1. (1140-1505) — (1440 — 1505 —s. 70), po smrti Bohdana Chmelnyckého (Chmelnic-
kého —s. 87), animatorska dilna V. Disneye (W. Disneye —s. 101), podskupiny trpélives (trpélivost,
s. 111), nepomuizea (nepomize a, s. 117), Mironova, G. (Myronova, G., s. 126), spjatai (spjata i,
s. 160), vy vyznamu (ve vyznamu, s. 164), komprace (komparace, s. 179), Lybii (Libyi, s. 181) aj.
Danou publikaci zcela jisté oceni stiedoskolsti a vysokoskolsti ucitelé rustiny i ¢estiny, ale také
jejich studenti a dalsi badatelé z fad jazykovédy; zv1asté s ohledem na aktualnost vénovanou tématu
biblickych a kiestanskych frazému, kterym byla pied rokem 1989 vénovana velmi mala pozornost
(z logickych politickych diivodi) a nyni zazivaji svoji ,,renesanci®. Zajimavé a do jisté miry i no-
vatorsky pusobi frazémy posledni frazeosémantické skupiny fyzické moznosti a stav, dovednosti
a ¢innost ¢lovéka, kde se objevuji frazeologické skupiny a podskupiny ne ¢asto zminiované v jinych
odbornych publikacich, napt. podskupina mimoradné dovednosti a cinnost ¢loveka, podskupina

umeélecka cinnost, podskupina sportovni cinnost, podskupina faze cinnosti aj.
Markéta Pavlasova

Konecos, B. B.: UcTopuyeckasi TpaAMMAaTHKA PYCCKOT0 sI3bIKA. YUYeOHUK JUTS BBICIIAX YUEOHBIX
3aBenenuii Poccuiickoit deneparn. Cankr-IlerepOypr, @akynbsret dunonorun u uckyccts CII6-
T'Y,2008. — 512 c. ISBN 978-5-8465-0794-4

ABTOPOM PEIeH3UPYEMOro yueOHOTO TTOCOOHS ABNACTCS BUHBIHN MPEACTABUTENH COBPEMEHHOTO
pycckoro si3piko3HaHus Bagmup Buktoposud Konecos, npogeccop Cankr-IlerepOyprekoro rocy-
JapCcTBEHHOTO YHHBepcuTeTa. OHO MMOATOTOBICHO B paMKax MpoekTa ,,Co31anue HOBOTO MOKOJICHHUS
Y4EOHHUKOB ¥ YUEOHBIX OCOOMIA IO PYCCKOMY SI3BIKY M JINTEPAType JUIS BHICIINX YUeOHBIX 3aBeACHNUIT
P®”, peanmzyemoro dakynsretom ¢umnonrun u uckyccts CIIOI'Y Ha cpencTBa mokepTBOBAHHS
donna ,,Pycckuii mup”. [pemnaraempiii y4eOHHUK TTOCBSIICH OMHCAHHIO TTOCIICI0BATSILHON CMEHBI
npesHepycckoro (X-XII BB.), obmepycckoro (XIII-XIV BB.) u crapopycckoro (XV-XVIII BB.) nepu-
OJI0B B HICTOPUH PYCCKOTO s3bIka. Ha3BaHwue ,,ucropryeckas rpaMMaTika’ siBIsIeTCs TPaJULHOHHO
YCTaHOBUBIIMMCSI, HO HETB35 €T0 MPU3HATH BIIOJIHE TOYHBIM. McTopHdeckas rpaMMaTHKa BKIIIOIAaeT
B ce0s1 poHeTHKY, MOP(OIOTrHIo U cHHTAKCcUC. [10 MHEHHMIO MHOTHX JIMHTBUCTOB (M JJIsl 9TOTO €CTh
OCHOBAHM ), TPAMMATHKY COCTABIISIOT JIUIIB MOP(HOIOTHS M CHHTaKCUC, (POHETHKA 00pa3yeT 0colyro
obnacte. Ho, mockonbky u3yueHne MophOoI0ruu i CUHTAKCHCa (B 0COOCHHCTH e Mopdomoruun) 6e3
3HaHMSA (POHETUKH HEBO3MOXKHO, BKITIOUACTCS B 3TOT Kypc Takxke (oHeTnKa.

OOBEKTOM MCTOPUUYECKOH IPaMMAaTHKH SIBISICTCSI HCTOPUYECKOE PA3BUTHE )KUBOW PEUH BO BCEM
JIMAJIEKTHOM Pa3HOOOpa3wy, B TOH Mepe, B KaKOH 3TO MOXKET OBITh C/IeTTaHO Ha OCHOBAHUH M3YIEHUS
MHUCHMEHHBIX TAMSTHUKOB M COIIOCTABIICHHS MX C IPYTHMH UCTOYHUKAMHM C IPEBHEHIIINX BPEMEH JI0
Hammx qHel. Ha ocHOBaHNM IOMIeIX 10 HaC MMCHhMEHHBIX ITAMSATHHKOB MOKHO CTPOUTH JOCTATOYHO
BEPOSITHBIE THIIOTE3bl O PA3BUTHH PYCCKOTO s3bIKa B OoJiee IpeBHUE, JONMCEMEHHBIE STIOXH. ABTOD
HACTOsIIEN KHUI'M OTMEYAET, YTO OCHOBHbIE M3MEHEHMS sA3bIKa Ipou3onuiu Ao Hadana X VIII B.; ¢ 3toro
BPEMEHH IIPOLIECCHI B A3bIKE CIIEYeT U3yuarh B Kypce ,, COBpEeMEHHBII pyCCKU TUTepaTypHBIi A3bIK .

OcHoBHBIE (DAKTHI HCTOPUIECKON (POHOIOTHH M3TAraloTcst Kak MPOJODKEHNE HCXOAHOH cHcTe-
MBI ()OHEM BOCTOYHOCIIABSHCKOTO JIMAJIEKTA B COCTABE TMPACIABSIHCKOTO si3bIka (mepuon ¢ X B.).
OO0muMu 3aKOHOMEPHOCTSIMH 3TOTO MEPHO/A SIBISINCH 3aKOH OTKPBITOTO CI0Ta U 3aKOH CIIOTOBOTO
CHHTapMOHM3Ma, ()YHKIIHOHHPOBABILHUE B JIP.-PYCCK. SI3BIKE 10 TaJCHHs PeAyIUPOBAHHBIX. AHAIHU-
3UpyeTcs COCTaB M pacTpeeleHne TIAacHbIX U cormacHbIX oHeM. K cepenne X B. aBTOp OTHOCHT
pa3BHTHE PYCCKOTO MOJHOIIACHS U3 MPACIABIHCKUX COUCTaHU THIIa ‘fort > torot. J{yis 3Toro srana
OH TIPE/IoJIaraeT Takyke HagasIo T. Ha3. BTOPOTO MOMHOIACHS (167t > tbrbt), IPUYEM ero 3aBepIleHne
BKJIIOYAET B MEPHOJ] TTOCIE MaJICHNS ¥ BOKaIu3auu epoB.HauanbHble npaciiaBsHCKHE COUYeTaHHs



