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Karel IV. a jeho pojeti vladaiského majestatu

Jakub Havli¢ek, FF MU, religionistika

Pojeti panovnického majestatu cisafe a krile Karel IV. Ize rekonstruovat z celé
Fady dobovych dokument a pamatek, z pisemnych dokladd i uméleckych dél, které
jsou svym vznikem spjaty s Karlovou osobou.! Zejména nékteré umélecké pamatky
se tak stdvaji historickymi prameny, jejichZ analyza nam muZe poodhalit duchovni
svét tohoto vyjime&ného vladce.

Jednim z pozoruhodnych aspekti cisafovy panovnické koncepce je shromaZdova-
ni relikvii a ucta k ostatkim svétic a svétch. Mame k dispozici impozantni dobové
soupisy vzacnych pfedméti uloZenych ve svatovitském chramovém pokladu v Praze
a rovné? soupisy nékdejsiho karlstejnského pokladu. Velké mnoZstvi t&chto predmé-
ti je spjato s tictou ke svétciim a k relikviim. Soubor ostatku, které Karel IV. ukladal
do vzacnych relikviafd, je skuteéné mimofadny.?

Mezi svétci se t&8ili zvlastni cté nejen v dob& Karla IV. tzv. &esti zemsti patroni.
Patfi k nim zejména Vit, Vojtdch, Vaclav, Zikmund, Ludmila, Prokop a dale svati
Cyril, Metod&j, AneZka, Jeronym a také sv. P&t bratfi. Krom& nich patFila zvlastni
cisafova tcta i svatym MikulaSovi, Katefiné a Palmacovi, dale vladafqiim Konstanti-
novi Velikému, Karlu Velikému a sv. Ludvikovi.

Casto se jedna o svétce, jejichZ jména byla spojovéana s vit&zstvim, s triumfem &
vladaiskym majestitem. Napiiklad jméno svatého Véclava vyklada Karlav kroni-
kaf Jan Marignola jako vincens laudem — ,vitéz nad chvalou®3 Sv. Vaclav byl svét-
cem, kterého Karel ctil jako svého pfemyslovského pfedka a zaroveii jako hlavniho
ochrance Ceského statu.

Kult svatého Vita zavedl v Cechach sam kniZe Vaclav, kterému cisaf Jind¥ich v&-
noval Vitovo rame. Proto je hlavni praZsky chram zasvécen sv. Vitu, a proto ma tento
svétec vysadni postaveni mezi eskymi patrony. Doklad4 to mimo jiné i ustfedni
misto, které sv. Vit zaujima mezi cisafem Karlem a jeho synem Vaclavem v sousosi
umisténém na Staromastské mostecké vézi. Na deskovém obraze z Theodorikovy dil-
ny z kaple sv. KiiZze ma sv. Vit kralovsky hermelin, pfestoZe nepochazel z panovnic-

' Tento &lanek je zaloZen na studii nazvané ,Duchovni svét Karla IV, kterou jsem v roce 2001 abhajil

jako magisterskou diplomovou préci pod vedenfm doc. PhDr. Bohuslava Klimy, CSc., na Katedfe d&jepisu
Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity. Tématice panovnickych ideologif jsem se v@noval i v praci
w~Pramen moci. Studie k d&jindm mocenského dualismu®, kterou jsem v roce 2003 obh4jil jako bakalaf-
skou diplomovou praci pod vedenfm prof. PhDr. Pavla Spunara, CSc., na Ustavu religionistiky Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity.

?  Viz PODLAHA, A. — SITTLER, E.: Chramovy poklad u svatého Vita v Praze. Jeho d&jiny a popis. Praha
1903. PODLAHA, A. - SITTLER, E.: Soupis pamétek historickych a um&leckych v kralovstvi feském,
kral. hlavni m&sto Praha: Hradtany II/1 — Poklad svatovitsky. Praha 1903. Ke Karlovu sbératelstvi a
kultu ostatkd viz i BIRNBAUM, V.: Karel IV. jako sb&ratel a Praha. In: Kniha o Praze IV, 1933, str. 5-18.
CHADRABA, R.: Staromé&steka mosteckd v8% a triumfalni symbolika v umén{ Karla IV. Praha 1971,
zv143t8 str. 35. POLC, J. V:: ,VaSeii* Karla IV. po ostatcich svatych. In: Otec vlasti, Rfm 1980, str. 55-79.
STEJSKAL, K.: Karel IV. jako sb&ratel. In: Karolus Quartus, Praha 1984, str. 455-467.

3 Fontes rerum Bohemicarum — Prameny d&jin Zeskych (d4le jen FRB), III/2, ed. J. Jiretek, J. Emler, Praha
1882, str. 526.
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kého rodu. V rukou drZi palmu a Zezlo, které tvoii tvar pismene V. Sv. Vita najdeme i
na votivnim deskovém obraze Jana O¢ka z Vlagimi, kde jsou krom& Madony, Vaclava,
Karla a Jana O¢ka i hlavni zems&ti patroni.4

Jméno svatého Zikmunda (Sigismund — Sieges mund) 1ze pak pfeloZit jako Vit&z-
slav, tj. ,slavny vit&z“.® Tomuto své&tci pFidital cisaf své ,zazraéné“ uzdraveni z nemoci
v poloviné &ervna roku 1371.¢

Jméno svatého MikulaSe (Nicolaus) pak Karel a jeho souasnici zcela jisté chapali
jako analogii ke jménu Vaclav — obsahuje Fecky vyraz pro vitéze, nicos, a latinské
laus, chvala. Ke svatému Mikula§i se vaZe piihoda z roku 1353, jejiZ popis nam za-
nechal Jan Marignola a ve struéné&jsi podob& Bene# Krabice z Weitmile. Marignola
vypravi, Ze Karel cht&l vlastnoru¢né ufiznout ostatek prstu tohoto svétce, aby jej
umistil do zdobeného relikviafe. Ve chvili, kdy cisaf prst nafizl, objevila se ferstva
krev. Cisaf byl zachvicen zboZnym strachem, zanechal ufiznuty prst na misté a
vzdalil se. Vratil se pozdé&ji v doprovodu arcibiskupa Arnosta. KdyZ pfiloZili ufiznuty
prst zpét na svétcovu ruku, prst zazraéné znovu p¥irostl.”

Svaté Katefiné vdééil Karel podle vlastniho Zivotopisu za vit&zstvi nad Milansky-
mi na den svaté Katefiny roku 1332.

Svatého Palméace — trevirského mudednika a patrona — najdeme v kapli sv. K¥ize
na triptychu Tomase z Modeny v sousedstvi Madony a sv. Vaclava. RovnéZ je mu
zasvécen kostelik pfi vjezdu do karlstejnského tudoli. Ostatky sv. Palmace ziskal
Karel IV. roku 1356 v Treviru,® kde Karluv stryc Balduin zastaval ufad arcibiskupa.
Svétcovo jméno odkazuje na palmu mudednikd - vitézi nad smrti. Vztahuje se také
k triumfalnimu Kristovu vjezdu do Jeruzaléma, kdy lidé vitali Spasitele palmovy-
mi ratolestmi. V n&mecky hovoficich zemich je dodnes nedéle pfed Velkym patkem
oznadovana jako Palmsonntag. Svaty Palmac byl rovnéZ patronem Lombardie — lom-
bardskym kralem byl Karel korunovan v Milané& 6. ledna 1355.

Kromé ostatkd svatych shromaZdoval Karel IV. i relikvie upominajici na Zivot a
utrpeni JeZi8e Krista. V pokladu svatovitského chramu se nachazi cela fada pasijo-
vych ostatkd, které Karel IV. daroval chramu. Cast t&chto ostatkd paivodnd patfila
ke karlitejnskému souboru.®

Nejdilezitgjsi soudast souboru relikvii shromaZdéného cisafem Karlem v3ak
bezpochyby tvo¥i relikviafové kiiZe (staurotéky) — zlaty kiiZ s kamejemi ozna&ovany
jako velky zemsky korunovaéni kiiZ kralovstvi &eského a dvojity pektoralni k¥iz,
které obsahuji partikule sv. K¥iZe.!®

MATEJCEK, A : Ceska malba goticka — deskové malifstvi 1350-1450. Praha 1938, str. 77.

CHADRABA, R.: c. d., str. 40.

SPEVACEK, J.: Karel IV. Zivot a dilo (1316-1378). Praha 1980, str. 431.

Viz FRB III/2, str. 521. Srv. kroniku Bene#e Krabice z Weitmile, FRB IV, ed. J. Emler, Praha 1884, str.
521.

DVORAKOVA, V. - MENCLOVA, D.: Karlitejn. Praha 1965, str. 54.

9 Inventaf souboru karlstejnskych relikvii z roku 1454 je publikovan v praci PODLAHA, A. - SITTLER, E.:
Chréamovy poklad u svatého Vita v Praze, str. LXVIII n. Inventaf z roku 1598 je uveden v knize FISER,
F.: Karlitejn, vzajemné vztahy tH karlitejnskych kapli. Kostelnf Vyd# 1996, str. 315 n.

10 pODLAHA, A. — SITTLER, E.: Soupis pamétek historickych a umé&leckych v kralovstvi &eském — Poklad
svatovitsky, str. 32 n. Je zde uveden detailni popis obou kfizd.
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Tzv. velky zemsky korunovaéni kiiZ kralovstvi &eského je zdoben kamejemi, které
zobrazuji Zehnajiciho Krista, Kristovo uk¥iZovani a archandéla Michaela s mefem.
Jedna 2z kameji, pochéizejici pravdépodobné ze 4. stoleti, zpodobiiuje v profilu hlavu
vladafe, snad Konstantina Velikého, Dionysa nebo Alexandra Velikého." Dalsi an-
ticka kamej zpodobfiuje Zenskou hlavu (patrn& bohyn& Héry). Hlava byla patrn& aZ
ve stfedoveéku doplnéna svatozafi a na kameji jsou vyryta goticka pismena S a EA
(snad Sv. Helena). Pod touto kameji se nachézi dalsi étvercova stredovéka kamej,
ktera znazoriiuje dv& korunované postavy stojici vedle sebe. Postavy drzi kazda jed-
nou rukou hill umisténou uprostied. K¥iZ skryva ostatky Kristova utrpeni — &ast hie-
bu, &4st houby, z niZ pil Kristus na kfi%i, ddale dva trny z trnové koruny, ¢4st provazu,
kterym byl Kristus spoutén, a také ostatky sv. Jana Kititele a sv. Anny. Nejvzacné&jsi
relikvii jsou viak dvé& ¢asti sv. K¥iZe umist&né uprostfed relikviafe v kiiZovém ram-
ci. K¥iZ se definitivné stal soudasti svatovitského pokladu roku 1645, kdy byl spolu
s dal8imi vzdcnostmi pfenesen z Karlstejna.!?

Lze se domnivat, Ze ostatek sv. KfiZe z velkého zlatého kiiZe je tyz, ktery Karel
ziskal v Treviru po smrti svého stryce Balduina v roce 1354.'* V listin& praZské ka-
pitule ze 17. inora téhoZ roku informuje Karel o své cest& do Treviru a pfedevSim
o relikviich, které zde ziskal. V dopise Karel jmenuje ¢4st roucha Panny Marie, pet-
ku many, &ist hole sv. Petra, kterou sam od¥izl, &4ast obuvi sv. Ondfeje, petetni prsten
svého d&da cisare Jind¥icha a dalsi relikvie. Na prvnim mist& viak uvadi ,tfeti &ast“
(,tertiam partem") dfeva sv. K¥iZe, kterou tajné od¥fizl vlastni rukou (,... quod manu
nostra propria praecidimus...“). Karel dale uvadi, Ze dfevo sv. KfiZe spolu s plastém
Panny Marie a manou p¥inesla do Treviru sama sv. Helena, matka cisafe Konstanti-
na Velikého, ktera z tohoto mé&sta pochazela.™

Druhy k¥iZ — dvojity pektoralni — je vsazen do barokniho stojanového pouzdra ze
zlaceného stfibra, rovnéz ve tvaru dvojitého k¥iZe. Vlastni goticky relikvia¥ nese ma-
juskulni n4pis nasledujiciho zné&ni: ,DE LIGNO SANCTAE CRVCIS APPORTATVM
DE ECCLESIA CONSTANTINOPOLITANA QVOD BEATA HELENA IBIDEM
DIMISERAT". Ostatek sv. K¥iZe je tedy totoZny s tim, ktery sv. Helena uloZila podle
tradice v Konstantinopoli. Do barokniho stojanu je vloZen pergamen, na n&€mZ se
cituje Karltiv dopis z Norimberka datovany 23. za¥i 1354. Vyplyva z néj, Ze relikvii

11 CHADRABA, R.: c.d., str. 73.

12 Grv. POCHE, E.: K otézce ostatkovych k¥izd Karla IV. In: Sbornik Narodniho muzea v Praze — tada
A - Historie, 1967, 4/5, str. 239 n. Poche ve svém &lanku vyslovuje hypotézu o existenci dvou raznych
ostatkovych kiizu. K¥Z fefeny ,velky zemsky korunova¥ni“ neni totoZny s kfiZem chovanym ptvodn&
v Karlatejnském pokladu - jde o starif k¥iZ v&novany Karlovi francouzskym kralem, ktery Karel nechal
upravit a nova ozdobit kamejemi a drahokamy. Pozdg&ji byl tento ki{% sv&ten do opatrovan{ praZského arci-
biskupa. V roce 1516 se dostal na Karlstejn a roku 1645 byl definitivna uloZen ve svatovitském pokladu.
Skuteény zemsky k¥i%, ktery je zobrazen v karlitejnskych malbach a vyrazné se lisf od dochovaného kfiZe
ze svatovitského pokladu, se nedochoval.

13 PODLAHA, A. - SITTLER, E.: Chramovy poklad u sv. Vita v Praze, str. 170.

1 Tamtés, str. 31 n. Je zde uvedeno plné zn&n{ dopisu Karla IV, praZské kapitule ze dne 17. tinora 1354.

Viz rovnéz PESINA, Tom43 z Cechorodu: Phosphorus septicornis stella alias matutina. Praha 1673, str.
438 n. .
O nalezeni sv. Kf2e sv. Helenou vypravuje legenda Nalezeni sv. Kii¥e, ktera je obsaZena ve stiedoveké
sbirce Legenda Aurea — Zlat4 legenda od Jakuba de Voragine. Legenda nehovofi o tom, %e by Helena
méla pfinést &ast sv. K¥iZe do Treviru, uvAdi pouze, Ze moZna z tohoto m&sta pochézela. Viz VORAGINE,
Jakub de: Legenda Aurea. Praha 1998, str. 172.
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sv. K¥iZe ziskal darem v klastefe ,Parys“ v Alsasku a jmenovany ostatek v&nuje sva-
tovitskému chramu.!®

Vidime, Ze oba ostatky sv. K¥iZe maji zfejmé& souvislost se sv. Helenou a jejim sy-
nem, cisafem Konstantinem Velikym. Povést Nalezen{ sv. K¥iZe je obsaZena ve stfe-
dov&ké sbirce Legenda aurea napsané patrné koncem 50. let 13. stoleti dominikdnem
a pozdé&jsim janovskym arcibiskupem Jakubem z Varaga (felenym de Voragine).
Podle této legendy nalezla sv. K¥iZ pravé sv. Helena. Cast kii¥e pry odvezla synovi do
Konstantinopole a &4st ponechala v Jeruzalémé.'* '

Dalsi z poziistatki Kristova k¥iZe patfil k Fiskému korunovaénimu pokladu. Ten-
to poklad vydal Karlovi Ludvik Braniborsky v roce 1350.!7 V listin® dané Ludvikem
v Mnichov& 12. bfezna téhoZ roku se jako prvni uvadi zlaty fidsky k¥iZ obsahujici
kopi a hfeb Pang, &ast sv. K¥iZe, zub sv. Jana Kititele a &4ast ramene sv. Anny. Dale se
uvadi dva meée, z nichZ jeden patfil idajn& Karlovi Velikému a druhy sv. Mauriciovi,
zlata koruna Karla Velikého a dal$i pamatky.'® Jak je patrné, pagijovym relikviim je
mezi ostatnimi #4stmi Fi8ského pokladu priklad4n nejvdtsi vyiznam.

Benes Krabice z Weitmile popisuje, jak byly Fi&ské svatostiny pfivezeny s velkou
slavou do svatovitského chramu. Na Karlovu Z4adost pape? povolil zvlastni den (vidy
prvni patek v povelikono&nim obdobi po nedéli zvané Privodni), kdy byly Fi&ské reli-
kvie vefejn& ukazovéiny. Pape? také udélil vem tidastnikiim tohoto ukazovéni velké
odpustky a sam Karel (sic!) spolu s teology vypracovali pro toto ukazovani zvlastni
obfad. Zajem o slavnost byl pry obrovsky, a proto byl na Novém Mast&, kde se reli-
kvie ukazovaly, zaveden pfi této prileZitosti druhy vyrotni trh.!® O svatku relikvii
se Bene§ Krabice zmifiuje i k roku 1369. Na velkém namé&sti na Novém mé&st& (tj.
na dnesnim Karlové namaé&sti) se tehdy shromaZdilo dosud nevidané mnoZstvi lidi
z cizich zem{.?®

Kli¢ k feSeni problému vztahu Karla IV. k ostatktim svétca a k ostatkiim sv. K¥-
%e lze najit v fefech, které nad panovnikovou rakvi pronesli arcibiskup Jan O¢ko
z Vlasimi a Mistr Vojt&ch Raiikiv z JeZova. Oba feénici oznatili zesnulého cisafe
za ,druhého Konstantina“, pfi¢em?Z z fei Jana O&ka navic vyplyva, Ze cisaf je jako
~druhy Konstantin“ oznafen pravé pro svij neutuchajici zijem o shromaZdovani
svatych ostatki.?!

18 ERSIL, J.—- PRAZAK, J.: Archiv praZské metropolitnf kapituly I. Katalog listin a listd z doby pfedhusitské
(~1419). Praha 1956, str. 83, & 273. Uplné zn&nf{ listiny uvadi PESINA, T.: c.d., str. 447 n. a rovnd% POD-
LAHA, A. - SITTLER, E.: Chramovy poklad u sv. Vita v Praze, str. 36 n. pozn. 3.

18 YORAGINE, Jakub de: c.d., str. 169 n.
17 SPEVACEK, J.: c.d., str. 224. Kronika Benesie Krabice z Weitmile ud4vé nespravné rok 1349,

18 Original listiny je psan n&mecky, latinsky pfeklad uvadi PESINA, T:: c.d., str. 403 n. Srv. n8mecky text in:
HRUBY, V.: Archivum coronae regni Bohemiae II. Praha 1928, str. 195, & 147. Viz také ERSIL, J. - PRA-
ZAK, J.:cd., str. 72, & 231,

19 FRB IV, str. 354. Viz téZ SUSTA, J.: Karel IV. Za cisafskou korunou. Praha 1948, str. 241 n. J. Susta pide,
e toto vystavovani ,v&c, ktera se pfedtim nikdy ned4la“ mélo ,plisobiti i na Siroké vrstvy propagatné ke
zvyseni velebnosti cisaFské moci®.

20 FRB IV, str. 401.
21 FRB I11/2, str. 429, 436. Problematice konstantinovské tradice zv1asté ve vztahu ke Karlovi IV. se obsahle
v&nuje Rudolf Chadraba. Srv. CHADRABA, R.: c.d., prib&2ng, zvl4&té str. 75. Zde zdiraziiuje souvislost

mezi shromaZdovénim ostatkd sv&tch a antickou triumfalnf mytologii. K pohfbu c{safe Karla IV. viz
SMAHEL, F.: Mezi stfedovdkem a renesanci. Praha 2002, str. 133-160.
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Historik umé&ni Rudolf Chadraba ve své studii dokazuje, e Karel IV. shromaZ-
dovanim svatych ostatkd a predev3im relikvii sv. K¥iZe navazoval na starobylou
tradici, na jejimZ potatku stoji velky Himsky vladat Konstantin.Z I ten v8ak vychazel
ze starich zvyklosti — vzorem mu byla, jak uvadi R. Chadraba, anticka tradice acty
k vit&zonosnym boZstviim, znamenim a pfedmé&tim. Vidime tedy, Ze shroma¥dovani
relikvii nelze vykladat pouze jako snahu o posileni panovnikovy politické prestiZe
spojenou s isilim vydobyt si vyhody, které pramenily z vlastnictvi vzacnych ostatkd.
Co v3ak vedlo Karla IV. k tomu, Ze ziskané relikvie nechal vefejné vystavovat v rus-
ném prostfedi trhu na Novém Mést&? Kdyby byl pFi jejich ziskavani veden pouze
onou starobylou vladafskou tradici, tfebas i v kombinaci s hlubokou osobni zboZnos-
ti, patrn& by se omezil na uloZeni svatych ostatkd na n&jakém bezpe&ném a vysoce
posvatném misté, jako byl napiiklad pevny hrad Karlstejn & praZsky chram sv. Vita.
Karlovo poéindni tedy nelze uspokojivé vysvétlit pouze vyse zmin&nymi pohnutkami.
Je nutno hledat dal3i aspekty jeho vztahu k relikviim.

MoZnym FeSenim tohoto problému muZe byt cisafova snaha zajistit spasu nejen
dusi své, ale i dusim svych poddanych. Prvofadou roli stfedovékého vladafe ve je
ochrana a §ifeni boZiho zdkona ve svété. Hlavnim cilem, k ndmu# bo%i zdkon sméfu-
Je, je zajidténi spasy lidské duse. To musi mit vladce pfedeviim na zfeteli. V eském
prostiedi jiZ Kosmova kronika hovofi o tom, Ze kniZe B¥etislav mé&l pé&i o dusi svych
poddanych.®

Cisaitiv mandat je univerzalni — zahrnuje ,cely okrsek zemsky“. Podobné& jako
biblicky izraelsky kral, citil se i ¥imsky cisaf Karel byt vladafem ,celého“, ve st¥edo-
vékém kontextu kfestanského svéta. V listé na Litvu z roku 1358 poutil titul monar-
cha mundi.® Basnik Petrarka gratuluje Karlovi k nastoupeni ¥imské korunovaéni
jizdy mimo jiné t&mito slovy: ,Pro mne jiZ nejsi kralem Cech, nybri svéta, jsi jiz
¥imskym cisafem, jsi jiZ skutefnym césarem“?® Kronikaf Benes Krabice piSe, Ze Ka-
rel byl v Rimé& pomazan a korunovan za cisafe ,celého okrsku zemského.2® V tomto
kontextu lze také chapat napis Roma caput mundi regit orbis frena rotundi, ktery se
nachézi pod Stitem s pismeny SPQR v karlitejnském palaci.

O Vanocich p#i bohosluzbé &etl Karel, ozdobeny cisaiskymi odznaky a s tasenym
medem v ruce, pasaZ z Evangelia sv. Lukase: ,V t&h dnech vyslo nafizeni od cisafe
Augusta, aby se v celé ¥i5i provedlo s&itani lidu“.?” I tato epizoda naznaduje, jak Karel
vnimal sviij cisaisky majestat.

Jiné Chadrabovy z&vEry nelze jiZ tak snadno p¥ijmout. Nap¥iklad teorie o perské inspiraci u Karla IV.
pisobf i pfi dikladngj3im pohledu pon2kud nekritickym a2 apodiktickym dojmem.
3 FRB I, ed. J. Emler, Praha 1874, str. 141.

STEJSKAL, K.: Universalismus Karla IV. a jeho vyraz ve vytvarném uméni. In: Uménf{, XLII, 1994, str.
365.

25 HERMANSKY,F. - FIALA, Z.: Cten{ o Karlu IV. a jeho dob&. Praha 1958, str. 218.

»(...) per eundem cardinalem inungitur et in imperatorem super universum orbem terrarum coronatur
(...)“ Viz FRB IV, str. 523.

Lk 2,1. HovoH o tom Bened Krabice z Weitmile p¥i popisu #i3ského sn&mu v Metéch na konci roku 1357.
Viz FRB IV, str. 526. Srv. také HOMOLKA, J.: Um&lecké vyzdoba paldce a men3{ v&Ze hradu Karl3tejna.
In: Magister Theodoricus - dvorni malff cisafe Karla IV, Praha 1997, str. 112, 119, 137 n.
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Své cisafské pfedchidce Karel oznagoval jako ,divi romanorum imperatores et re-
ges“. Slovo ,boZsky“, divus, mohlo byt pouZito ve stejném smyslu jako v antice, spise
viak znamena ,z boZi milosti“ & ,bohem pov&feny“.2

Tomu odpovida i vyklad fresky ve vyklenku nad oltafni mensou v tzv. kapli sv.
Katefiny na Karlstejn&. Vidime zde Karla IV. a Annu Svidnickou, ktefi kle&i po stra-
nach trinu, na ném? sedi Madona s JeZiskem. Scéna byla vykladana jako adorace
Matky boZi. Podle dnes obecné p¥ijimaného vykladu zde viak Karel IV. sklad4 slib
lenni vérnosti — homagium.® To je vyjadfeno cisafovym gestem — panovnik na fresce
vklada sepjaté ruce do rukou Kristovych. Timto zpiisobem vlastn& pfijima cisaiskou
moc piimo od nebeského vladafe, od ,,Krale kralu“.3°

Dalsim duleZitym prvkem v koncepci stiedovékého vladare je kontinuita bohem
svéfeného majestatu v panovnické dynastii. Tuto kontinuitu v lucemburském rodé
vyjadfoval impozantni rodokmen, ktery nechal Karel vymalovat v karlstejnském
palaci. Rodokmen, ktery ptivodné zahrnoval 60-65 postav, se zachoval pouze v ko-
piich.3! Na prvnim mist& byl praotec Noe, didle Cham, Kui§, Nimrod, Belus, Ninus,
Saturnus, Jupiter, Dardanus, Herictonus, Ilus a Priamus. Rodokmen pak pokradoval
pfes Merovejce a Karlovce aZ ke Karlovi IV. Podobnou ideu vyjadfoval i monumen-
talni cyklus asi stodvaceti deskovych obrazi, které dal cisaf Karel umistit ve velkém
sile na PraZském hrad&. Obrazy byly zni¢eny poZarem v roce 1541. Vedle Konstan-
tina Velikého, Heraklia, Lva III., Jindficha 1., Karla IIl. Tlustého a dal3ich k¥estan-
skych panovniki zde byly i obrazy pohanskych cisafa Oktavidna, Nera, Diokleciana
a Maximiana.?® Skute&nost, Ze Karel IV. zahrnoval mezi své pfedky a pfedchtidce i
pohanské vladce a dokonce pohanska boZstva, je moZné vysvétlit jen snahou zdtraz-
nit kontinuitu vlada¥ské distojnosti. Rovné&Z je podtrZena vzneSenost Karlova rodu,
za niZ je panovnik povinen prokazovat iictu bohu.

Z uvedeného je zfejmé, Ze Karel IV. si hluboce uv&domoval posvatnost svého
panovnického ifadu. Tato posvatnost se ovSem pienaSela i na jeho osobu — b&hem
timské korunovaéni jizdy provazela Karla povést svatého muZe.®

V jiZ zmifiovanych pohfebnich fedech ozna&il arcibiskup Jan O&ko zem¥elého cisa-
fe pFimo za svatého.* Karlovu svatost pak dokazal sedmi dikazy — na prvnim misté
jeho kralovskym pomazanim. Arcibiskup cituje Zalm 89, ver$ 21:  Inveni Dauid

2 KALISTA, Z.: Karel IV, jeho duchovnf tvaf. Praha 1971, str. 102, 215, pozn. 36.

22 Tento vyklad fresky viz BOUSE, Z. - MYSLIVEG, J.: Sakraln{ prostory na Karlstejng. In: Umé&ni, XIX,
1971, str. 280-293.

30 Tamtés, str. 280 n.

31V kodexu 8330 v Rakouské narodni knihovng a v tzv. Codex Heidelbergensis AA 2015 v majetku praZské
Nérodni galerie. Seznam vyobrazenych postav karlitejnského rodokmene obsahuje pod nézvem ,Linea
Caroli IV* kopia¥ Wolfenbiittelské knihovny cod. 60.5. Aug. 2. Srv. HOMOLKA, J.: Umélecka vyzdoba
palace a men&f v&Ze hradu Karltejna, str. 99 n. RovnéZ STEJSKAL, K.: Matou3 Ornys a jeho ,Rod cisafe
Karla IV*. In: Uméni, XXIV., 1976, str. 13-58. Viz i KROFTA, J.: K problematice karlitejnskych maleb. In:
Uméni, V1., 1958, str. 2-30.

32 gTEJSKAL, K : Universalismus Karla IV, str. 364, 368. Viz i STEJSKAL, K.: Klaster Na Slovanech, praz-
ska katedrala a dvorsk4 malba doby Karlovy. In: D&jiny &eského vytvarného umeéni, I/1, Praha 1984, str.
328 n.

3 SUSTA, J.: cd., str. 239.

LEt non miremini reverendissimi patres, quod beatum et sanctum ipsum nominaverim cum in veritate

beatus vel sanctus reputari debeat, quod probatur septem racionibus.“ FRB II1/2, str. 429.
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servum meum, oleo sancto unxi eum“3® — Nalezl jsem Davida, sluZebnika svého,
olejem svatym pomazal jsem ho“. Druhym divodem cisafovy svatosti je podle Jana
Otka to, Ze stal v fele Rimské ¥iSe — do jejiho &ela miize byt postaven pouze &lovEk
nadany svatymi ctnostmi a velikosti. Tfetim divodem je cisafova ticta ke svatym
relikviim a tedy jeho podobnost s Konstantinem Velikym. Areibiskup dale uvadi jako
dalSi dikaz panovnikovy prorocké schopnosti a jeho zazra&né &iny. Za Sesté uvadi
arcibiskup Karlovu horlivou uéast na msich a také to, Ze své modlitby odfikaval
»Sicut unus sacerdos* — jako kn&z. Poslednim diikazem panovnikovy svatosti je, Ze
v sobé zahrnoval viech sedm svatosti, na prvnim mist& svéceni: ,,Primo ordinem: ipse
enim fuit ordinatus accolitus (sic!) et eciam rex et imperator inunctus“.3 Z fedi Jana
Ocka se dovidame, Ze Karel IV. byl vysvé&cen jako akolyta, coZ je jeden z pFedstupiit
knézského svéceni.?”

Karel IV. tedy ve své osob& sluoval vladafskd pomazani se svécenim v ramci
cirkevni hierarchie. To vSak viibec neznamen4, Ze by Karel sledoval pouze n&aké
uzké politické cile, jako napf¥iklad posileni cisafské moci na kor papeZstvi. To mtZe
tvrdit jen ten, kdo se nesnaZi pochopit univerzalistické mysleni stfredovékého vzda-
lance, jim% Karel IV. nepochybné byl. RovnéZ tak nelze tvrdit, Ze shromazdovanim
Hvitézonosnych“ ostatku pokrafoval v neosobni, byt starobylé tradici, jak vyvozuje
Rudolf Chadraba.’® Naopak je jisté, Ze Karla vedla i hlubok4 a angaZovana osobni
zbozZnost.

Karlovi IV. leZel na srdci duchovni prosp&ch ,celého” (kiestanského) svéta. Na-
vazuje na tradici panovnika - triumfatort a zaroveii i na odkaz vit&znych svétcd
— muéednikd, ktefi zemfeli pro viru. Tim ziskali v&&ny Zivot po Kristové boku. Stali
se vitdzi nad smrti a byli proto na tomto sv&té neustaile ,duchovné ptitomni“. Tak
mohli dile napomahat vit&zstvi kiestanské viry. Zvlaste silng v tomto sméru piso-
bily ostatky spojené s Kristovym utrpenim, skrze néz byly vykoupeny h¥ichy celého
lidstva.

dJi% cisaf Konstantin spatfoval ve svém vifadu jisté rysy, které jej pFibliZovaly tra-
du biskupskému.*® Ze i Karel IV. chapal svou cisafskou hodnost podobng, naznaduje
Karlova osobni Fisska koruna, ktera byla spojena s biskupskou mitrou. S touto koru-
nou se cisaf daval &asto zobrazovat.*® Je do ni vsazena infule bilé barvy s typickymi
stuhami, které cisafi spadaji na ramena. Tak ji vidime na votivnim obraze Jana
O¢tka z Vla$imi, na supraport2 kaple sv. Katefiny (dfive Karlovy oratofe) na Karlstej-
né a na tzv. ostatkovych scénach v karlstejnském kostele P. Marie. Podobnou korunu
nese i cisafova socha na Staromé&stské mostecké vézi. Koruna je tedy symbolickym
vyjadfenim propojeni dvoji moci — sv&tské a duchovni. Jeji nositel, bohem vyvoleny

35 Tamtés.
Tamtéz.

K tzv. niZ3fm“ a ,vy3sfm" svécenim srv. ADAM, A.: Liturgika. Kfestansk4 bohosluzba a jejf vyvoj. Praha
2001, str. 275.

3% CHADRABA,R. cd.,str. 75.

3% FRANZEN, A: Malé cirkevn{ d&jiny. Praha 1995, str. 56. HEER, F: Evropské duchovnf d&jiny. Praha
2000, str. 24-25. Ke Konstantinovi jako nejvy3&fmu pontifikovi, jeho vztahu ke k¥estanstvi a dosavadnfm
oficidlnim néboZenskym tradicim viz BEARD, M. - NORTH, J. - PRICE, S.: Religions of Rome. Vol. 1 - A
History. Cambridge UP 1998, str. 365-375.

4 POCHE, E.: Ceska kréloveka koruna. In: Uméni, XXXI, 1983, str. 478.
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kral, je pfedstavitelem této moci. Stejnou ideu vyjadiuje i trn, ktery je soudasti sva-
toviclavské koruny.#! Je to relikvie z koruny jediného vladce svéta, jehoZ zastupcem
na zemi je pomazany a korunovany kral.

Pfispét k vit&zstvi viry na tomto své&té bylo i dkolem cisafovym. Panovnik, ktery
nabyl posvatnosti diky svému pomazani a své vlada¥ské dustojnosti, se stavi po bok
svatych muéednikd, Sifiteli a ochranci viry. Cisaf chee, aby tito svétci byli prostfed-
nictvim svych ostatkti p¥itomni v bezprostfedni blizkosti nejen jeho samého, ale
umoziiuje pfistup k nim co moZna nejvétSimu mnoZstvi svych poddanych.

ShromaZdovani svatych ostatkt nebylo tedy pro cisare Karla v prvni fadé ,za-
bavou“ ¢ ,vaSni“. Honosné relikviafe, zlato a drahokamy byly zfejmé v cisafovych
olich pouze nicotnou slupkou, ktera skryvala mnohem cenné&jsi poklady. Nikdy ho
neopoudti hlubok4 kfestanska pokora. Jak pravi ve svém Zivotopise: ,KdoZ pak bude-
te kralovat po mé&, ozdobeni korunou kralovskou, pomné&te, Ze i ja jsem kraloval pfed
vami a Ze jsem obracen v prach a v hlinu €ervu“.

Vénujme se nyni kratce rozboru symboliky jedné ze staveb, ktera je spojena s vla-
dou Karla IV. Bude nas zajimat kaple sv. Vaclava v praZské svatovitské katedrale.
Jak uvidime, kaple zfejmé& odraZi daleZité aspekty cisafovy koncepce vladafského
majestatu.

Ve svatovaclavské kapli je pouZito asi 1200 polodrahokamovych destiek zasaze-
nych do zlatého podkladu. Pfevlada modrofialovy aZ modrobily ametyst a &erveny
aZ &ervenohnédy jaspis. V men3im mnozstvi se vyskytuje i zeleny chrysopras.® Pro
vyklad symboliky drahych kament je rozhodujici barva a rovnéd% i nazev, kterym
polodrahokam oznadovali stfedovéci autofi. Je vEak dileZité si uv&domit, Ze st¥edo-
viéké nédzvoslovi drahych kameni je odliSné od dnesniho. Proto je 1épe zamé&¥it se na
symboliku barev, ktera v3ak také neni vZdy zcela jednozna¢na.

ObloZeni stén kaple leSténymi polodrahokamy a zlatem ma tedy zfejmé jisty sym-
bolicky vyznam. Jak uvidime, pfedevS8im barevna skladba pouZitych kamend neni
ani zdaleka nidhodna. Symbolika drahych kameni, kovi a jejich barev je tématem
celé Fady stfedovékych traktati.* S nejvEtsi pravd&podobnosti sam Karel IV. pfivezl
z Italie do Prahy kodex, jehoZ souéasti je i pojednani o drahokamech, polodrahoka-
mech a jejich magickych vlastnostech.*

Dnes je obecné& pfijiména teorie o svatovaclavské kapli jako o symbolickém zna-
zorn&ni Nebeského Jeruzaléma, ktery je popisovan ve 21. kapitole Janova Zjeveni.*
Svaté mé&sto ma &tvercovy pudorys, je vystavéno ze zlata, jeho hradby jsou z drahych

41 CIBULKA, J.: Korunovain{ klenoty kralovstvi &eského. Praha 1969, str. 17-18.
42 FRB /2, str. 337 (latinsky text), tamtéZ str. 370 (Zesky text).

4 SEDINOVA, H.: Symbolika drahych kamend v kapli sv. Vaclava. In: Uméni, XLV, 1997, str. 3248, Viz
i SKRIVANEK, F.: Inkrustace z drahého kamene - vrcholny projev interiérové upravy v &eské gotické
architektute. In: Pamatky a pfroda, X, 1985, str. 579-593. SKRIVANEK, F. - BAUER, J. - RYKL, D.: Vy-
zkum drahych kameni z chrian&né pfirodni paméatky CibouSov a ze stfedovékych inkrustaci. In: Pamétky
a ptiroda, X, 1985, str. 609-627.

4 prehled nejdilezitéjsich dobovych prament viz SEDINOVA, H.: cd., str. 48.

45 HEROLD, V. —- HORSKY, Z. - MRAZ, M.: Filosofie a pHrodni v&dy v dob& Karlov&. In: Karolus Quartus,
Praha 1984, str. 257.

46 KOTRBA, V.: Kaple svatovéaclavska v prazské katedrale. In: Uméni, VIII, 1960, atr. 329-356.
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kamen. Je zalito svétlem boZi velebnosti. Sama kaple byla pivodné& zasvé&cena sv.
Janu Evangelistovi, ktery je tradi®n& povaZovan i za autora Zjeveni.¥

Prijmeme-li tento vyklad, objevi se zFetelna ideova paralela mezi kapli, vyzdobe-
nou malbami Kristova utrpeni, a sousedni Zlatou branou, nad kterou je mozaikou
znazornén Kristiiv triumfilni p¥ichod na konci vék, jak o ném pise Janovo Zjeveni.
dde o vyobrazeni dvou kli¢ovych momenta v kfestanskych dé&jinach spasy.

Ctverec, ktery tvoii piidorys kaple, je ovSem i symbolem kosmu, jehoZ &tyFi strany
vyjadfuji &tyFi elementy. Tetragram JHVH je jménem boZim. Zarovei viak &tverec
symbolizuje v tradiénich stfedovékych pfedstavach i &lovéka, nebot mikrokosmos je
pouze zmenSenym obrazem makrokosmu.*®

Symbolika &tverce je zmifiovana i v Korunovalnim Fadu &eského krale. Arci-
biskup vklada na kniZete kralovsky plast se slovy: ,Pijmi plaétf vymezeny &tyfmi
okraji a uvédom si piitom, Ze &tyii svétové strany jsou podfizeny BoZi moci a Ze na
sviété miZe zdarné kralovat jen ten, komu byla kralovska moc svéfena z nebe.“4®
O symbolickém vyznamu &tverce k nam zde vlastné promlouva sam Karel IV, autor
korunovaéniho ritudlu.

Jak ukéazal Viktor Kotrba ve studii ,,Kaple svatovaclavska v prazské katedrale“se,
je korunovaéni ritual &eského krale vizce spojen s prostorem kaple. Kralovska ko-
runa byla v den korunovace umist&na v kapli na lebce sv. Vaclava. Obfad s nejv&tsi
pravdépodobnosti m&l probihat takto: kniZe, ktery bude korunovan, je slavnostné
uvitan v triumfalné pojaté jiZni brané& katedraly, zvané Zlata brana (Porta aurea).
Kralovska druZina se pak odebere do kaple, kam vstoupi zapadnim portalem. V kapli
pfevezme korunu a severnim portélem pokraduje k hlavnimu olta¥i, kde se pak ode-
hraje vlastni korunovace. Pfipometime, Ze do svatovaclavské kaple vedou dva vchody
— v severni a v zapadni zdi. Rovné% svaty olej, pouZivany k obfadu kralovského po-
mazéni, byl uloZen v kapli sv. Vaclava. Odtud jej ve vrcholny okamZik korunovaéniho
obfadu pfina3eji dva infulovani opati k hlavnimu oltaFi.® Je jisté, Ze olej, stejné& jako
korunu, pfinaseji severnim portalem. Tento vstup do kaple, zaklenuty jednoduchym
obloukem zdobenym oblou¢kovym vlysem, viak neplnil zvlastni ilohu pouze b&hem
korunovaénich obfadd. V prostoru katedraly totiZ chyb&l sanktuaf, urfeny k uloZeni
svétostin. Nachazel se pravé ve svatovaclavské kapli, odkud byly svatosti pfi m3i
pfinaseny.’?

Vratme se viak k interpretaci barevné symboliky polodrahokamil, které tvo#i
obloZeni spodni &asti st&n kaple. Symbolika barev a svétla je duleZitym prvkem no-
voplaténské stfedov8ké mystiky. Ta je zaloZena zejména na dilech zahadného autora,
pisiciho asi v 5. stoleti pod jménem Dionysia Areopagity, jeZ je zmifiovan ve Skut-
cich apostold jako néasledovnik sv. Pavla.5® Dilo tohoto ,pseudo-Dionysia“ preloZil

47 Tamtéz, str. 346 n., str. 354 — pozn. 35.

48 CHEVALIER, J. - GHEERBRANT, A.: Dictionnaire des symboles. Paris 1982, str. 165169 (heslo Carré).
Srv.i ECO, U.: Umén{ a krésa ve stfedovEké estetice. Praha 1998, str. 56 n.

49 Karel IV, Literarnf dilo. P¥el. J. Pavel, R. Ma3ek. Praha 2000, str. 107.

50 K tloze kaple v Karlové korunovadnim rituélu &eskych krala viz KOTRBA, V.: c.d., str. 338 n. Srv. Karel
IV. Literami dilo, str. 87-124.

51 KOTRBA, V.: c.d., str. 340. Srv. Karel IV. Literarn{ dflo, str. 100.

52 KOTRBA, V:c.d., str. 340.

5 ECO, U.: c.d. Tato préce se zabyvd mj. vlivem Dionysiovy filosofie na stfedov&ké uméeni. Dale viz KAR-
FIKOVA, L.: Studie z patristiky a scholastiky. Praha 1997, str. 109-125 (stat Hierarchické universum
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v 9. stoleti do latiny Jan Scotus Eriugena. Traktaty De coelesti hierarchia, De divinis
nominibus a dalsi spisy, které tvoti tzv. Corpus Dionysiacum, byly ve stfedoviku
zna¢né oblibené a hojné& komentované. Podle Dionysia je podstatou celého vesmiru
Dobré, Krasné a Dokonalé Jediné, které je tvofeno svatou Trojici. Toto Jediné je pak
totéZ, co nadpodstatné a svrchované prvotni Svétlo. Dionysiova vize nejvyssi sféry
univerza je viak ponékud komplikovanéjsi, nebof boZstvi se vzpira slovnimu popisu.
Dionysios tak hovofi o ,nejjasn&j§i mlZin& ticha“, ,pfejasné temnot“, atp.® Cely
vesmir je tvofen hierarchicky uspofadanymi sférami, které v rizné mife participuji
na boZi podstat& podle své vzdalenosti od dokonalé nejvy33i existence. Pozemska hie-
rarchie je pak odrazem hierarchického uspofadani nebes. BoZzské Svétlo, emanujici
z nejvys&i sféry, pronika jednotlivé vrstvy univerza. VSe stvofené je svétlem, které
ma svij pavod v ,Otei svétel”, v bohu. Kazda postfehnutelna v&c je symbolem toho,
co smysly nelze vnimat a stava se tak stupn&m na cest& k nebi. Vzestup od material-
niho k nemateridlnimu ozna&uji Dionysios a Jan Scotus Eriugena jako ,anagogicky
pHstup®. Tak 1ze nejvyssi, nehmotné Byti symbolicky vyjadfit napfiklad ve formé&
uméleckého dila.

Stfedovéké chramy, a pfedevsim gotické katedraly plné své&tla pronikajiciho pfes
barevné vitraZe, jsou timto pojetim hluboce ovlivnény. Napfiklad opat Suger konci-
poval sviij slavny chram v St. Denis u PafiZe podle Dionysiovych my3lenek. Patron
Sugerova opatstvi, svaty Divis§ — apo&tol Gald, byl ztotoZiiovan s Dionysiem Areopa-
gitou. Rukopisy jeho feckych texta byly od &ast Ludvika PoboZného chovany pravé
v St. Denis.® Zde se kromé jinych pokladia nachazela také pfekrasné zdobena tumba
Karla Velikého, jejiZz barevné drahokamy inspirovaly Sugera k ivaham plnym Dio-
nysiovské mystiky.5® Suger pisSe: ,Proto kdyZ z lasky ke krase BoZiho pfibytku mé
rozkos nad riznobarevnymi drahokamy vzdali od pozemskych starosti a povznese
mé i nad rozmanitost posvatnych ctnosti a hmotnych i nehmotnych vé&ci, vzneSené
rozjimani mé& piivede k pokojnému spodinuti (...) pak se mé& zmocni dojem, Ze se oci-
tam v neznamém kraji kdesi ve svété&, ktery jiZ neni ponofen do pozemského bahna,
ale zaroven je3t& neni povznesen do &istoty nebes, a zda se mi, Ze s boZi pomoci mohu
byt anagogicky pfenesen z tohoto nizkého svéta do svéta vyssiho.“s

Pravé na zakladé novoplaténské symboliky svétla a barev 1ze vyloZit i vyznam
polodrahokamt ve svatovaclavské kapli. Polodrahokamy nemuseji znézorfiovat jen
hradby Nebeského Jeruzaléma, ale rovnéz i barevng odliSené stupné hierarchicky
usporaddaného univerza, v nichZ se riznymi barvami projevuje pivodni &isté svétlo
bozstvi.

Vidé&li jsme, Ze na st&€nach inkrustovanych leSténymi polodrahokamy pfevlada
Zervena, modrofialova, zelend a v neposledni fad& Zlutd barva zlatého podkladu.
Zlat4 (zlata Zluf), modr4, zelen4 a &erven4 jsou barvami, které ve stiedovéké ikono-

Dionysia Areopagity). PANOFSKY, E.: Vyznam ve vytvarném umén{. Praha 1981, str. 93—121 (stat Suger,
opat ze St. Denis — viz zvl. str. 106-107). Pseudo-Dionysius Aeropagita: O BoZich jménech. In: SOUSE-
DIK, S. a kol.: c.d., 11-24. O tyto prace je opfen nasledujici odstavec o Dionysové filosofii.

5 ECO,U.:cd., str. 84.

55 SACHS, H. - BADSTUBNER, E. - NEUMANN, H.: Christliche Ikonographie in Stichworten. Leipzig
1973, str. 96 (heslo Dionysius Areopagita). Srv. PANOFSKY, E.: c.d., str. 106.

5% ECO,U.cd., str. 29-32, 68-69. Srv. PANOFSKY, E.: c.d., str. 107 n.
57 ECO,U.:cd.,str. 31-32.
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grafii ohrani¢uji mandorlu. Tento zvlastni protahly, na dvou koncich zahroceny utvar
vznikajici pranikem dvou kruZnic, je rovné&z spjat se stfedovékou symbolikou svétla.
V mandorle, ktera je svébytnou formou svételné aureoly, trani Kristus v majesta-
tu.®® Mandorla odpovida kosmologickym pfedstavam stfedovéku odvozenym z bible
a antickych tradic. Je ji moZno chapat jako jakysi ,fez“ do kosmickych sfér, ktery
umoZiiuje prihled do nejzaziiho nebe.5®

V takové mandorle trini Kristus — soudce i na mozaice nad slavnostnim jiZnim
vstupem do katedrily sv. Vita. Prace na mozaice zadaly v roce 1370: ,V téZe dob&
dal také tento pan cisaf zhotovit a osadit nad portikem PraZského kostela (obraz)
ze skla, feckym zpiisobem, dilem niddhernym a velmi nakladnym®, informuje nés
Bene$ova kronika.® Po vzoru italskych mozaik a mozaiky Posledniho soudu v pafiZ-
ském St. Denis navrhl svatovitsky vyjev s nejvétsi pravdépodobnosti benatsky mistr
Nicoletto Semitecolo.®!

Barevna skladba vyzdoby stén svatovaclavské kaple ziejmé odraZi strukturu sfér
hierarchicky uspofddaného kosmu, ktera je stejnymi barvami vyjadiena v mandorle.

V kapli mtiZzeme najit dalsi dikazy pro tuto teorii. Na zapadni st&né& se nad posta-
vami svatych Petra a Pavla vznéSeji kolem portéalu &erveni serafini. Podle Dionysi-
ovy Nebeské hierarchie, ktera &leni and&ly do deviti kurd po tfech skupinach, jsou
serafini nejvy55im Fadem andé&lu. Stoji bezprostfedné u bo%iho trinu, drZi plamenny
me¢ a jejich jméno v hebrejsting znamena ,spalujici“. Jejich ohefi je ofistny a zahani
temnotu.2

Na jiZni st&né& kaple vidime scénu Nanebevstoupeni, kde dva modfi cherubové
v oblaku vynaseji Krista na nebesa. Cherubini jsou v Dionysiové hierarchii uvadéni
na druhém mist&. Ve staré Babylonii méli funkci straZca pokladu. V biblickém po-
dani chrani cherubové svymi kiidly archu imluvy. Bih trini na cherubinech.® Na
andélské kiry odkazuji rovnéZz polopostavy andéli ve slepych arkadach pod Fimsou
kaple.

Takové zobrazeni andé&lskych kiri neni v umé&ni Karlovy doby zcela ojedinélé.
V karlstejnském kostele Panny Marie se nad dvefmi do kaple sv. Katefiny (d¥ivéjsi
Karlovy oratofe) nachazi vyobrazeni andéli v nékolika barevné odliSenych pasech
nad sebou. Je to pouhy fragment rozsahlych andélskych kard, které ptivodné pokry-
valy celou st&nu nad portalem.* Dalsi vyobrazeni and&lské hierarchie se nachazi na
vychodni sténé& kostela P. Marie v apokalyptické scén& velké bitvy andéla s dably.
Zde vidime ve zlatoZlutém kruhu boZi tvaf, kolem niZ jsou v barevné& odlifenych

58 SACHS, H. - BADSTUBNER, E. - NEUMANN, H.: c.d., str. 236-237 (heslo Lichtsymbolik).

5% DENKSTEIN, V.: K vyvoji symbolt a k interpretaci d&l stfedov&kého umé&ni. Praha 1987, str. 32-50. Viz i
CHEVALIER, J. - GHEERBRANT, A.: c.d., str. 294-299 (heslo Couleur).

8 BLAHOVA, M. (ed.): Kroniky doby Karla IV. Praha 1987, str. 243. Latinsky text viz FRB IV, str. 541.

81 Ko gvatovitské mozaice viz STEJSKAL, K.: Klaster Na Slovanech, praZsk4 katedréla a dvorska malba
doby Karlovy, str. 334-335. Viz i VSETECKOVA, Z.: Monumentélni sttedovéka malba. In: kolektiv autord:
Katedrala sv. Vita v Praze, Praha 1994, str. 96-104, 128 - pozn. 5.

®2 CHEVALIER, J. - GHEERBRANT, A.: c.d., str. 865-866 (heslo Séraphin). DENKSTEIN, V: c.d., str. 41.
SACHS, H. - BADSTUBNER, E. - NEUMANN, H.: c.d,, str. 114 (Engelhierarchie).

% CHEVALIER,J. - GHEERBRANT, A.: c.d., str. 222.

€4 FAJT, J. - ROYT, J.: Umélecka vyzdoba velké véze hradu Karltejna. In: Magister Theodoricus — dvorn{
malif cfsafe Karla IV. Praha 1997, str. 185, pozn. 46.
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kruhovych pasech znazorn&ni andélé nesouci &tity a kopi, ktera vrhaji proti pekel-
nym nestvuram. V kapli sv. K¥iZe pak andé&lské kary podpiraji mandorlu s trinicim
apokalyptickym bohem.

1 dalsi umélecké pamatky doby Karla IV. jsou Dionysiovym pojetim kosmu zfejmé
ovlivnény. Nepfimo o tom sv&déi i to, Ze fada t&chto umé&leckych d&l byla pravdépo-
dobné& inspirovana Sugerovym chramem v St. Denis. Tumba Karla Velikého ze St.
Denis je povazovana za vzor tumby, kterou dal Karel IV. zhotovit nad hrobem sv. Vac-
lava. Stejné i kralovské poh¥ebisté v St. Denis ziejmé ovlivnilo pfermyslovské tumby,
které vytvofila parléfovska hut u sv. Vita. Nedochovana zlata mozaika tympanonu
levého bo¥niho vchodu Sugerova chramu byla pfedstupn&m mozaiky Posledniho sou-
du nad svatovitskou Zlatou branou.%

Pi#imy dikaz, Ze Karel IV. znal dilo Dionysia Areopagity, podava Jan Marignola.
Ve své kronice piSe o Karlovi: ,ProtoZe pak ozdobou krale je zkoumat povésti a proba-
dat moudrost pfedki, tento pfeslavny cisa¥ neustal zkoumat hluboka tajemstvi fek
sv. Pisma po vzoru uéence blahoslaveného Dionysia.“%

Uspotradani obrazd muéednikd a muéednic, svatych krald, proroki a cirkevnich
Otca v karlitejnské kapli sv. KiiZe, se patrn& odviji od Areopagitovy Nebeské hie-
rarchie. V naSem prostfedi bylo toto dilo nepochybn& znamo. Doklad4 to i Pasional
abaty$e Kunhuty z polatku 14. stoleti. Jeho souéasti je traktat De mansionibus
coelestibus dominikina Koldy z Koldic, ktery je inspirovan Dionysiovym dilem a
jmenovit® se ho dovolava. RovnéZ ilustrace, provedené svatojifskym kanovnikem
BeneSem, neskryvaji inspiraci novoplaténskou mystikou sv&tla. Z Karlova bezpro-
stfedniho okruhu se novoplatonské pfedstavy o hierarchickém universu odraZeji
v Liber viaticu Jana ze Stfedy, pochazejiciho ze 60. let 14. stoleti.®

Kralovska koruna a svaty olej pouZivany pfi pomazani byly tedy uloZeny v pro-
storu, ktery symbolicky vyjadfuje univerzum. Jeho v&nym vladafem je Kristus,
Beranek bo#i, ktery skrze své utrpeni pfinasi lidem spasu. Jeho svétovladna moc se
pomazanim a korunovaci pfenasi na pozemského vladafe, jehoZ dkolem je viadnout
podle boZich ptikazl a napoméahat tak boZimu planu lidské spasy. Kral, ktery dosta-
va od Krista moc vladnout, je nejen boZim sluZebnikem, ale stava se vlastné pfimo
Kristovym obrazem na zemi, protoZe je hlavou pozemské hierarchie a zaujima tedy
misto Krista v hierarchii nebeské. Nebot krale ,Bih misto sebe jako svého zastupce
ustanovuje nad zemi a didva mu moc nad lidem“®, jak pise sam Karel ve svych Mora-
litach. Svym nastupcim na kralovském triiné Karel doporutuje, jak se stat ,BoZimi
syny*“ ,Chcete-li se tedy stat syny BoZimi, zachovavejte pfikazani svého Otce, ktera
vam zv&stoval skrze Syna svého, PAna naSeho JeZiSe Krista, krale nebeského, jehoz
podobu a (fad zastavate zde na zemi.“®®

8 STEJSKAL, K.: Umani na dvofe Karla IV. Praha 1978, str. 27.
Kroniky doby Karla IV., str. 458. Srv. i str. 517 - pozn. 36.

87 O Pasion4lu abatyZe Kunhuty a novoplaténské filosofii bratra Koldy viz STEJSKAL, K. - URBANKOVA,
E.: Pasion4l Pfemyslovny Kunhuty. Praha 1975, zv1a&t® str. 31, 40, 58, 114 aj. Viz i FAJT, J. - ROYT, J.
c.d., str. 237238, 240 n. Viz i FRATER COLDA: Tractatus Mystici — Mystické traktaty. Fontes latini
Bohemorum II. (ed. D. Martinkové). Praha 1997.

% Karel IV. Literarni dilo, str. 68.

8 Karel IV. Literarni dilo, str. 25.
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Proto je vladaf Karel IV. vidy zobrazovan v bezprostfedni blizkosti Krista — vé¢-
ného Krale. Piikladem mohou byt triforia svatovitské katedraly. Bysta Karla IV. na
tzv. dolnim nebo vnitinim triforiu odpovida svym umist&nim bysté Kristové na tzv.
hornim triforiu.” Jde o pravidlo, kterym se #idili umé&lci Karlova dvorského okruhu
— cisaf je vZdy na téZe strané jako Kristus a v jeho nejvétsi moZné blizkosti.” Proto
neptekvapi, Ze ve vyjevu Nasyceni zastupli v emauzském cyklu nese Kristova podo-
ba jisté rysy, které ji pfipodobfiuji portrétim Karla IV."? V jiZ citovaném proslovu,
ktery nad cisafovou rakvi pronesl Jan O&ko z Vlasimi, pak miZeme najit dokonce
urlité ztotoZnéni cisafe s Kristem, kdyZ zesnulého panovnika oznatuje jako ,Krista
Pana tohoto v8ku“.”

Kristus se stavd Vykupitelem a vlidcem nebes skrze své utrpeni. Jeho trnova
koruna je vpravdé nejvzneSenéjdi korunou vladce kosmu. Proto je jeji trn vsazen
do ¢eské kralovské koruny. Tato koruna je tak vlastné pouhou schrankou n&Zeho
nesmirné vzicného — lomku z koruny vSemohouciho vladafe univerza. V symbo-
lice svatovaclavské kaple je vSak jakymsi ,prostfednikem“ mezi kralem a Kristem
sv. Vaclav. To on je ,majitelem“ kralovské koruny, je vlastnd ,v8nym vladcem* a
ochrancem &eského kralovstvi. S tim souvisi listina papeZe Klimenta VI. ze 6. kv&tna
1346. PapeZ v ni na Zadost markrab&te Karla zakazuje pod trestem exkomunikace
zcizovat & zastavovat novou kralovskou korunu, ktera ma byt uloZena na hlavé sv.
Vaclava. Snimana odtud smi byt jen pfi korunovaci a jinych slavnostnich pfileZitos-
tech, aviak musi byt vracena na misto jestd téhoZ dne.”™ Je to viibec prvni zminka
o existenci nové koruny. Podle kroniky Bene&e Krabice byl pak Karel touto korunou
korunovan na &eského kréle 2. za¥ 1347. Kronika¥ dale uvadi, Ze kral daroval novou
korunu svatému Vaclavu a ustanovil, Ze ma byt v praZském kostele na sv&tcovu
hlavu vkladana ,v uréenych dnech®. Korunovany kral ji miiZe uZivat pouze v den své
korunovace. Jinak ma byt po korunovaci uloZena ,na noc do praZské sakristie“. Za
propij&eni koruny ma kral kapitule zaplatit 300 kop.”™

Na zavér dejme opé&t slovo cisafi Karlovi. Ve vlastnim Zivotopise pfipomina svym
nastupcim slova sv. Augustina: ,Bohu slouZit je kralovat. (...) Kdo zachovava zakon

70 HOMOLKA, J.: Ikonografie katedraly sv. Vita v Praze. In: Umant, XXVI, 1978, str. 568 n. V této Homol-
kové studii viz podné&tné postfehy ke Karlovi jako zastupci Krista na zemi a k propojovéani sakralnf a
profann{ mocenské slozky v jeho panovnické koncepci. Viz i HOMOLKA, J.: Studie k pofatkim umé&n{
krésného slohu v Cechéch. Praha 1976, str. 22, 23 (viz zvl. pozn. 43) a nasl. Zde i o krali jako pozemském
zéstupci Kristove a o jeho sakrélnim statutu.

71 HOMOLKA, J.: Karel IV. a prazské dvorské sochafstvi. In: Karolus Quartus, Praha 1984, str. 388.

7 STEJSKAL, K.: Nasténné malby klaitera Na Slovanech v Praze — Emauzich z hlediska etnografického a
kulturné historického. In: Cesky lid, LV, 1968, str. 142.

FRB III/2, str. 429: ,Unde sancta mater ecclesia, que Christum dominum perdidit de hoc saeculo, quid
retribuet sibi pro tantis beneficiis, que ei in hoc mundo ostendit?. Srv. HERMANSKY, F.—- FIALA, Z.: cd.,
str. 349 - zde pteloZeno ,ztratila Krista p4na z tohoto svita“. Viz i STEJSKAL, K. - URBANKOVA, E.:
Pasional Ptemyslovny Kunhuty, str. 76 — zde se pfeklada ,Kristus p4n tohoto véku“.

™ ERSIL,J.- PRAZAK, J.: cd., str. 66, & 204,

78 Kroniky doby Karla IV, str. 224. Latinsky text viz FRB IV, str. 515: ,Coronam autem (...) donavit sancto
Wenceslao, eius capxtl in ecclesm Pragensi certis diebus mponendam decernens, ut omnes reges Boemie
sui debeant corona coronari, et illa die coronacionis sue duntaxat uti, atque ipsam
eadem ad noctem in manus sacristie Pragensis restituere cum effectu (...). Item statuit (...) ut quilibet
suorum successorum (...) debeat solvere capitulo Pragensi racione mutuacionis dicte corone CCC sexage-
nas (...).*

)
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Bozi a pfikazani BoZi, ktera jsou obsaZena v zdkon& BoZim, Bohu slouZi a s nim spo-
le¢né bude kralovat.“?

Panovnicka ideologie cisafe Karla IV. vychazi z tradi¢nich schémat uréujicich po-
staveni stfedovékého krale. Cisaf se povaZoval za boZi obraz na zemi. Zvlasté uzké
pouto poji cisafe s Kristem. Nepochybn& byl cisaf v pojeti vladaiského majestatu
ovlivnén svym pobytem ve Francii, kde stravil mladi. Je pravdépodobné, Ze pravé
zde se podrobné&ji seznamil s novoplatonskou filosofii v dile Dionysia Areopagity. Hie-
rarchicka vize univerza, kde pozemska hierarchie s kralem na vrcholu je odrazem
hierarchie nebeské, poskytuje dobry zaklad cisafovy vladafské koncepce.” Zaroven
vSak Karel obohacuje tato schémata o nové podné&ty, naptiklad o pojeti sv. Vaclava
jako v&&ného, nebeského panovnika Ceského kralovstvi.

Ze zvlastniho vztahu k bohu &erpa Karel své zjevne hluboké pfesv&déeni o posvat-
ném charakteru svého idfadu. MiZeme se odvaZit tvrzeni, Ze skuteéné& alespoii do
urtité miry vystupuje jako kn&z — vzpomeiime na biskupskou mitru v jeho cisafské
koruné.

Zda se, Ze Karlova panovnicka koncepce mohla byt disledné napliiovéana jen diky
tehdej$imu postaveni kurie — papeZ sidlil v Avignonu, kde byl pod francouzskym
mocenskym vlivem. Kratce fefeno — nejvy33i predstavitelé cirkevni moci méli jiné
starosti, neZ se zabyvat cisafovymi koncepcemi sakralizovaného kralovstvi. Presto
maZeme v tomto kontextu vnimat n&které domaci udalosti — vzpomerime zndmy
skandal vyvolany Janem Mili¢em z Kromé&fiZe, ktery b&hem kazani oznaéil piitom-
ného cisafe za Antikrista.
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