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NADVAZOVACIE VZTAHY V HOVOROVEJ SKLADBE*
FRANTISEK MIKO (Kofice)

Stddruh Hausenblas vyzdvihol vo svojom referite nadvizovanie ako charakte-
ristickt &rtu skladby hovoreného prejavu. Treba uvaZovat o tom, ¢i sa nadvizovanie
nedd chdpat Sirdie. Prispelo by to k objasneniu niektorych problémov.

Ako prostriedky nadvizovania nesliZia len spojky (a privetné konstrukeie, ktoré
siidruh Hausenblas v svojom referdte spomina); ale v tejto funkeii sa vyvinuli ako
osobitné skupina slov — mozno povedat ogobitny slovny druh — &astice. Upozornil
na to pri slovich jesté a jiZ v EeStine M. Komdrek.! Vymedzenie &astic nariZalo
doteraz na tazkosti prive preto, Ze nebola jasne vidend ich svojrizna tloha v tom,
Ze nadviizuji na predchddzajici kontext.? Komérkove zistenia platia — ako uZ
on sam konStatoval — pre cely rad inych slov. Ako sme mali moZnost pozorovat
pri skiimani prisloviek v slovenéine, plati to pre vietky tzv. dastice.

Podstata nadvizovania spoéiva vlastne v tom, Ze sa vo vete vyjadri vztah, ktory
presahuje hranice vety (resp. stvetia). Jeho zmyslom je viazat dani vetu s tym, o
je mimo vety. V prvom rade je to predchidzajici kontext. Je viak otdzka, &i nie je
javom tej istej roviny aj viazanie vety na refovii situdciu a jej prvky (predovietlkym
na poddvatela prejavu). Napr. vo vete Aspor kufor mi zoberte méZe Sastica aspofi
nadvidzovat na vetu Nemdme miesto, vetko je obsadené, ale mdZe nadvizovat i priamo
na situdciu vyjadrent touto druhou vetou bez jej explicitného kondtatovania. Castice
teda méZu nadvizovaf i na situdciu. Logicky z toho potom vyplyva, Ze medzi ne
patria aj tzv. modélne slové, ktoré nadvizujd na poddvatela prejavu ako na hodno-
titela vypovedného obsahu (napr. vo vete Konedne sem sa ho dotkali; slovo koneéne
mdZe v inych pripadoch nadvizovat na kontext — v odporovacom vyzname:
Koneéne, ved to ani nemusi byt pravda).

Domnievam sa, Ze sa pri traktovani mod4lnosti vety doteraz nevyzdvihoval dosta-
todne jej vztahovy moment. Podfa povedaného sa méZe tento moment vysvetlovat
ako nadvizovanie. A si tu potom este i dal3ie stivislosti. Modélnost, t. j. hodnotiace

* Pro Zasovou tiseli nemohl byt tento piispévek pfednesen. (Pozn. red.)

1 Miroslav Komérek, K sémantické a syntaktické charakteristice slov jedtd, jit (uZ), Studie ze
Slovanské jazykovédy, Praha 1958, 147 n., predovietkym 150—152.

2 Otézku &astic na podrobnom materisli sktimal v sloventine Jozef Mistrik, (K otdzke éastic
v sloventine, Jazykovedné stadie IV, Spisovny jazyk, Bratislava 1959, 201 n.).

346



nadvizovanie vetného obsahu na poddvatela prejavu, patri vlastne do roviny aktuali-
zaénych vzfahov, ktoré sd pre vetu konstitutivne.

PretoZe je pouZivanie moddlnych vyrazov pre hovorovi skladbu charakteristické,
znamend to, Ze veta v hovorovom jazyku m4 zosilnené aktualizaéné vzfahy. V hovo-
rovom jazyku sa d4 hovorit aj o zosilnenych komunikanych vztahoch (astejsia
a silnejfia vyzvovost a emfatidnost). Naproti tomu v pisanom jazyku si obidva
tieto druhy vetotvornych vztahov tlmené a viac sa zase uplatiiuji prostriedky
sliZiace na vystavbu kontextu.

To umoZiiuje lepSie stanovit gnozeologicki hodnotu hovorového myslenia a od-
haluje i pramene Stylistickej svojraznosti hovorového vyjadrovania.
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