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POVOD A PROMENY HANKOVY PISNE
»S BOHEM BUD A PAMATUJ

VACLAV PLETKA

Cetné lyrické verfe Vaclava Hanky byly zhudebiioviny a mnohé z nich se
$ifily v lidovém zpé&vu. B. Vaclavek pravem soudil, Ze Hanka vlastné u nés
zalo#il tradici umé&lé milostné pisné, ale zdroved upozoriioval, Ze si k nim ,bral
obéas za oporu i pisné cizi“. Jsou tim minény Hankovy pisné ,Krdsné Minko
musim jiti“? a ,,U potoka hoch si sedél“®. Vaclavek soudil, Ze Hanka psal pisfiové
texty pod cizim, hlavné némeckym vlivem,! ale nemél tehdy sviij néizor podlo-
7en dal3fmi konkrétnimi ptiklady.

P# vyzkumu problematiky zlidovélych pisni, ktery ma byt v nejblizSich
letech dovrien zakondenfim edice Vaclavkovych é&eskych svétskych pisni zlido-
vélych,® vyvstava Gkol podrobn& prozkoumat nejen Hankovy, ale i &etné jiné
pisfiové texty z hlediska jejich plivodu a zpracovat tyto problémy pokud mozno
jiz ptedem v monografickych studiich.

B. Vaclavek otiskl nékolik stati o zlidovélych pisnich jiz v prvni poloving
dvacatych let.® Vyuzival v nich vesmés materiald, které nashromazdil pfi semi-
narnich pracich u profesora Jakubce a p#i zpracovavani statni a pozdéji diser-
tadni prace. Dal$i monografické studie pak otiskl aZ v druhé poloviné tficatych
let, ale byly to jen struéné pfispévky,” nebot se tehdy domnival, Ze je tfeba po
tadé let vyzkumu piistoupit pfedeviim ke zpracovani zikladni teoretické prace®
a k dokonéeni edice deskych svéiskych pisni zlidovélych.

! B.Véelavek—R, Smetana, Uvod k Ces. nir. zp&vniku, Praha 1940, 2. vyd. 1949,
pretisk v knize B. V., O édeské pisni lidové a zlidovélé, Praha 1950, s. 221,
Basenn Ch. A. Tiedgeho z r. 1808 byla poprvé otiténa v Beckero v & Taschenbuch
zum geselligen Vergnilgen fiir 1809, s. 281. Tiedge ji slozil na ruskou melodii, kterou n4-
hodné zaslechl, Srov. F. M. B8 hme, Volkstiimliche Lieder der Deutschen im 18. und
19. Jahrhundert, Leipzig 1895, s. 549. Hanka uvefejnil &esk¥ pteklad v Prvotindch 1813,
XXIII, 136.
Schillerovu bésefi ,An der Quelle sass der Knabe z r. 1803 (viz B6hme, lec.,
s. 348 n.) pfelo#il Hanka pfed r. 1819 a uvefejnil ve svych ,Pisnich” v r. 1819,
»Vedle pisné lidové pisobi na Hanku také jiz uméld piseri cizi, hlavné némeckd, podle
niz sklédd prvni nafe pisné umélé .. . B. Vaclavek, Lidovd slovesnost v éeském vijvoji
literdrnim, Praha 1940 (Edice ,Svazky®, & 12), pretisk ty %, O &eské pisni lidové a zlido-
vélé, Praha 1950, s. 279.
Timto tkolem, zafazenym od r. 1963 do st4t. planu v&deckého vyzkumu, se nyni soustavné
zabyvé Kabinet Bedficha Viclavka na filosofické fakulté University Palackého v Olomouei.
B. Vaclavek, Hankovo ,Cekdnt” (Jak se ten mésidek) v tradici lidu, Listy filologické,
50, 1923, s. 321—330; tyz, Tri zlidovélé pisné Frant. Vacka-Kamenického. (Vdejte mne ma-
- titko, KdyZ né% Vit ¥el na ndmluvy, J4 jsem dévie jako lusk). CMM 47, 1923, s. 202—212;
t ¥ £, PHspéoky k osudu balady ,Poutnice“ (Dévéatko krisné &lo na pout), Cas. pro mod.
filologii 9, 1923, s. 193—202; t ¥ 2, K pivodu pisné. ,Po pil noci dfiv nez kohout“ v Cela-
kovského ,Slovanskych ndrodnich pisnich®, Listy filologické, 51, 1924, s. 280—286.
B. Vaclavek, Napoleonsky variant pisné ,Moravo, Moravo®, Cas. vlast. spolku musej-
niho v Olomouci 49, 1936, . 65 n., t ¥ %, Nowé ,falsum“ Hankovo, Cas. pro mod. filologii
a literatury 25, 1939, s. 157 ad., (Ach jak Bélo viechno se zde sméje).

1116!311 tak habilitaén{ pracf ,Pisemnictei a lidovd tradice”, Olomouc 1938, 2. vyd. Praha
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Nyni, kdyZ piistupujeme po vice neZ tiiceti letech k dokonéeni Vaclavkova
nejvyznamnéjiiho folkloristického dila, poklidime jeho snahu o syntetické
zpracovani celé problematiky za zcela samozfejmou, ale zéroveli se musime
vyrovnat s nékterymi problémy téZ formou monografického zpracovéni.

Hankova pisefi ,,S Bohem bud a pamatuj” byla hojné& zpivana jiz v prvni
poloving minulého stoleti,” ale o jejim ptivodu, $iteni a folklérnich zménach byl
pfi diivéj$im vyzkumu zlidovélych pisni (Zieleckd, Homolka, Vacla-
vek) shromdzdén jen maly podet udaji.!® V. souéasné dobé — i kdy% prace
neni je§té ukonéena — miZeme diky mnohem rozsihlejsimu materidlu pro-
zkoumat genezi pisné dikladnéji. Poviimnéme si nejprve plvodu textu. Roku

1798 byla v Schillerové Musenalmanachu oti§téna bdsert néasledujictho
znéni:

Das Band der Liebe.

Lebe wohl, vergiss mein nicht!
Schenke mir dein Angedenken:
Liebe darfst du mir nicht schenken,
denn das Schicksal will es nicht.

Lebe wohl, vergiss mein nicht!
Denke oft der siissen Stunden,
wo uns treue Lieb’ verbunden,
ich vergiss’ sie ewig nicht.

Lebe wohl, vergiss mein nicht!
Ach, selbst in der weitsten Ferne,
iiberm Grab, jenseit der Sterne
reisst das Band der Liebe nicht.

Jako autor je podepsin ,,Cordes“. Blizii idaje — kromé& data tmrti 1907 —
nemél zdpadondmecky badatel,'? ktery text neddvno zvetejnil, k dispozici.

9 Srov. Z. Nejedly, Bedfich Smetana 1V, Praha 1951, s. 124 (pozn. 23) a tamté s. 150,
kde piimo #ka: ,Nade viechny viak wynikla Hankova ,S Bohem bud a pamatuj“, z nd-
rodnich ,,Ach neni tu, neni“ a z uméljch ,.Nad Berounkou pod Tetinem*...

10 Bediich Véclavek s Robertem Smetanou shromé#dil o nf v pfipravenych materislech k edici
Seskych svétskych pisni zlidovélych (jsou uloZeny v pozistalosti B, Véclavka v Pamédinfku
nérodnfho pfsemnictvl) tyto Gdaje: udaj o 1. tisku (Dvanéct pfsnf, 1815), otisk v 2, vyd.
Hankovych Pisni, 1819, s. 58; 13 vyskytd ve spolefenskych zpévnicich (z toho 1x s na-
pévem), 1 kramérsky tisk (B. Styblo, Praha 1852), 5 zApisd z terénu (z toho dva z litera-
tury, 1 z Ustavu pro lid. pisefi v Praze a 2 ze sb&ri R. Smetany — tyto 2 zépisy viak
patfily k jiné pisni) a posléze 3 zapisy z rkp. zpévnitkd; jeden nedatovany a dalif dva
z r. 1860 a 1910. Celkem tedy méli k dispozici 25 zéznamd. Nyné&j$f dokumentace &t
celkem 121 zAznami, tedy téméf pétindsobek tehdejifho stavu.

11 Je tfeba totiZz je§t& rozhojnit folklérni sbéry a po roztfidénf népé&vovych typd, vyskytuji-
cich se u jednotlivych zlidovélych pisnf, provést priizkum vyskytd téchto napévi diklad-
nymi ov&fovacimi sbhéry, jez pak budou napoméhat k osvétlenf pivodu napévi. Lze od-
hadnout, Ze bude tfeba prozkoumat cca 800—1000 nap&vovych typu. (Pfi pipravé 1. svaz-
ku edice ¢eskych svétskych pisni zlidovélych pracoval pfi poétu 20 epickych pisni prof.
Smetana s 80 napévovymi typy, k nim# nasbiral pfes 500 z4pisd. V najem piipadé bude
zapotiebi poéitat asi s desetinisobnym mnoZstvim sb&ri.)
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F. M. Boshme'® o Cordesovi poznamenéva, ze neni jasné, zda jde o Johanna
Friedricha Cordese & Franze Cordese. Jednoznaény udaj nachdzime viak s dal-
§imi biografickymi podrobnostmi u Kriigera.'’. Z pivodniho znéni textu se
viak zachovala v némecké verzi pii dal$im kolovéani (a také v &éeském piekladu
Hankové) pouze prvnf sloka. Pro sledovéani textovych promén v Némecku
méame doklad pouze u Béhmeho,” kde je viak ptivodni znéni Cordesovo rozsi-
feno o dvé dalsi sloky (2, 5):

2. Lebe wohl, vergiss mein nicht!
Ewig theuer meinem Herzen,
Denk’ ich dein mit siissen Schmerzen,
Bis der Tod mein Auge bricht:
Lebe wohl, vergiss mein nicht!

5. Lebe wohl, vergiss mein nicht!
Wenn ich endlich ausgeweinet,
Ausgelitten, dann erscheinet
Mir auch Trost im Sternenlicht.'®
Lebe wohl, vergiss mein nicht!

Z rukopisnych zpévnickii, zachycenych pfi vyzkumu na naem tzemi, bylo
ziskdno celkem 11 zapisi némeckého znéni pisnd; nejstar$i datovany zépis
pochazf z roku 1833 (BS 815 — znatky, jez dale uvadim, jsou z dokumentace,
ulozené v Kabinetu B. Vaclavka na filosofické fakulté University Palackého
v QOlomouci, kterd obsahuje cca 200.000 zépist z oblasti netradiénich pisfiovych
druhd), nejmladsi z4pis je asi z let 1874—78 (BS 448). Ctyii zpisy jsou neda-
tované, ale ziejmé nepfesahuji vySe uvedené fasové rozpéti. Ve viech zapisech
jsou obsaZeny sloky 1, 2 a 5 ze zné&ni u Bohmeho, tfi zapisy obsahuji jesté né-
kolik dalgich slok (zpévnidek BS 815 z r. 1833 ma celkem 5 slok, BS 7 z roku
1847 m4 znéni o 7 slokdch a nedatovany BS 183 6 slok). Navzijem jsou vse-
chny tyto sloky, uvddéné navic, rozdilné. O vztahu némeckych znéni k &eskym
se zminim je$té dale.

Shodné znéni vétdiny némeckych textd, které bez jediné vyjimky obsahuji
viechny tii sloky, jichZ uZil Hanka ke svému ptekladu,!” vedou k domnénce, Ze

12 H. Rauhe, Zum wolkstimlichen Lied des 19. Jahrhunderts. Studie otiSténa v knize
»Studien zur Trivialmusik des 19. Jahrhunderts. Hrsg. Carl Dahlhaus. Regensburg 1967,
s. 159 n.

13 le. (pozn. 1), 8. 371.

4 H, A, Kriger, Deutsches Literatur-Lexikon, Miinchen 1914, s. 67, uvadi: ,Cordes, Joh.
Franz, geb. 1773 zu Gansdorf (Hann.), stud. die Rechte, war als Jurist in Oldenburg tétig,
gest. 11. Juni 1807 zu Miinchen. C. ward bekannt durch s. (zuerst in Schillers Mus. Alm.
1798 verdffentl.) Gedicht: Lebe wohl, vergiss mein nicht.”

15 L.e. (pom. 1), 8. 374.

16 V getnych n&meckych znénich dochovanych na naSem vzemi je tento ver§ vétSinou ve
znénf ,,Glitck uns dort im héher'n Licht”. Neznimy uZivatel Bshmeho exemplafe, (ktery
mém zapdjéen od sb&ratele R. Hlavy ze Semil) na to téZ upozorfiuje inkoustem vepsanou
poznémkou, Ze tam patif toto znénf, doloZené téz v Jahrb. d. Sammlung Kippenberg 2
(1922), s. 155. (neovéfoval jsem).

17 Hankiv sesky pfeklad byl oti§tén v r. 1815 (Dvanact pisnf) a pak v 2. vyd. ,Pisnf“ r. 1819
(i v dalsfch vydénich).

—
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Nyni, kdyZ pristupujeme po vice nez tficeti letech k dokonéeni Vaclavkova
nejvyznamnéj§iho folkloristického dila, pokldddme jeho snahu o syntetické
zpracovani celé problematiky za zcela samoziejmou, ale ziroved se musime
vyrovnat s nékterymi problémy té7 formou monografického zpracovani.

Hankova pisefi ,S Bohem bud a pamaiuj“ byla hojné& zpivéna jiz v prvni
polovin& minulého stoleti,’ ale o jejim piavodu, sifeni a folklérnich zménach byl
pfi diivE)$im vyzkumu zlidovélych pisni (Zieleckd, Homolka, Vacla-
vek) shromd?dén jen maly podet daji.!® V. soudasné dobé — i kdyz prace
neni jeité ukoné&ena!! — miZeme diky mnohem rozsahlejsimu materidlu pro-
zkoumat genezi pisné dikladnéji. Poviimnéme si nejprve piivodu textu. Roku

1798 byla v Schillerové& Musenalimanachu otiiténa basern nasledujiciho
znéni:

Das Band der Liebe.

Lebe wohl, vergiss mein nicht!
Schenke mir dein Angedenken:
Liebe darfst du mir nicht schenken,
denn das Schicksal will es nicht.

Lebe wohl, vergiss mein nicht!
Denke oft der siissen Stunden,
wo uns treue Lieb’ verbunden,
ich vergiss’ sie ewig nicht.

Lebe wohl, vergiss mein nicht!
Ach, selbst in der weitsten Ferne,
iilberm Grab, jenseit der Sterne
reisst das Band der Liebe nicht.

Jako autor je podepsin ,,Cordes“. Bliz§i Gdaje — kromé data amrti 1907 —
nemé]l zdpadonémecky badatcl,’? kiery text neddvno zverejnil, k dispozici.

9 Srov. Z. Nejedly, Bedfich Smetana IV, Praha 1951, s. 124 (pozn. 23) a tamté? s. 150,
kde pi#imo tik4: ,Nade viechny viak vynikla Hankova ,S Bohem bud a pamatuj“, z nd-
rodnich ,,Ach neni tu, neni“ a z umélych ,,Nad Berounkou pod Tetinem*...

Bediich Véclavek s Robertem Smetanou shroméZdil o nf v pfipravenych materidlech k edici

deskych svétskych pisnf zlidovélych (jsou uloZeny v pozistalosti B. Véaclavka v Pamétnfku

nirodnfho pfsemnictvi) tyto Gdaje: ddaj o 1. tisku (Dvandct pisnf, 1815), otisk v 2, vyd.

Hankovych Pisni, 1819, s. 58; 13 vyskytd ve spolefenskych zpévnicich (z toho 1x s na-

pévem), 1 kraméfsky tisk (B. Styblo, Praha 1852), 5 zépisd z terénu (z toho dva z litera-

tury, 1 z Ustavu pro lid. pisefi v Praze a 2 ze sbéri R. Smetany — tyto 2 zépisy viak
patfily k jiné pisni) a posléze 3 zipisy z rkp. zp&vnitki; jeden nedatovany a dalsf dva

z r. 1860 a 1910. Celkem tedy mé&li k dispozici 25 zdznamd. Nynéj§{ dokumentace &it4

celkem 121 z4dznami, tedy téméef pé&tindsobek tehdejifho stavu.

11 Je tteba totiZ je§t& rozhojnit folklérni sb&ry a po roztfidéni ndp&vovych typu, vyskviuji-
cich se u jednotlivych zlidovélych pisni, provést prizkum vyskyti téchto napé&vi duklad-
nymi ovéfovacimi sbéry, jeZ pak budou napomahat k osvétleni plivodu ndpévi. Lze od-
hadnout, %e bude tfeba prozkoumat cca 800—1000 nap&vovych typd. (Pii pfipravé 1. svaz-
ku edice éeskych svétskych pisni zlidovélych pracoval pfi poétu 20 epickych pisni prol.
Smetana s 80 ndpévovymi typy, k nimZ nasbiral pres 500 z4pisi. V nafem pifpadé bude
zapotFebi poditat asi s desetinasobnym mnoZstvim sbéri.
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Zapisi v rukopisnych zpévniéecich mame shromazdéno celkem 43. Plné tii
dtvrtiny z nich se — aZ na drobné odchylky — kryji s tfislokovym Hankovym
textem, jen d&tvrtina obsahuje roz§ifené ¢ zménéné varianty. Z 10 texti této
poslednf étvrtiny zapisi, jimiZz se budeme podrobnéji zabyvat, jich Sest vychazi
téZ z Hankova znéni, k némuZ jsou piipojeny v rozsahu jedné az péti slok
rozvinut&jii textové varianty. Ve zpévnicku BS 156 je to jen jedna sloka:

S Bohem bud a pamatu;j,
kdyz jsme sobé ptisahali,
kdyby nebe, zemé branili [!]
budu ja na véky tvaj.

Pod nadpisem ,Upamatovdni je zde uvedeno, 7e text se ma zpivat na napév
zlidovélé pisné ,,0 pulnoct Lenka vstala®. Tato pisefi, uvedena ve zpévnicku
1 s melodii na jiném misté, ma melodii zcela jiného ndpévového typu, nez onéch
osm, jez R. Smetana uvadi v edici epickych zlidovélych pisni.?®

Zépis, zachyceny v rukopisném zpévnicku BS 865, pfipojuje ke tiem Han-
kovym slokdm é&tvrtou v nésledujicim zn&ni:

Az bude§ véneéek viti

k ozdobé Tvého pritele,
nezapomeii do ného vziti

tak s Bohem bud a pamatuj.

V rukopisném zpévnicku BS 919% zni ptipojena étvrtd sloka opét jinak:

S Bohem, m{j milej, na mé vzpominej,
kdyZ nesmim byti tva vice,

az nam zhasne Ziti svice,

pak jsem tvd a ty jsi maj,

s Bohem bud a pamatu;.

V rukopisném zpévnitku Josefa Sedivého®® maji ptidané sloky 4. az 6. raz
amatérského nezdvazného ver§ovani, o éem# svédéi predevsim to, Ze jsou vlastné

parafrazemi prvnich t#i slok, pochézejicich od Hanky. Proto uv4dim ke srov-
nani pouze posledni, $estou sloku:

19 Nedatovany sbornféek pfsni asi z poloviny 19. stoleti, obsahujici v&t§inou notované zlido-

vélé a spoletenské pisné. Rkp. KNM, sign. X G 53.

Srov. B. Vaclavek—R. Smetana, Ceské svétské pisné zlidovélé I, Praha 1955,
8. 141, Presto, Ze tento nip&v pochdzi asi z poloviny 19. stoleti, nezda se, Ze by se blfzl
onomu pfedpokladanému typu, ktery by mél souviset se sérii ndpévk A 6 — A 9 cito-
vanych R. Smetanou.

Zpévnilek J. Mra&ka, delostfelce u pluku 23 na Hradéanech, pochézejicf z roku 1900
at 1903. Byl zapijéen kdysi R. Hlavovi ze Semil; zdpis je citovian podle mikrofilmu
z archivu autora &lénku.

Rkp. zpévnik L. Hlavy, psany v letech 1920—25. Ze sbirky R. Hlavy, Semily.
Zp¥vnilek s nézvem ,Sbirka sto pisni a bdsni“ (z doby kolem r. 1860). Opis textu na
stroji v pozistalosti B, Véclavka. Cituji podle origindlu, ktery je ulofen v UEF CSAV
v Praze, piseii je na str. 126 — pod &is. 82.
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S bohem bud a zapomeii!
Jiz jsem dosti se nakvilil,
upél, slz potoky vylil;
nyni umlknu jak pen.

S bohem bud -a zapomen!

Zpé&vniéek BS 8% piidava k Hankovu znéni té% tii sloky:

S Bohem bud a pamatuj,
neb mé srdce zkormoucené
jest pro tebe utrdpené,
ptactvo nebe polituj,

s Bohem bud a pamatu;.

S Bohem bud a pamatuj,

Leno drah4, kraso svat,

neb si ty v srdei mém vykvetla,
lasku srdce povazuj,

s Bohem bud a pamatuj.

S Bohem bud a pamatuj.
A% trépeni sme pfestéli,
horkosti smrti vystal,
vénec kvéte tvij a mij,
s Bohem bud a pamatuj.

Nejrozsahlejsi zapis, majici 8 slok, byl zapsin v rukopisném zp&vnitku Aloisie
Richtrové z Pertoltic.”® 1 zde nésledujf po prvnich tfech slokich Hankovych
odli$né sloky 4.—8., které se v %4dné jiné varianté nevyskytuji:

4.S Bohem bud a pamatuj —
nechtgj srdce kormoutiti,
ale radé} spomenouti,
/: ze jsem v lasce byval tvij,
s Bohem bud a pamatuj! :/

5.S Bohem bud a pamatuj —
nermuf, netrap mé ouzkosti,
neb mam svého hoie dosti
/: obé&tuji Zivot sviyj,

s Bohem bud a pamatuj! :/

6.S Bohem bud a pamatuj! —

bud v ouzkosti potéfeni,
mému srdei ulehéent

24 Nedatovany rkp. zp&vniéek K. Pechanové z Flasmannova mlyna ve Struhadle u Zinkov.

UloZen v krajském muzeu v Plzni, &s. 16.889.

25 Zpé&vnidek, pochazejici asi z let 18578, si vypwjéil B. Vaclavek od J. Richtra z Pertoltic
u Zbraslavic a pfsefi odtud opsal v traglckf'ch zafijovych dnech r. 1938. Cituji z Vaclav-

kovy pozistalosti.
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/:kdyZ oddéli se duch muyj,
s Bohem bud a pamatuj! :/

LN ]

S Bohem bud a pamaluj! —
tiebas ja tak nes$fastny byl,
z¢ s tebou nemaZ brat podil
/: predce touzim byti tviy,
s Bohem bud a pamatuj! :/

8. S Bohem bud a pamaty)! —
S Bohem bud a spometi sobé,
lkdyz mé télo hniti bude
/: az vyjde z téla duch mij,

s Bohem bud a pamatuj,
%e jsem byval v lasce tvii). :/

V daldich &tyfech textech je Hankove znéni citovano vét§inou jen v jedné
sloce. Tak v tfislokovém znénf v rukopisném zpé&vnicku BS 815% je pouZito
z Hankova textu — oviem se zménami — jen 2. sloky, kde#to 1. a 3. sloka
jsou zménény podstatn&. Zd4 se, Ze tu jde o volny preklad, po¥izeny snad ma-
Jitelem zpévnicku, nebof je tu na jiném misté téZ tfislokové némecké zné&ni
s melodif a kytarovym doprovodem. Cesky text znf takto:

7. Bohem bud a pamatuj,
vzpomen na mé v kazde] dobé,
lasku, zrddnost nepfeju tobé,
nebo nemas bejt vic mij,

z Bohem bud a pamatu;j.

Z. Bohem bud a pamatuj,
vé&né drahy srdci mému

ziistane§ vidy ranénému,
aZ zemiu, mé polituj,

z Bohem bud a pamatuj.

Z Bohem bud a pamatuj,
tryznéni sme tu prestili,

ouzkosti z smrti zbstaly,

vénec kvéte tviyj 1 miy,

z Bohem bud a pamatu;.

Znéni v rukopisném zpévnitku BS 664 ma vcelku — i kdyZ je obsah prvni
Hankovy sloky v podstaté zachovdn — réz nabo#né pisné:

% Rkp. zpévnitek, jehoZ majitelem byl P. Stand, datovany rokem 1833, mé titul ,,Der Saen-

ger oder Lieder-Sammlung mit Quuarbegleltung 3 je uloZen v Hudebnim oddélenf UK
Praha, sign. 59 R 59.

27 Rkp. zpévnik B. Vejivaldové z roku 1862. Archiv UEF Praha, rkp. &s. 135—Vej#valdové—
rizné,
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S Bohem bud a pamatuj,
raé nds v mysli zachovati,
kdyz ti nelze prodlévati,
dal t& vede urad tvij,

s Bohem bud a pamatu;.

. Anjel Pané u té styj,
po viech cestach vodiz tebe
strdZce prozietelny z nebe,
dnes i cely Zivot tvij,
anjel Pané u té stdj.

Slavou tebe korunuj
Kristus, pastyf nadich dusi,
jak na zasluhy tvé slusi,

v nebi budiz domov tviyj,
slavou tebe korunuj.

Také dal$f variant ve zpévnitku BS 59% ma dosti zvlasini raz a podstatné se
odlifuje od jinych zné&ni. Jiné zapisy v tomto zpé&vnitku (vétsinou spolecenské
a zlidovélé pfsné) nasvédéuji tomu, Ze lze pramen povaZovat za spolehlivy.

S Bohem bud a pamatuj,
Osud kruty chce to miti,
Ze mne musi§ opustiti,
Kruty osud chce to mj,
S Bohem bud a pamatuj!

S Bohem bud a pamatuj,
Vidy té v mysli nosit budu,
V radosti 1 v trpkém trudu
Vzdy jen vidét obraz tvij,
S Bohem bud a pamatu;!

S Bohem bud a pamatuj,
Uprimnost hled zachovati,
Upfimnost chei tob& dati

Skrze cely zZivot midyj,

S Bohem bud a pamatuj!

S Bohem vzdy a pamatuj,
Divéiuj se v slova moje,
VZdy budu milenka Tvoje,
Poklad ty, miladek muj,
S Bohem bud a pamatuj.

28 Rkp. zpévniéek s nézvem ,Sbirka pisni slovanskych a vlasteneckijch® z majetku A. Ku-
chate z r. 1882, Ulo¥en v Méstském muzeu v Pribyslavi. Obsahuje 242 pisfiovych z4-
znami.
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S Bohem jdi a pamatuj
Vzdy na nase rozzehnini,
Abys zase p#i shledéni
Byls milaéek vérny muj,
S Bohem jdi a pamatuj.

Kdyz se zde odlouéit mame,
Na véénosti se shledame,
Tam ty bude$ andél muyj,

S Bohem jdi a pamatu;.

Poslednf ze zapisd, jez mame dnes k dispozici, pochdzi z rukopisného zpévnitku
BS 34% a ma té% 6 slok. Také toto znéni ptinasi (kromé& vyse citované 4. sloky,
souvisejici s kraméafskym znénim) variant dosti svérazny.

S Bohem bud, s Bohem bud,
Na mné pamatuj,

Kdyz mné nechcez /!/ milovati,
Hled mné v mysli zachovati
/:Tomu nechce osud mij.

S Bohem na mn& pamatuj!:/

Divko spanild, tys ma jedina,
Vizdycky si mné rikavala,

Ze tva laska bude stala,
Smutné se loudi jinoch tvij.
S Bohem na mné pamatuj.

Milenko drah4, jsi-i upfimna,
Pohled na mné strapeného

A popfe) mné srdce tvého,
Bude §tastny jinoch tvij,

S Bohem na mné pamatuj.

Rize spanild, tys ma jedina,
Kterou jsem v srdei $tépoval,
Co Lilii opatroval,

Pro té skonéim Zivot svij,

S Bohem na mné pamatuj.

S Bohem na mné pamatuj.
Spomeri, kdyZ mé slibovala
a pred Bohem rikdvala,
Zc ja budu manzel tvaj,
S Bohem na mné pamatuj.

2 Rkp. zpévnidek z r. 1863 z majetku J. P. Kochdrka ze Semil mé nézev ,Spévec aneb
Zbyrka Rozliéngjch Pfsni“. Obsahuje kromé& &eskych i némecké pfsné. Nenf vyloudeno, Ze
pisatel zpévniku, ktery patfil mezi zakladajici eleny péveckého spolku Jizeran, text sém
ndjak upravil,
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KdyZ jsem rozpomnéla,
Svij slib zrusila?

Spomen na mné ma milenko,
Mého srdce holubénko.

Ze jsem ja byl ctitel tviyj,

S Bohem na mné pamaluj.

Materidly a tidaje shromaidéné vyzkumem ve dvacatych a tficatych letech
(viz o tom jiz vySe v pozn. 10) neumoziiovaly tehdy zpracovini napévové
slozky Hankovy pisné. V dokumentaci byl podchycen ndpév pouze tiikrat:
z Martincova zpévnicku Zpévny vénec (z r. 1865 — bibl. CNZ é&. 36, coz
je sborova skladba F. J. Skroupa; tato melodie byla oti§téna jiz r. 1857
v Martincovych napévech k Ceskému zpévnicku — CNZ & 10; zapsal si
ji také do svého rukopisného zpé&vnitku kolem r. 1889 fardt Comersi, srv. po-
zistalost B. Vaclavka, kart. I.). Dale byl znam zépis z r. 1892 z ChrZina u Vel-
var, oti§tény Fr. Homolkou v Ces. lidu r. 1911, a posléze zapis ze sborniku
Svéarovského z r. 1911, ulozeny v UEF CSAV v Praze. V dokumentaci
B. Vaclavka a R. Smetany jsou téZ uloZzeny dva zapisy, pofizené R. Smetanou
pii sbérech v Dolanech a na Sv. Kopedku, zadinajici ver$i ,,S bohem bud milko
drahd a na mne pamatuj“. B. Véaclavek k nim viak poznamenal ,neni asi tato
piseri, v éemz mé&l pravdu, nebotf oba zapisy patii k pisni o vérném Gustavovi,
nikoliv sem.

Ponévadz prvni dva z vySe citovanych zapisi melodii byly jiz dfive publi-
kovany, uvidim zde jen tieti — ze sborniku Svarovského.

ossd tomv ‘ne-chce muj  sBo -~ hem bud'a na -mé pa-ma- tuj.

V napévu je patrny vliv Skroupova zpracovéni, a to velmi vyrazné v jcho
prvni poloving, druha ¢4st ma pouze podobny melodicky profil; s obdobnym
ovlivnénim prvni ¢4sti melodie Skroupovou skladbou se setkivame té% pozdéji
u piikladu é&is. 10.

Nynéj$i vyzkumn zlidovélych pisni rozhojnil naSe znalosti o fadu dalSich
napévovych typu. Péatranf po pavodu pisné ndm napomohlo k ziskani nékolika
napéva, zjisténych pii zpévu némeckého znéni. Nejstarsi zdpis nApévu prinasi
ve své sbirce zlidovélych pisni Bohme®

30 IL.e. (pozn. 1), str. 371.
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- den — ken Lie-be  darfst ds mir nicht schen — ken denn das

Lo’ ]
Schicksal -will es nicht denn das Schicksal will es  nichf,

Jde o napév deklamaéniho typu a patrné umélého pivodu, ktery stavbou me-
lodie a rozdélenim pauz rozklad4 pisei na nékolik drobnych useki. To zne-
snadiiuje — pokud to nepreklene plynuld technika pfednesu — integraci pisné
jako celku a miZe vést (ve spojeni s textovou strankou, kterd ma znaény sklon
k sentimentalit®) téméf k trivialité.®!

V rukopisnych pramenech, obsahujicich némecké znéni pisné, ziskanych z fon-
di na naSem tizemi, jsme nalezli jesté tii dalsi melodie. Prvni z nich byla za-
psina v rukopisném zpévnidku BS 815, ktery je datovdn k r. 1833. Stejna
melodie — jen zapsanad v 4/, taktu a s nepatrnymi melod. zménami — je téZ
v nedatovaném rukopisném zpé&vnitku BS 837.3° Vzhledem k podobnosti obou
melodii uvadim prvni z obou z4pist (druhy, nedatovany, se zdd byt vyvojové
mladsi, snad ze 40. let):

le - be wohl  ver - giss mein nicht schenke  mir dein An - ge -

-den — ken  lie - be  darfst du mir mcht  schenken, ach das

Sthicksal  will es nicht, ach das  Schicksal will es - nichi.

Stavba melodie jasné poukazuje na to, Ze jde o umélou skladbu.

A posléze tieti zépis byl v rukopisném zpévnicku BS 718 z roku 1852.
Népév je po strance melodické i harmonické vypracovan s rutinou (srv. napf.
vyboéeni do D dur ve stfedni &asti).

3 Srov. Rauhe, Le. (pozn. 12), s. 196 n.

52 Viz popis v pozn. 26

23 Rkp. zpivniek bez nézvu, rozmér 25x32 c¢m, rozsah 12 stran, obsahuje 11 vétSinou
notovenych zépisi &eskych a némeckych pisni, HOUK Praha, sign. 59 R 1880.

34 Rkp. zpévnik neznémého pisatele, rozmér 24x15 cm, 119 stran, obsahujfci &dstefné
i pisné & népévy, HO Nérodnfho muzea, zn. XVI D 251.
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le ~be wohl, le- be wohl ver-giss - - - main nicht

schenke mir dein  An-gs —den-ken, Lic - be darfst du  mir nichihenken,

ath das  Schicksal will s nicht e -~ be wohl, ver - -

- giss — - mein nicht le-be wohl ver giss ~ -~ mein nicht.

Kromé ti¥i zapisi melodii, které méli k dispozici B. Vaclavek a R. Smetana
a nyni uvedenych étyf notovanych zdpist némeckého znéni pisné, mame nyni
moZnost hodnotit jesté dalSich 10 zapisd, jez je moZno roztfidit celkem do 7
typi. I zde viak tvofi pfevahu nipévy nepochybné umélého pivodu.

Prvni z nich, zachovany ve tfech zdpisech, je zachycen v rukopisném zpév-
niku BS 815.% Dali zapis je v rukopisném zpévnicku BS 327% (tento miiZeme
zafadit asi do konce 40. let 19. stoleti). A posléze tieti zapis melodie stejného
typu nachazime v Ndpévech k Ceskym zpéviim z roku 1857 (bibliografie CNZ
¢. 13). Melodie, jak mbzZeme zjistit srovnanim, vyrista z téhoZ nédpévného okru-
hu jako pfiklad é&is. 3.

milost nesmi3 dd - ti 0de tomu ne - chee mijj & bo-hem bud” 3 pa-ma-tuj.

Tato skuteénost nam dokumentuje, ze patrné az do padesatych lct 19. stoleti
bylo — alespofi v méstanskych kruzich — pouZivano melodie prevzaté (& upra-
vené) z némeckych prament.

Zda se viak, Ze v té dobé byly skladany a kolovaly u nas je$té dalsi melodie,
jak pozndme z nésledujicich ptikladd. Je tu napf. nedatovany zapis BS 100-
501,% ktery podle typu pisma patif jeit& do prvni poloviny 19. stoleti. Stiedni
35 Viz popis v pozn. 26.

26 Rkp. zpévniéek J. V. Zikmunda, psany v letech 1846 aZ 1851, zfskany pFi sb&rech L. Sou-
kupem, pracovnfkem rozhlasu v Ceskych Budéjovicich, od pisatelova pravnuka. Cituji podle

mikrofilmu.
37 Rkp. o 6 strankdch, HOUK Praha, sign. 59 R 1093.
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&asl melodie, velmi bohatd modulaéné, ukazuje na autora s dosti bohatymi zku-
Senostmi. Bude viak tieba zjistit, nejde-li v tomto pripadé o opis nékterého né-
meckého zpracovéni.®

_ANDANTE CON MOTO

O nckteré ndpévy se poslarali téZz hudebnici ve skolach. K meclodiim tohoto
typu byl zachycen piiklad v rukopisném zpévnicku BS 721.% Podle pisma a
_obsahu zpévnidku lze soudit, 7e zapis pochézi asi z poloviny 19. stoleti. Pisei
ma nadpis ,,Po §kolnim zkouseni. Text jsem citoval jiz vy§e podle znéni v ru-
kopisném zpévnicku BS 664 (viz pozn. 27). Zapis napévu je melodicky i for-
malné velmi prosty; posledni takty ptisobi Zertovnym, & dokonce parodickym
dojmem (v rozporu s textem),

. 1
prodié -va-t+i. Stile vo-li ov - Yad tv3j, sbohem bud” a2 pa - ma-tvj.

Umelejsi zptsob zpracovani — i kdyZ s vyraznymi rysy diletantismu — pro-
jevuje zapis z rukopisného zpévniku BS 796* z roku 1864. Melodie, opatiend
doprovodem pro kytaru, je aZ prepluéna legaty, ¢imz se blizi (po formalnf stran-
ce) nékterym zpracovanim némeckym.

3% Bude jeité nutné — pro podrobnéjsi rozbor melodii ziskanych u némeckého i &eského

znéni pisné — podchytit umé&ld zpracovani némeck4, jez Boshme uvadi. Je to F. L. Sei-

del (pfed r. 1804), F. H. v. Dalberg F. A. Mendel (pfed r. 1810) a F. Gliick

(kolem r. 1814; Acht Lieder mit Begleitung des Pianos, Leipzig).

Nedulovany rkp. zp&vnidek neznidmého majitele s nadpisem ,Pisné $kolni“ obsahuje na

20 strankach 26 vEtinou notovanych pisni skolnich a spoledenskych. HONM Praha, sign.

XVI F 27.

40 Rkp. zpdvnik nezndmého majitele, obsaliuje pisn& s kytarovym doprovodem, datovan
k r. 1864, Obsahuje 25 zdznamd zlidovélych a spoledenskych pisni s napévy. HOUK Praha,
sign. 59 r 34.
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mi - logt ne - smit da -~ ti D-sud to - mu ne -~ chee

miy S bohem bod” F] pa ~ ma - -ty .

Zajimavy je nasledujici zapis, ktery pochdzi z rukopisného zp&vnitku BS 156,
o némz jsme hovoiili jiZ vySe (viz pozn. 19 a 20). Melodii lze &asové zafadit
jesté do prvni poloviny 19. stoleti.

s = t
0 pdl-no-ci lenka vata - la dfiv vl kehout 33 - - 1pi - val,

| 4

1tmavé ho se hrobu  bra-la, kde fam mi-ly pfe - - - by - val.

V melodii se projevuje vliv némecké ,liedertaflové” pisné instrumentalniho
{pravdépodobné kytarového) piivodu, postupné pfizpiisobované domacimu es-
kému prostiedi. Kolovianim se stdvala formalné i melodicky prostsi a postupné
tak splyvala s éeskym lidovym zpévem. K tomu, abychom vsak tyto procesy
mohli sledovat, bylo by tieba vétsi série zdpisi jednotlivych pisfiovych typi.

Nasledujici melodie pochazi z archivu UEF v Brn&4' Souvisi s Hankovou
pisni melodicky a textovd jen d&asteéné. Prvni éast melodie ma vztah k nasle-
dujicimu pitkladu (&is. 11), v dalsi &asti je patrny vliv katolického kostelniho
zptvu. (Srv. téz prvni ¢ast melodie s pitkladem é&is. 1, coZ navozuje vazbu na
vy§e pripomenuté zpracovani Skroupovo.)

Posledni zépis pochazi od shératelky F. Kyselkové a je téz ulozen v UEF
CSAV v Brné.*? Je ovlivnén kramatrskym zpévem, resp. narlstinim Lypt polo-
lidovych pisni (zdvér na 3. stupni) a je tedy jasnym dokladem kolovani v lido-
vém prostiedi asi na zadatku naSeho stoleti.

4! Zapis ma archivni é&fslo A 590—29 a byl zapsdn u A. Ostavkové v Bohuslavieich. Dalsi
text, ktery zde necituji, ma sklon k miScni s riznymi znamymi pisnémi (Cerné oéi, proé
pldcete aj.)

42 Zapis uloZen pod zn. A 452—7. Zd4 se, %e népév je pfipojen k pisui ,,0 pal noci Lenka
vstala® jen nahodile, pon&vadZ vyhovoval poétu slabik ve verSich. Z obdobnych davoda
byl nepochybné& pou#it i k na$i pisni ,.S bohem bud a pamatuj”.
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Ibohem 1 bohem bud¥ a  na mnd ne - za- po —meW,

my s¢ ne -smi - me mi - lo -vaé -mluvag, tak ibohem, zbo - hem
2 -ni N - ber - nd na -

zu-sta - n¥m, na ve8& -no - shi se u-rfem, tak wate -
D+ —1——}
v | 4 v T
- nim, ne vet - no — st~ se v -~ - 1fem,

(archiv UEF v Brng)

$ bohem s bohem  bud” m omnd pa - -me - =yt oyl mné scamit

mi-lo.va - ti hled" mre v srdei ta-che-va - i  o-3ud to - mu ne-chee

mdj s 80 - hem bud”

pa - -ma ~ - fuj.

(zapis F. Kysclkové)

Z materiald, tykajicich se ohlasu melodie Hankovy pisné maZeme citovat
pouze jediny pfiklad.”> Je jim kramarska ,Pisert o Zenéni® vydana u J. Zvikla
v Mladé Boleslavi roku 1861. M4 odkaz, Ze se zpiva jako ,S Bohem, s Bohem
bud®, a rozmér ver¥ bezpeéné potvrzuje, Ze se jedna o nami sledovanou piseri.
Verze textu se zdvojenim uvodniho ,,S Bohem®, jak vime, skuteén& kolovaly.

Piikroéme posléze k rekapitulaci vysledkit dosavadniho v¥zkumu. Zcela ne-
pochybné byl prokézin pivod pisné a jeji dosti intenzivni kolovani u nas jiz
od tiicatych let minulého stoleti. Relativné vice je viak zatim dokladd o pasiv-
nim piejimani Hankova textu & o umélych textovych tpravach a o vyskytech
melodii umélého piavodu. O Sifeni pisné folklornimi cestami je zatim dokladd
méné, ale neni vylouéeno, ze daldimi intenzivnimi shéry je bude mo#no roz-

43 Formulace plati jen pro tuto rozsahem omezenou studii. Jinak pfi koneéném zpracovani
bude moZno pou#it fady parafrézi Hankovy pisné v Humoristickych listech v réznych
politickych popéveich (v letech 1862—80 v festi pfipadech), roziifit podet otiska ve spo-
ledenskych zp&vnicich, které Vaclavek a Smetana nezahrnuli do bibliografie CNZ (dalgich
6 vyskytd), prozkoumat dalif kompozice (napf. F. A. Botka, rkp HONM XXX F 95) aj.
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hojnit. Shromazdény bohaty srovnéavaci material textovych i melodickych va-
riant by pak plné vystaéil k vSestrannému zhodnoceni pisné, kterd u nas Zila
velmi intenzivné po vice nez sto let a rozhodné ma plné pravo na to, aby zi-
stala 1 nadale zafazena mezi zlidovélymi pisnémi, vybranymi B. Véclavkem a
R. Smetanou ke zpracovani. Zji§téni, ze Véaclav Hanka nebyl jejim autorem,
nybrz ji pouze obratné pieloZil, jisté nijak nesniZuje jeji hodnotu a vyznam.

THE ORIGIN AND DEVELOPMENT OF HANKA'S SONG
“S BOHEM BUD A PAMATUJ

Research is being carried out into the origin and development of some importanl songs to
be included in Véclavek and Smetana’s anthology of secular semipopular songs, which is
nearing its completion.

Interesting discoveries have been made about the song “S bohem bud a pamatuj” (Farewell and
remember), which was claimed by Vaclav Hanka, a 19th-century Czech poet and historian,
to be his own work. The author of the words, published for the first 1ime in Schiller’s Musen-
almanach in 1798, was Johann Franz Cordes. The German version circulated widely both in
Germany and in Bohemia (eleven records from the first half of the 19th century), and was
used by Hanka for his translation before 1815. Records of the song in the 19th-century collec-
tions of tunes popular among the middle classes (over 30 items) are mostly identical with
Hanka’s translation; only about a quarter of 43 manuscript recordings are enlarged by a
number of new stanzas.

The melodies used in signing the song can be divided into 11 types. The most extensive
circulation of the song in this country began in the 1830s. However, most of the tunes
recorded were composed by non-anomymous authors, strongly influenced by the then prevalent
Liedertafel melodies. Further collection of the material existing among those who still re-
member the song may contribute towards a better understanding of the process of trans-
mission in regard to this remarkable composition.
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