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Eva Kyselova

Doktorandsky vikend v Brne

(Paty mezinarodni semindr doktorskych
studii divadelnich skol,

JAMU Brno, 2.-3. 12. 2011)

Doktorandské konferencie sa stali v poslednom obdobi uz tradiciou, okrem
iného pomahaji napriklad v upevitovani komunikacie medzi poslucha¢mi roz-
manitych $kol, ale aj istému stmeleniu najmladsej generacie teatrologov. Dok-
torandi svoju akademickt kariéru nebilancujt, ale skor naopak, potrebujt sa
konfrontovat’ s okolim, prijimat’ podnety zvonku a aj na zaklade toho postvat
svoj vyskum d’alej.

V tomto smere sa v nasom (Cesko-slovenskom) prostredi stava lidrom
Brno.! Mezinarodni konference doktorskych studii uméleckych vysokych
Skol sa stala uz pravidelnym biendlnym zaviSenim roka. Zaciatkom decem-
bra roku 2011 sa konal jej piaty ro¢nik a organizatori z divadelnej fakul-
ty Janackovej akadémie muzickych umeni pripravili (nielen) pre GiCastni-
kov zbornik vsetkych prispevkov, ktoré od roku 2003 na konferencii zazneli.?
Ide o zaujimavu (trochu ale oneskorent) rekapitulaciu: vel'ka vacsina publi-
kovanych textov sa uz pretavila do podoby dizertaénych prac, alebo naopak,
sa smer vtedajsich posluchacov zmenil natol’ko, ze s vyslednou doktorskou
pracou nekoreSpondoval. Prirodzene, podobny osud mozno ¢aka aj prispevky
z posledného stretnutia.

Tvorcom myslienky medzinarodného doktorandského stretivania sa je
Josef Kovalcuk, ktory opat’ pripomenul doleziti funkciu vzajomnej konfron-
tacie, neuzatvarania sa do lokalneho okruhu ¢i dokonca vedeckého pracovis-
ka. A z tohto hl'adiska ma konferencia naozaj zmysel. Aj mala vzorka dizertac-
nych vyskumov z rdznych prostredi preukaze Groven, smerovanie ¢i predmet
zadujmu umeleckého postgradudlneho $tudia, ktory sa v mnohom 1i8i od doma-
ceho, v nie¢om ho prekonava, v nie¢om inom za nim zaostava. Tazko ale ge-

1 Roku 2010 organizovala KDS MU v spolupraci s KDV UK hned’ dve doktorandské konferen-
cie pre studentov teatrologie a pribuznych odborov. Prva sa pod nazvom Setkdni doktorandii kateder
divadelnich véd konala 22. ledna na MU v Brne, druhd pod nazvom Soucasné sméry a trendy ceské
teatrologie 29.-30. fijna v Mikulove.

2 DROZD, David, JOCHMANOVA, Andrea, MILETIC ORUCEVIC, Tanja, (eds.). 2011. Texty
z mezindrodniho semindre doktorskych studii divadelnich skol. Brno: JAMU, 2011.
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neralizovat, preto aj tento text vychadza naozaj len z toho, s ¢im sa jeho autor-
ka (ako jedna z G¢astnikov) stretla, aby mohla na zaklade pocutého a videného
zhodnotit’, ako to dnes vyzera s europskymi doktorandmi divadelnych §kol.

Bohata ucast’ re¢nikov z Brna, Prahy, Bratislavy, Gruzinska, Portugalska,
Finska, Ruska, Svédska, Holandska, Rumunska a Litvy sa doplnila o pritom-
nost’ domacich Studentov a pedagogov. Josef Koval¢uk, Jan Roubal, Petr
Oslzly a mnohi d’al$i pedagdgovia host'ujucich $kol prejavili zivy zaujem
o najmladsiu generaciu divadelnikov. No i tak sa priestor prednaskovej saly
nezaplnil Uplne, okrem prednasajicich bola G¢ast’ pomerne skromna.

Prostredie prednaskovej saly divadelnej fakulty bolo idedlnym priestorom,
ako si skusit’ seriozne verejné vystupovanie. Re¢nicky pult, mikrofén a vel'ko-
plosny projektor s moznostami multimedidlnej prezentacie boli po ruke,
no ¢o zdanlivo vyrusovalo, bola pritomnost prisediacich. Mnohi i¢astnici evi-
dentne nemaju vel'a skisenosti s inym ako pisomnym prejavom a konferencia
ponukla idealny zdroj pre cibrenie toho ustneho.

Konferen¢nym jazykom sa stala anglictina a napriek ocakévaniu, Ze v dnes-
nej dobe pojde o celkom prirodzenu zalezitost', nebolo tomu tak. Niektorym
prispevkom slabsi prejav v cudzom jazyku prili§ nepomohol a zvladnuté nebo-
lo ani simultanne tlmocenie, ktoré muselo dodrzat’ miestami prilis rychle tem-
po re¢nika, problém niekedy nastal aj pocas nepripravenej diskusie.

Casovo naro¢ny dvojdiiovy program konferencie sa naplnil az po okraj,
osemnast’ vystupov sa rozdelilo do niekol’kych blokov zavfSenych naslednou
diskusiou. Obsah jednotlivych blokov sa snazil o tematické prepojenie jed-
notlivych textov aj na zéklade vopred zaslanych abstraktov. Asi najviac sa
v tomto smere vydaril posledny popoludnajsi blok prvého dia, venovany pris-
pevkom zameranym na vyskum béabkového divadla. Kazdy z nich priniesol
osobity pohl'ad na babkové divadlo ako zdroja umeleckého vyskumu, ¢i uz
z terminologického hl'adiska, v otazke prepojenia poetiky babkového divad-
la a moderného kultarneho kontextu, alebo pouzitie babky-objektu v artetera-
pii. Tento blok priniesol naozaj plodnti diskusiu a dokazal, Ze babkové divadlo
rozhodne nie je na okraji zaujmu, ako sa zvykne obdobne premyslat’.

Podnetnymi boli prispevky, ktoré okrem precitaného prispevku prezento-
vali samotny vyskum v praxi, ¢ize vo forme umeleckého prejavu. Tak to bolo
pri vstupe Lucie Repasskej (JAMU Brno), ktord najskor prezentovala tzv.
Work-Demo — kratke Gryvky hereckého tréningu s nehercami, na zéklade kto-
rého sa snazi definovat’ svoje ponatie ,,principov dekompozicie pri vystavbe
divadelného diela®. Podobne Per Zetterfalk zo Svédska (Dalarna University)
uviedol najskor svoj autorsky dokumentarny film, venovany rezisérovi Larso-
vi Norénovi a jeho tvorivému procesu. Zetterfalk vSak nenatocil iba skasobny
proces inscenacie, jeho film sleduje aj inu rovinu, osobnu. Reflektuje Noré-
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na ako tvorcu, pre ktorého je osobna skusenost’ primarnou pre umelecky rast.
Vo filme sa striedaju pasaze realnych sktsok, sukromné rozhovory s rezisé-
rom, ale aj diskusie s hercami. Autor nadviazal hned’ diskusiou, ktori sam
vyvolal, ¢o dost’ rozvolnilo atmosféru, nebolo nutné rekapitulovat’ a dalo sa
hned’ reagovat’ na film, ciel’ autora a mozné interpretacie.

Prevladali prispevky venované dejinam divadla a reflexii (vlastnej) prak-
tickej umeleckej ¢innosti. Stale chyba hlbsi a odvaznejsi zaujem o tedriu, nie-
len v zmysle revizie ukotvenej terminologie, ¢i v otazke transdisciplinarneho
teoretického presahu. Azda najviac sa tomu priblizil Jan Motal (JAMU Brno).
Sleduje filmov esej (napr. Chris Marker, Jean-Luc Godard,...) ako material,
na ktory sa da nazerat’ cez Adornov vyklad eseje alebo Heideggerove koncep-
ty o eseji. Filmov1 esej stavia do opozicie voci descartovskému kartezianske-
mu modelu. Zdoraziuje, Ze jej ambiciou nie je exaktna vedeckost’, ale reflexia
vedomia a konkrétnej osobnej skuisenosti bez vymedzenia sa vo¢i okoliu.

Nasli sa aj také, ktoré sa venuju vyskumu lokalnych dejin divadla, kon-
krétne divadelnému kontextu postsocialistickych krajin a snazia sa reflekto-
vat’ transformaciu divadelnej kultary v suvislosti so zmenami spolocensky-
mi a politickymi. Napriklad Goda Dapsyte (Litovska hudobna a divadelna
akadémia) sa zamerala na pozitivny efekt cenzury v litovskom divadle, ktory
spocival v hl'adani umeleckych prostriedkov vyjadrenia. Ide o tému stale ne-
prebadan, ktord ma ¢o povedat’, na druhej strane vSak aj vzhl'adom k blizkej
minulosti chyba kriticky odstup pri reflexii, prekonanie ¢ierno-bieleho nahl’a-
du na umenie v socialistickom systéme — paradoxne sa to tyka aj generacie,
ktora nema priamu osobnu skusenost’ s minulym politickym rezimom, pre kto-
i by objektivny ale kriticky postoj mal byt samozrejmostou.

Konferencia priniesla niekol’ko zaverov, okrem uz zmienenej absencie te-
oretickej ukotvenosti stale prevazuje zaujem o hereckil metdodu Konstantina
Sergejevica Stanislavského, interkulturalitu Petera Brooka a antropologicky
rozmer divadla podl'a Jerzyho Grotowského. Dokola sa tieto ucenia reviduju,
no pritom to neznamena, ze by ako kapitoly z dejin divadla boli Gplne vycer-
pané. Paradoxné je, ze ide o okruh pozornosti doktorandov z progresivnych
krajin, ako je Svédsko, Finsko ¢&i Portugalsko.

Takmer kazdy z prispevkov preukdzal isti Groven vedomosti, zaujmu
o tému ¢i fundovanost. No sti€asne sa odhalili slabiny (autorkine nevynima-
juc) predovsetkym v metodoldgii, vymedzeni témy vyskumu, ale i v otazke
konkrétneho ciel'a vyskumu. Akoby prvotny zdujem a nadSenie pohltili vSetky
dalsie mozné dosledky, s akymi sa do vyskumu vstupuje. Je to dost’ dolezita
a problematicka stcast’ doktorského Studia, s ktorou sa potyka v podstate kaz-
dy umelecky vyskum. Je sice pravda, Ze nie je jednoduché v kratkom ¢asovom
limite a v anglickom jazyku jasne definovat’ zdmer, no akoby (sme) sa snazi-
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li o ¢o najzlozitejSie vysvetlenia. Pritom uz spominany Peter Brook definoval
svoju tvorbu ako hl'adanie najl'ahsich odpovedi na tazké otazky.

Milou stcastou konferencie bola tiez pocta Borivojovi Srbovi k jeho zi-
votnému jubileu. Ten sa napriek Gictyhodnému veku aktivne ucastnil kazdé-
ho konferencného bloku, vel'mi presne a vecne nasledne zhodnotil prispev-
ky, nastolil zaujimavé a podnetné otdzky a mozny okruh problémov. Jeho
zaujem o doktorandské témy pdsobil ako intenzivny stimulaény prvok celej
konferencie.

Skoda len, Ze sa konferencie neza&astnili $tudenti doktorského $tadia ume-
novednych oborov alebo divadelnych vied, ktori sa vlastne venuju vel'mi po-
dobnému vyskumu. Rozhodne by sa nemalo zabtidat’ na vztah divadelnej pra-
xe a teorie. Akoby sa chcela konferencia tymto pracoviskam, ktoré nesidlia
vzdy na tzv. umeleckej skole, trochu vyhnut'.

Piaty ro¢nik brnenskej doktorandskej konferencie priniesol podstatny stret
umeleckych §kol, moznost’ komparacie vedeckych pristupov, prehibenie me-
dziodborovej diskusie v oblasti umeleckého vyskumu. Tento dialdég vSak za-
¢al a kon¢il len v medziach prezentovanych prispevkov, chybala aktivnejsia,
mozno workshopova alebo kolektivna forma analyzy textov — dizertaénych
vyskumov, ktord by mohla formulovat’ zakladné nedostatky vo vybere témy ¢i
metodologii konkrétnejSie a pre ti€astnikov teda prospesnejsie.



