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jem, Ze druha moZnost bude pravdépodob-
néjsi.

Poslednim textem, o némzZ jsem dosud
nehovofil, je prace ,,V1iv angli¢tiny na ben-
galStinu® (s. 217-231). Zabyva se zejména
prejimanim anglické slovni zasoby do ben-
galstiny, pfi¢emz diivodem je prosta skutec-
nost, Ze nic jiného neZz slovni zasobu a s tim
nékteré bézné uzivané fraze anglictina neo-
vlivnila. Text je opét zajimavy spise pro la-
ické publikum.

Za zminku stoji, Ze recenzovanou publi-
kaci doprovazi bohatd obrazova pfiloha
v podobé série ¢islovanych barevnych foto-
grafii na kfidovém papite. Fotografie po-
stradaji popisky, ale odkazy k nim se nacha-
zeji na patficnych mistech pfimo v textech,
k nimz fotografie patfi. Jednd se o texty
Martina Hfibka o DurgapudZi, Klary Simec-
kové o svitkovych obrazech a Eriky Piecko-
vé o svatebnich obrfadech. Esteticky velice
pfijemné puisobi obéalka knihy, ozdobena fo-
tografii bohyné Kali. Povedené je i celé gra-
fické zpracovéni knihy. Nékolik preklept
v knize najit lze, ale neni jich mnoho a re-
dak¢ni praci editora a vydavatelstvi lze
oznacit za solidni.

Souhrnem se da fici, Ze recenzovany
sbornik pfedstavuje v ¢eském kontextu cel-
kem ojedinélou sbirku piispévki k rozmani-
tym tématiim zajimavym nejen pro benga-
listy a jiné indology, ale i pro religionisty,
socidlni a kulturni antropology ¢i historiky
uméni a spoleCnosti. VétSina prispévki
nepfindsi nic inspirujiciho a nového po teo-
retické strdnce, ale vSechny se zaméfuji na
témata, kterym se doposud cesky psana od-
borna a odborné-popularizacni literatura ne-
vénovala. Navic se jednd vétSinou bud o té-
mata ze soucasnosti ¢i neddvné minulosti,
nebo témata spojend s Zitou kulturou a na-
boZenstvim ¢i se socidlnimi dé&jinami. Po-
kud tedy jde o Cisté faktograficky obsah,
Celti Ctendfi mohou mit z recenzovaného
sborniku nemensi uZitek neZ ze zminénych
sbornikll oxfordskych. Doctou se v ném fa-
du duleZitych podrobnosti o skutecnostech,
kterym se ucebnicové prehledové knihy
zpravidla nevénuji. Pfitom tyto skute¢nosti
jsou pravé tim, co umoZiiuje alespoii trochu
nahlédnout do zptsobu, jakym se obecné
formulky o rozmanitych -ismech projevuji

v kazdodennim Zzivoté. Kdyby tato kazdo-
dennost ve vzdélavani ¢astéji slouZila objas-
fovani teorie, méli by studenti a laici moz-
na méné Casto mylny dojem, Ze praxe je to,
jak véci funguji, zatimco teorie jsou néjaké
chytré feci, kterym vlastné nikdo nerozumi.

Toto zamysleni nds vSak znovu pfivadi
ke zminénym oxfordskym sbornikiim. Pra-
v€ tim, Ze prispévky v nich obsaZené jsou
Casto teoreticky hodnotnymi ptipadovymi
studiemi, nabizi podle mého soudu cenny
vhled do toho, jak spolu viibec souvisi teo-
rie a kazdodennost, k ¢emu teorie slouZi, jak
teorii hodnovérné tvofit a jak o ni psat. Tuto
sluzbu uZ, bohuZel, recenzovany sbornik
z vySe uvedenych divodli svym Ctenaftim
poskytnout nemuiZe.

MiLAN Fuipa

Dusan Zbavitel,
Bengalska literatura:
Od tantrickych pisni
k Rabindranathu
Thakurovi,

Praha: ExOriente 2008, 358 s.
978-80-904246-0-9.

Kniha Bengdlskd literatura z pera naSe-
ho pfedniho indologa Dusana Zbavitele by-
la ptivodné€ vydana v anglictin€ (Bengali Li-
terature, Wiesbaden: Otto Harrassowitz
1976). Anglicky text byl vysoce hodnocen:
... dlouho bude trvat, neZ bude kdokoli ji-
ny schopen napsat takovou historii bengél-
ské literatury ... VSichni jsme méli uzitek
z jeho dila, inspirovani, ale také ohromeni
jeho mistrovstvim,* napsal pfedni britsky
bengalista William Radice v roce 2000. Ces-
kou doplnénou verzi nepfivitaji jen zdjemci
o déjiny indickych literatur; je téZ bohatym
zdrojem informaci i naméta k zamysleni pro
vSechny, kdo se zajimaji o indickd naboZen-
stvi ¢i tradice. Z Bengdlské literatury se do-
zvime mnohé o buddhistické, néathovské,
viSnuistické, Sivaistické, Saktovské a dalSich
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starych indickych tradicich, stejné jako o je-
jich setkdvani s isldmem a pozdé&ji s kies-
tanstvim britskych kolonizatort. Text je Cle-
nén z historické perspektivy, vétsina kapitol
charakterizuje dileZité faze v prib&hu pro-
mén bengalské literatury od jejich prvopo-
¢atkti az do doby piisobeni Rabindranitha
Thékura a jeho pokracovateltl. Bibliografic-
ky esej od Lubomira Ondracky dopliiuje
k jednotlivym kapitoldm novéjsi literaturu,
jelikoZ ptivodni Zbavitelliv anglicky text byl
napsan pred vice neZ tficeti lety. Lubomir
Ondracka napsal téZ poznamku o autorovi
dila a sestavil diikladny rejstfik i seznam li-
teratury. Predesilam, Ze nésledujici fadky se
zaméfi predev§im na témata dileZitd z per-
spektivy religionisty, pfipadné historika,
a Ze nemohu hodnotit Zbaviteliv pohled na
jazykovou a vibec uméleckou drovefi jim
popisovanych a interpretovanych dél.

V tvodu ¢leni autor tisic let vyvoje ben-
gélské literatury do tfech obdobi. Na poca-
tek fadi dobu mystickych carji (zhruba 11.
a 12. stoleti). Poté po dvou stoletich jakého-
si ,,temna“ zpisobeného vpadem a usazova-
nim muslimi nésledovalo obdobi stfedoveé-
ké bengélské poezie (od 15. do 18. stoleti).
Zacétek etapy moderni literatury klade do
19. stoleti. ,,UZ mnohokrat bylo konstatova-
no, ze veSkerd predmoderni bengélska lite-
ratura, epicka i lyricka, je nejen svym obsa-
hem néaboZenska, ale také svym charakterem
sektarska“ (s. 13). Pojmem ,sektarska*
ovSem mini autor ¢astou vyhranénost basni-
kil co do nésledovani konkrétni tradice (Si-
vaistické, viSnuistické atd.), nikoli negativni
obsahy dnes s pojmem ,,sekta* zhusta spo-
jované. Mezi dal§imi z osmi uvedenych cha-
rakteristik pfedmodernich bengalskych dél
figuruje emocionalita, kterd ,,jako podstatny
prvek bhakti (postoje absolutni oddanosti
a intenzivni lasky k Bohu) pfispivala ve
sttedovéku k rozsiteni Kri§nova kultu a zvy-
Sovala krdsu bengélskych viSnuistickych
padii** (s. 15). TataZ emocionalita byla vSak
podle Zbavitele jednou z hlavnich pficin,
pro¢ v bengdlstiné nevznikla Zadna velka
epika.

Tématem prvni kapitoly (s. 17-32) jsou
mystické carje, pisn€ buddhistickych tan-
trikt. Tyto pisné predstavuji nejstar$i do-
chované dilo ze vSech tzv. novoindickych

literatur. Ackoliv se badatelé neshoduji v da-
tovani jejich vzniku (od osmého do jedendc-
tého stoleti), zachycuji carje jednoznacné
ranou etapu vyvoje bengalstiny. Nevyjadiu-
ji n&jaké jednotné uceni (evidentné mély
mnoho autorli), pfesto miZeme hovofit
o spole¢ném sméfovani: vyzpivani touhy po
osvobozeni, touhy po dosaZeni stavu ne-
dvojnosti. Buddhismus v severni Indii ve
druhé poloviné prvniho tisicileti pfijimal
tantrické a jogové praktiky svych soused,
pfi¢emZ dudlni principy svéta byly nékdy
vyjadfovany sexudlni symbolikou. Neorto-
doxni praktiky, v€etné specidlnich praktik
sexudlnich, zamérny odstup aZz opovrZeni
vici vnéj$im projevam tradic, to byly nékte-
ré charakteristiky tantry. V ndvaznosti na tu-
to linii u¢i pévci carji o cesté z nevédomos-
ti, prekonani iluzi a dosaZeni stavu jednoty.
Pisné jsou sloZeny pievazné v jazyce plném
alegorii a zakodovanych sdéleni, takZe mno-
hym z nich mohli rozumét jen lidé vedeni
zasvécenym ucitelem. Zbavitel zde také shr-
nuje domnénky o carjich jakozto zdroji vis-
nuistické sahadZije a inspiraci lidovych pév-
cll bdaulit, zndmych z pozdgjsi doby. Krasné
preklady ukdzek carji ilustruji autoriv roz-
bor (s. 25-27).

Druhé kapitola (s. 33-42) je vénovana
proméndm vznikajici bengalské literatury
(1épe feceno poezie a pisni) pod vladou is-
lamskych panovnikid. Pfichod muslimskych
dobyvatell na zacatku 13. stoleti znamenal
nésilny konec predchoziho rozkvétu budd-
histické i hinduistické tvorby, protoZe
mnoZzstvi intelektudl odeSlo do oblasti
muslimy jeSté neobsazenych. Tfinacté a Ctr-
nécté stoleti nepochybné znalo lidovou tvor-
bu ve staré bengalStin€, ale doklady o ni
jsou nepiimé — az z dél stoleti patnactého.
Nejvétsi prostor vénuje Zbavitel prvku bd-
romdsi neboli pisni dvanacti mésict. Jedna
se o poetické vypsani dé€ju v pribéhu jedno-
tlivych mésicli v roce. Najdeme je v celé
Skéle tehdejsi tvorby, od pisni na oslavu bo-
hyni aZ po viSnuistickou, ba i muslimskou
poezii. Na zacatku kapitoly se autor zmiiuje
i o situaci za vlady dynastie Sénti (1095-
1204), na jejichz dvofe ziejmé vznikla vis-
nuistickd Gitagovinda od basnika DZaja-
dévy. Tato bhaktickd oslava lasky mezi
Kri$nou a Radhou je mnoha literarnimi his-
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toriky povazovdna za vyvrcholeni vyvoje
sanskrtské lyrické poezie. Pro bengalskou
i dalsi novoindické literatury se Gitagovin-
da stala zdrojem velké inspirace. Kromé
vi$nuistl byli oviem v tehdejSim Bengalsku
také mnozi Sivaisté a ctitelé riznych bohyni
(Manasy, Candji, Sasthi a dalSich).

Kapitoly tfeti, ¢tvrtd a pata (s. 43-54, 55-
66, 67-86) sleduji novd zpracovani namétt
ze starych sanskrtskych epost a puran.
V kapitole ,,Pfevlékani starovékych hrdint*
se autor zaobird predev§im prvni bengal-
skou verzi Rdmdjany, kterou slozil Krittibas
Odzha snad na pocatku patnictého stoleti.
Ackoliv znal basnik velmi dobfe Valmikiho
original a pracoval s nim velmi tviréim zpu-
sobem, pouZival téZ motivl z purdn i vlast-
nich nipadu. Pfibéhy o Rdmovi byly nejcas-
téjSim namétem i v pisnich patujii (pévct,
ktefi kombinovali zpév s pfedvadénim déje
na sérii svych obrazli). Mnohem mensi obli-
bé se v Bengalsku téSila prevypravéni Ma-
hdbhdraty. Patd kapitola ,,Pfibéh o Panu
Kri$novi* predstavuje dal3i velmi popularni
dila své doby. SrikrisnabidZaj dokon¢il v ro-
ce 1480 Maladhar Basu a ziskal tak pfizen
vladce Jasufa Saha. Jesté vice neZ Basuovo
dilo ocetiuje Zbavitel Srikrisnakirtan od Ba-
rua Candidése; Gstfednim nimétem je v ném
laska KriSny a Radhy. UZ brzy po objeveni
textu vypukly mezi badateli spory, zda je
autorem tentyz Baru Candidds, ktery skladal
viSnuistické pady oblibené reformatorem
Caitanjou. Zbavitel se v t&chto sporech klo-
ni spiSe k nazoru Asitkumara Bandjopadhja-
je, jednoho z nejvétsich znalci bengalské li-
teratury, a sice Ze stejnojmenni basnici byli
alesponi dva (cit. aZz v sedmé Kkapitole,
s. 101). Pribéh o KriSnovi a Radze je téz
spole¢nym motivem zminénych dél a lido-
vého divadla zvaného dZdtrd. Oslavy bohy-
ni Manasy, Candi, ale téZ ,,mensich bohyni*
Sitaly, Sasthi a dalSich jsou tématem paté
kapitoly. Tvofi homogenni Zanr (Casto zva-
ny mangalkdbja), ve kterém se vypravi o za-
pasech boht a lidi; bohové tu pfitom nejsou
vykresleni nijak lichotivé. Siva se zapléta
v mnoZzstvi milostnych afér, jeho chot je
mstivd a zufiva, bohyné Manasd ubliZuje,
zastraSuje a zabiji dle své libosti. Nebudu se
vénovat diikladnému a velmi zajimavému
literarnimu rozboru v této pasazi. Chci vSak

upozornit na dvé problematické interpreta-
ce, které se ve tfeti a paté kapitole objevuji.

Zbavitel uvadi uz po generace orientalis-
ty opakované tvrzeni o ztotoZznéni Ramy
s bohem ViSnuem, tedy o zboZ§téni pivod-
né epickych hrdinu (s. 43, 51). Pokud se po-
divame az ke zdrojim zminéné interpretace,
najdeme ji pfedev§im v tvrzenich kfestan-
skych misionafti (napt. Williama Warda ze
Srirampurské misie). Vykladovy ramec
a zdroje kfestanské teologie misionaftim
ostatné mnoho jinych interpretaci nekfes-
tanskych kultur nenabizely: zbozsténi hrdi-
ni znali z perspektivy svych predchidci
v antickém svété. Otdzkou je, nakolik prvni
cirkevni otcové skute¢né mohli rozumét po-
zicim svych ,,pohanskych® protéjskt a zda
vilbec miZe dovolavani se stejného inter-
preta¢niho rdmce pomoci porozumét indic-
kym tradicim. Misionéai'skou teologickou in-
terpretaci prevzaly dal§i generace autord,
ale problém s porozuménim zlstava stejny.
Napiiklad otazky ohledné toho, jestli Rama
nékdy skutecné Zil (aby viitbec mohl byt po-
sléze zboz3tén), nemusi byt pro pravdivost
pribéhu nijak zasadni. Pfi rozhovorech s lid-
mi povazujicimi Rdmdjanu za pravdivou
miize Evropan s pfekvapenim zjistit, Ze sta-
tus pravdivosti piibéhu vibec nesouvisi
s tim, jestli se nékdy opravdu stal. A tudiz
neni pro Clovéka ,zevniti tradice viibec
otdzkou, zda byl Rdma né€kdy historickou
postavou a pak byl zboZz§tén, ¢i ne.

Nas ptedni indolog také vidi velky rozdil
mezi charaktery boht ,klasické sanskrtské
mytologie* a pojetim boht mangalii (s. 73).
Uz jsem se vySe zminil o ,problematic-
kych strankdch jejich chovani (Siviv ne-
zvladatelny sexudlni apetit, mstivost jeho
Zeny, krutost bohyné Manasy). Lidé z ptibé-
ht vlastn€ vychdzeji moralné lépe neZ moc-
né bozstva. ,,Je mozné pfisoudit tento rozdil
[mezi bohy sanskrtskych dél a bohy manga-
li1] nearijskému plvodu mangalii,” pise
Zbavitel a cituje na podporu A3uto$e Bhat-
tacarju. Citovany bengélsky literarni histo-
rik nejprve tvrdi, Ze pry ze strachu se v dét-
ském obdobi lidské civilizace vyvinula
pfedstava boht, a nasledné rozliSuje mezi
,.niZ8i spole¢nosti mangalii** (stile s pojetim
boht zrozenym ze strachu) a ,,pokrocilou
spole¢nosti Arjii (s. 73-74). Arjovskou spo-
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le¢nost mél charakterizovat ,,idedl milosti-
vych a dobrotivych boZstev* (s. 74).

Skutecné vSak existuje zdsadni rozdil
mezi charakterem boht v eposech a purd-
ndch na jedné strané€ a v mangaldch na stra-
né druhé? Zbavitel uvadi motiv z mangalu,
kde Siva pocitil sexudlni chtivost po vlastni
dcefi, totéZ se vSak pravi v klasickych
sanskrtskych textech o Brahmovi (podle né-
kterych verzi incest spachal). Bohové kla-
sickych sanskrtskych dél se vzajemné pro-
klinaji, pfi rdznych jejich ¢innostech pada
z nebe kameni, krev, kosti a jiné nechutné
véci. Jedna z puran vypravi i o tom, jak se
vzdjemné urazili Siva a jeho tchdn PradZa-
pati Daksa a skoncilo to nejprve hadkou me-
zi DakSou a jeho dcerou Sati, Sivovou Ze-
nou. Ta se vzapét updlila, Siva zufil, svét se
tfasl v zakladech. Sivou stvofeny démon
s hordou skietil nasilné zastavil védsky ritu-
al poradany DakSou a samotnému DakSovi
usekl hlavu. Podvodné triky KriSnovy, které
umozZnily Panduovcim porazit mocnéjsi
Kuruovce (dle vypravéni Mahdbhdraty),
jsou povéstné. Citovana pasaz od A. Bhatta-
¢arji navic jen reprodukuje kolonidlni stere-
otypy o davnych vzneSenych Arjich, ktefi
pry kdysi pfinesli ,,vyssi civilizaci do In-
die, a jejich ,nejvyspélejSich potomcich*
Britech, ktef{ pry jako ,,star$i bratfi* pfisli o-
pét pomoci ,,degenerovanym* hinduistim.
Dnes je diskuse o Arjich bohuZel zna¢ng
zpolitizovand, nicméné bezpecné muiZeme
hovofit o zdsadnim zpochybnéni zakladu té-
to teorie a také o prokédzani jeji provazanos-
ti s ideologiemi rasismu a kolonialismu.

V Sesté a sedmé kapitole (s. 87-95, 96-
108) se autor zabyva postavou vyznamného
visnuistického reformétora Caitanji (asi
1486-1533) a sleduje jeho vliv na bengél-
skou tvorbu ve dvou liniich — ,,jako hlavni
postavy mnoha biografii a jako inicidtora
velikého vzestupu bengalské kr$novské po-
ezie® (s. 90). Zbavitel chvali basnické kvali-
ty dila Sricaitanjabhdgabat od Brinddbana
Dase, zmitiuje dvé stejnojmenné prace (Sri-
Caitanjamangal) autorti LoCandase a DZaja-
nandy z Kogramu, GaurdngabidZaj od Ci-
ramaniho Dése a dal$i. NejvétSi pozornost
vénuje vysoce ocefiovanému textu ucence
a basnika Kri¥naddse Kaviradze Sricaitan-
Jjacaritdmrta (dokonCena zfejmé po roce

1592). KriSnadas studoval velkou Cast své-
ho Zivota pod vedenim Sesti gésvamini
z Brinddbanu, prednich Caitanjovych Zaka
a patrné nejvétSich myslitelt celé tradice.
,,KriSnadasova intelektudlni troveii je vyso-
ké a neni sporu o tom, Ze dokonale ovlada
i ty nejjemnéjsi detaily viSnuistického uce-
ni; ale navic je dokaZe zaclenit organicky do
svého dila a podiidit hlavnimu cili — oslavé
Caitajnovy osobnosti (s. 93).

Visnuistickad strofickd poezie (pada ¢i
pad) byla ur€ena ke zpévu, ktery vyjadfoval
cit basnika ke Kri$novi. Podle riznych ben-
gélskych literarnich historikd pravé viSnuis-
tické pady predstavuji ,.nejvyssi vrchol, je-
hoZ dosahla stfedovéka bengalska poezie*
(s. 96). Pady se velmi Casto sborové zpivaly
(kirtan) a staly se tak soucdsti Zivé ustni tra-
jadfovéni a spoluproZivani oddanosti viS§nu-
istické komunity. Od zacitku osmnactého
stoleti byly shromazdovany do antologii;
nejrozsahlejsi antologie zvana Padakalpata-
ru obsahuje ptres 3100 pisni. Za hlavni zdroj
inspirace padii byvaji povazovany Gitago-
vinda basnika DZajadévy a poezie Vidjapa-
tiho sloZend v mithil$tin€. Mezi pfedni tvir-
ce viSnuistickych padii patfili Balardim Das,
DzZnanadas, Narottam Das, Gobindadas Ka-
birddz, Rajsekhar a Basantardj. Ukazky pa-
dii v prekladu najdeme na stranach 97, 104-
105 a 108. O velkém vlivu této poezie
svédci i skutecnost, Ze motivy lasky Radhy
a Krisny zustavaly po staleti v lidovych pis-
nich uz davno konvertovanych muslimi vy-
chodniho Bengélska.

Jednozna¢né Zbavitelovo tvrzeni o Cai-
tanjovi, Ze ,,sotva lze hovofit o néjakém spe-
cifickém uceni jako o zikladu jeho nébo-
Zenské praxe a zazitk. Byl prosté bhakta*
(s. 89), je problematické (a¢ ho najdeme
v fadg& publikaci). Caitanja po sobé sice za-
nechal jen nemnoho sanskrtskych versu,
podle jeho Zivotopisct viak vedl dlouhé dis-
kuse s prednimi ucenci své doby i se svymi
vzdélanymi zaky. Zbavitel se ostatné o de-
batéch s védantistou Vasudévou Sarvabhau-
mou a s Rdmanandou zmifiuje (s. 93). V Zi-
votopisech se také popisuje, jak Caitanja
ucil po dva mésice Sandtanu, jak pro skupi-
nu ucenych sannjasind interpretoval Véddn-
tastitry, atd. Zivotopisy jsou samoziejmé in-
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terpretaci a rozvedenim uceni jeho Ziky;
pro¢ bychom ale méli pochybovat o tom, Ze
sam Caitanja poloZil zdklady, ze kterych di-
ky jeho zaktim a dalSim generacim vznikla
nova védantskd Skola (acintjabhéddbhéda,
neboli uceni o nemyslitelné jednoté a odlis-
nosti)?

Osmd kapitola (s. 109-128) popisuje dal-
§i vyvoj nejen viSnuistické tvorby, ale téz
motivll nathovskych, Saktovskych a islam-
skych. Autor nejprve nastinil politickou
i naboZenskou situaci let 1650-1750. Prvni
polovina osmnactého stoleti byla dobou
upadku centrdlni moci Mughalt. Vlada ne-
z4vislych navébi nepfinesla ani politickou,
ani ekonomickou stabilitu, navic pod tlakem
vladnouci vrstvy konvertovalo mnoZzstvi lidi
k islamu. Vnitfnich rozporti nakonec vyuZzi-
li Britové a po bitvé u Palasi zacinaji faktic-
ky ovladat a také vysavat Bengdlsko. Vedle
pokracovani viSnuistické tvorby vznikala
fada dél mangalového typu spojenych
s kultem bohyni Manasy a Candi, ale také
s kultem boha Dharmy. Mezi zpracovanim
puranskych ndméti vynika Sibdjan od Rém-
kriSny Kabicandry. Ze sedmnactého stoleti
pochazeji také nathovské piibéhy o Go-
rakSanathovi (GorakSabidZaj v né&kolika
verzich) a tézZ o kralovné Majndmati a jejim
synu Gobindac¢androvi. Zajimavé jsou man-
galy, kterymi Kri§narama Dasa oslavuje pét
ruznych boZstev. Z bohaté muslimské tvor-
by této doby vénuje Zbavitel nejvétsi pozor-
nost Daulat Kazimu a Saijadovi Aldolovi.
Tito dva basnici Cerpali z perskych a arab-
skych zdroji, ale v mnohém také z doma-
cich bengélskych tradic. Pozoruhodné je, Ze
ac byli muslimové, skladali mnoZstvi vi§nu-
istickych padii.

V devité kapitole (s. 129-142) se docte-
me o Bhérat¢androvi Réjovi a dalSich tvir-
cich konce pfedmoderni doby. Bharat¢andra
R4j byl zbéhly v sanskrtu, hindstin€ i persti-
né, coZ mu nakonec zajistilo misto dvorniho
basnika v Nabadvipu. Annaddmangal je
hlavnim dilem talentovaného basnika. Osla-
va bohyné Annady (Parvati) je ve druhé ¢as-
ti dila spojena s pfibéhem o lisce Bidji
a Sundary a ve tfeti dokonce s oslavou Bha-
banandy Mazumdara, pfedka mahdradze
Kri$nacandry (ktery byl basnikovym patro-
nem). Na oslavu Sivovy choti Pérvati skla-

dali své pisné mnozi dalsi tvirci, Zbavitel
ale hodnoti jejich literarni kvality jako vel-
mi nizké, s vyjimkou tvorby Ramprasdda
Sena a Kamaladkanty Bhattdcarji. Osmnacté
stoleti bylo také dobou rozvoje riiznych ty-
pu pisni, pfedvadénych jako ,,jakési poetic-
ké souboje mezi dvéma rivalskymi skupina-
mi zpévakl za doprovodu malé kapely*
(s. 137). Vedle tradi¢nich naméta lasky
Krisny a Radhy ¢i matefské lasky Ménaky
k Umé se v nich objevily i pisné o ldsce o-
bycejnych lidi. Pfibéhy o Krisnovi a Radze,
Sivovi a Parvati, epizody z Rdmdjany a dal-
§i zpracovaval téZ zajimavy typ predstaveni
zvany pdricaligdn — ,,smiSené hudebni, ta-
necni a hlavné basnické predstaveni®
(s. 140). Mezi tvirci tohoto Zanru vynikl
DéSarathi R4j (1806-1857).

Od desaté kapitoly (s. 143-160) mizeme
sledovat zrod moderni literatury, a to jak
v proménach dramatu a poezie, tak ve vzni-
ku bengalské prozy. Samotna desata kapito-
la je uvedenim do historického kontextu
modernizacnich zmén, které v Bengalsku
probihaly od zacatku devatenactého stoleti.
Postupné ovladnuti zbytku Indie britskou
Vychodoindickou spolecnosti vytvofilo zce-
la nové politické i kulturni prostfedi, ve kte-
rém se Cast elit pfimkla k tradicim, kdeZto
Cast se je pokousela odhodit a zcela akcep-
tovat britskou kulturu. Neéktefi hledali ja-
kousi ,,stfedni cestu® mezi tim. Zasadni roli
v reformacnim usili sehrdl Rammoéhan Raj
a jeho Brdhmasamadz. Zbavitel popisuje
i ¢innost dalSich modernizatori, vznik fady
periodik, novych spolkt, vzdélavacich insti-
tuci a nastup literatury jednoznac¢né didak-
tického charakteru, véetné bengalské histo-
riografie. Za pozornost stoji, Ze muslimové,
a¢ mnohem pocetnéjsi nezli hinduisté, nese-
hrdli v modernizaci bengdlské literatury
a kultury zddnou vyznamnéjsi roli. Zbavitel
to pfisuzuje odporu tehdejsich bengalskych
muslimt k modernimu vzdélavani (s. 145).

Jedenacta kapitola (s. 161-173) pojedna-
vd o modernim dramatu. Zajimavé je, Ze
,.skute¢né revolu¢ni udélost v oblasti ben-
gélského dramatu®, hra Rod je pro kulina
vsim (1854), byla Ramnarajanem Tarkarat-
nou napsana na objednavku. Hra byla zamé-
fena proti zvyklosti tzv. kulinského siatku,
ktery umoziioval jedné brahmanské skupiné



276 @

Recenze

uzavirat siatek s mnoZstvim dcer z brah-
manskych rodin, aniZ se tito brahmani mu-
seli starat o Zeny a téZ o déti ze snatku vze-
§lé. Drama se tak stalo nastrojem boje
modernizatord se starymi zvyklostmi
a v dalSich desetiletich se jich objevily stov-
ky. Namétem slavné hry Modré zrcadlo
(1860) od Dinabandhu Mitry bylo utrpeni,
které zplisobovali bengalskym rolnikiim
britsti majitelé indigovych plantazi.

Moderni poezii a Madhustidanem Dattou
se zabyva Zbavitel v dalsi kapitole (s. 174-
183). Modernizace poezie byla vlastné
v prvni fazi pfijimanim evropskych podnéti
a stylu: basnici zacinali Casto vlastni anglic-
kou tvorbou nebo se evropskymi vzory vel-
mi inspirovali. V pfipadé konvertity ke kies-
tanstvi Madhustdana Datty sledujeme
,-pfehodnoceni* tradice. Hrdinou jeho eposu
je Réavana a jeho milovany syn Meghnada
(Indradzit), naopak Ramou a ,,celou tou ve-
teSi* basnik opovrhoval (s. 178). Nabicand-
ra Sén napsal trilogii, o které AlokrafidZan
Dasgupta a Debiprasad Bandjopadhjij na-
psali: ,,Tato trilogie korunuje svym zpiso-
bem zrozeni nového hinduismu.“ Zbavitel
k Sénové ,,novému hinduismu* ¥ika, Ze ,,vé-
nuje veétsi pozornost lidem neZ bohim™
(s. 181).

Ve tfinacté kapitole (s. 184-194) se do-
¢teme o vzniku moderniho, pfevazné histo-
rického bengalského roménu. I tento Zanr
prejimal mnohé z evropskych vzorl. Asi
nejvyraznéj$i osobnosti romanové tvorby
byl Bankim&andra Cattopadhjdj (1838-
1894). Religionisty miZe zaujmout kritika
jeho tradicionalismu (s. 188 a 191). Mezi
dalsi vyznamné tviirce romant se fadi napf.
Svarnakumari Debi, star$i sestra slavného
Rabindrandtha Thakura.

Autor charakterizuje prvni polovinu
19. stoleti tvrzenim, Ze Britové ,,témér bez
odporu prebirali vladu a ekonomické vyko-
fistovani stale SirSich ¢asti Indie z neschop-
nych rukou upadajicich Mughald a drob-
nych radza“ (s. 143). Zde nelze nez
konstatovat, Ze ve skute¢nosti byl odpor fa-
dy indickych vladcu silny a Britové vitézili
pfedev§im pro svou pievahu ve vojenské
technice a bezskrupuldézni politikou vede-
nou prostiednictvim intrikovani a podplace-
ni. AZ ve ¢tvrté vélce byl v pfedvecer nastu-

pu devatenictého stoleti porazen Majstr
(1799). Nésledné probéhly dvé vilky s Ma-
rathy (1803-1804, 1817-1818), fada povsta-
ni (napf. povstini Khasit v Asimu v 1.
1828-1833, vice neZz dvé dekady tspésného
odporu nagskych kment a dalsi), boje v Sin-
dhu v r. 1843. HouZevnaté se branili Sikho-
vé v bojich let 1845-1846 a 1848-1849
a obsazeni drobnych stati za Dalhousie
podnitilo fadu jejich vladct k tcasti na vel-
kém povstani let 1857-1859.

Pri popisovani pribéhu modernizace
strani Zbavitel jednozna¢né a ponékud ne-
kriticky reformatorim. JeSt€ neZ se vibec
k pasdZzi o Rdmmohanu Réjovi a jeho stou-
penciim dostaneme, autor uZz predesild, Ze
nézory reformatori ,,prokazala historie jako
nejspravnéjsi a nejplodnéjsi (s. 145) a oz-
nacuje novitory za ,hlavni nositele osvi-
censtvi a hlavni hlasatele pokroku® (s. 146).
Bylo by k delsi diskusi, zda a které RAmmo-
hanovy nazory historie prokézala jako nej-
spravnéjsi. Pomineme-li potiZ s tim, co se
mini onim prokazovanim diky historii, zby-
va problém. Jak by bylo mozné prokazat
platnost Rimmohanova jednozna¢ného pre-
svédceni o nadfazenosti kfestanské moralky
nad moralku ostatnich naboZenstvi ¢i jeho
pojeti Krista jako prvni stvofené bytosti?
Tim také odkazuji na studie, podle kterych
se R4j jevi mnohem vice jako indicky unitaf
a deista neZli jen jako reforméator domécich
tradic. Poevropsténi, ¢i jeSt€ presnéji po-
brit§tovani bengélské kultury a vzdélani po-
pisuje Zbavitel jako ,,pokrok vSeobecného
osvicenstvi* (s. 153-154). Neargumentovali
podobné uz kolonizatofi, kdyz tvofili své
plany prevychovy Indd na ,hnédé britské
dZentlmeny“?

Ctrnécté a patnicta kapitola (s. 195-244)
jsou vénovany velikdnovi bengalské tvorby
Rabindraniathu Thakurovi (1861-1941).
Zbavitel nim zde nabizi smetanu sebranou
z mléka jeho dlouhodobé prace na prekla-
dech cetnych Thakurovych dél. Pokousi se
vystihnout Thakurtiv vnitfni vyvoj ve vzta-
hu k naboZenstvi. Mlady Thakur byl vzhle-
dem k rodinné tradici hluboce ovlivnén re-
formnim u¢enim BrahmasamadZe (od roku
1884 pisobil jako jeji sekretér). Prvni obdo-
bi je dobou hledani vlastni spirituality, ale
téZ obdobim ,,0dsuzoviani néboZenského
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zpateCnictvi®. Drama Bisardzan (Obét) pra-
nyfovalo tklady ctizddostivého knéze, ktery
usiluje o Zivot svého vladce a zastrasuje lid.
Zbavitel toto ,,zakladni protiortodoxni za-
méfeni dramatu® vysoce ocenuje (s. 199).
V dalsich dilech Thakur brojil proti ,,prazd-
noté hinduistického konzervatismu* (¢lanek
Niitan o purdtan) a proti détskym siatkiim
(sbirka Mdnasi). Ve sbirce Citrd dostava
konkrétnéjsi tvar Thakurova ptedstava jaké-
hosi osobniho boZstva. Ta vSak postupné
pferiista do pojeti vSudypiitomného Boha:
,Jeho Bith neni ani nedostupna bytost
v nadobla¢nych vySinéch, ani jiZ soukroma
dZibandebatd, ale sidli ,v kazdém Stésti,
v kazdém domé, / ve vSech myslich, ve
vSech srdcich, v kazdém dusili** (s. 210-
211). Epicka sbirka Kathd (Vypravéni) je
basnikovym zpracovanim starych piibéhi
buddhistickych a visnuistickych, ale také
marathskych a radzasthanskych povésti.
Roman Gord vydavany od roku 1907 odra-
7i 1 Thakuriv rozchod s Brahmasamadzi,
kterou vnimal jako ,.sektdfsky omezenou‘
a ,Jhostejnou vici Sir§im vrstvam®. Nabo-
Zenskou problematiku vykresluje rovnéz
drama Acaldjatan.

Vyvrcholenim Thakurovy duchovni poe-
zie je sbirka GitdnidZali (1910), za kterou
dostal jako prvni ¢lovék z Asie Nobelovu
cenu za literaturu. Ale i v letech prvni své-
tové valky a po ni se basnik zaméfil na kri-
tiku hinduistickych spolecenskych zvyklos-
ti. Stale vice jej, pochopitelné, zaméstnavaly
soudobé udalosti, které pak nachdzely své
umélecké zpracovéani v jeho tvorbé. Pozor-
nost vénoval boji za osvobozeni Indie od
britské nadvlady, problematice nacionalis-
mu, ale téZ lyrickym ndmétim a mnohému
dal§imu. Ve tficatych letech odsoudil ital-
skou agresi proti Habesi, krutosti pachané
japonskymi vojaky v Ciné a stal se predse-
dou Indického vyboru Ligy proti fagismu.
Jimavy je jeho zdjem o osud Ceskosloven-
ska v dobé pfed Mnichovem a po ném. Obé
kapitoly obsahuji krasné pieklady z Thaku-
rovy tvorby.

Zavérecna kapitola (s. 245-271) duklad-
né rozebird pisobeni mnoha soucasniki
i pokracovateltt Rabindranitha Thékura. Pro
religionisty zde miiZe byt zajimava napii-
klad pasaz o islamizacnich snahich ve Vy-

chodnim Bengalsku (v letech 1947-1971
soucast Pakistanu), které se projevily i po-
tlacovanim uZivani bengdlStiny a snahami
o jeji ,,oCisténi* od Cetnych sanskrtskych
prvkt. Témto snahdm se nepodafilo zvitézit,
naopak vétSina muslimskych autori této ob-
lasti navazovala na pfedchozi vyvoj.

Na nékolika mistech knihy se ukazuje je-
den zdsadni autortv interpretacni rimec, vy-
jadfeny dvojici opozit. Zbavitel stavi do
protikladu ,,ndboZenské* a ,,svétské®, popr-
vé uz v tvodu, kde piSe o preferenci nabo-
Zenskych naméta pred svétskymi v lidové
poezii (s. 14). V souvislosti s viSnuistickymi
pady rozliSuje mezi ,,pouhou nidbozenskou
oddanosti“ a ,,0sobnim a subjektivnim pro-
zivani basnika® (s. 103), kousek dal piSe
0 osobnich citech ,,odénych do nabozZenské-
ho roucha® (s. 107) a déleni na naboZenské
a svétské se objevuje i jinde. Dichotomie je
nam tak zndmd a samoziejmd, Ze mnohdy
neuvazujeme o jeji kulturni podminénosti.
Tim spiSe, Ze se v rliznych podobach stala
standardni soucasti vykladi v humanitnich
védach. JenZe to by nas nemélo odradit od
hledani ptivodu a sledovani vyvoje vlivného
konceptu. Svétské a ndboZenské je preci
teologickym zptisobem nazirdni na veske-
renstvo. Kiestanska teologie vymezila mezi
nimi hranice a svym zpiisobem si tak naro-
kovala vycerpavajici vyklad existence.
KdyzZ tuto perspektivu odloZime, miZe byt
jasngjsi, pro¢ se nam jevila vSechna pfed-
moderni poezie v Bengalsku (ale nejen tam)
jako pouze ,,naboZenskd™ a nikoli ,,svétska“.
JednoduSe proto, Ze toto déleni nedava
v kultufe vystavéné na jinych nezli kiestan-
skych zakladech smysl.

Lubomir Ondracka velmi peclivé piipra-
vil jak bibliograficky esej, tak seznam lite-
ratury. Esej je pfehledné tfidén do ¢asti pod-
le nazvi kapitol, autor uvadi aktudlni prace
a pridava své hodnoceni. Prokazuje pfitom
Siroky rozhled ve svétové odborné produkci,
a tudiz je esej vybornym voditkem pro za-
jemce o hlubsi studium jednotlivych témat.
V Kkapitole o Caitanjovi a jeho biografiich
vSak zaznivd netinosné pausilni odsouzeni
produkce ,,z per nekritickych stoupenci*
(s. 282). Predevsim je tu otazka pozice, per-
spektivy jakéhokoli autora. Cernobilé déleni
autort na ,kritické akademiky* a ,,nekritic-
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ké stoupence* naboZenskych tradic je uz né-
jaky cas zpochybnéno v hermeneutickych
a metodologickych diskusich. Uznéavani ba-
datelé dnes poukazuji na potiZe naroki aka-
demiki na objektivni, jedin€ spravnou plat-
formu, vystavénou na predpokladech
a metodologii zapadni védy. Hovofi se o vy-
chodiscich a vztahu pozic lidi ,,vevnitf tra-
dice* (insiders) a lidi stojicich ,,vné“ zkou-
mané tradice (outsiders). 1 ti stojici ,,vné",
na zdanlivé pevné, raciondlni, ba ,jediné
spravné“ pudé akademie, jsou pii bliz§im
zkouméni ovliviiovani omyly, pfedsudky
a Casto nekriticky pfijatymi teoretickymi
a metateoretickymi rdmci svych disciplin.
Co se tyka pramennych textl, oddani vi§nu-
isté pry ,,vétSinou nemaji schopnosti pfipra-
vit kvalitni kritické vydani, ale co htife, do
textu Casto vSelijak svévolné zasahuji*
(s. 282-283). Pro¢ by oddani vi$nuisté ne-
méli zasahovat do textd své vlastni tradice
a znovu je interpretovat, kdyz se tak v Indii
délo po staleti a je to tradici vlastni? A pro¢
by méli pripravovat vydani svych textt dle
predstav zdpadnich akademiki? Je mozné,
Ze vétSina novéjSich publikaci o Caitanjov-
méfitka® (s. 282). Za zminku nicméné stoji
LHlidé zevniti*, ktefi o tradici dle akademic-
kych méfitek fundované psali, v nékterych
pfipadech pfitom zasluzné pracovali na ,,po-
li neoraném®. Zbavitel jiZ v textu odkazoval
na praci Walthera Eidlitze (s. 88), k dalS§im
bezesporu akademicky kvalifikovanym cai-
tanjovcim patii O. B. L. Kapr, Srivatsa
Gosvami, Jan Brzezinski, Neal Delmonico,
Sukavak Das, Kenneth Valpey (a dalii z Ox-
ford Centre for Hindu Studies) nebo Steven
Rosen (zakladatel a editor Journal of Vais-
nava Studies). Z vyznamnych akademiki
stojicich ,,vné* tradice mi chybi aspoi
zminka o Josephu O’Connellovi, jehoZ kri-
tické pfipominky ¢astecné pfijal a do nové-
ho vydani své knihy Place of the Hidden
Moon zaradil Edward Dimock (reprint
z 1. 1989). O’Connell je mimo jiné editorem
Bengal Vaisnavism, Orientalism, Society
and the Arts a autorem duleZitych stati o Cai-
tanjovské tradici.

Bengalska literatura je velkym dilem,
prozrazujicim ohromnou erudici, hloubku
porozuméni tématiim i jazykovy a basnicky

talent DuSana Zbavitele. Predevsim vSak
vypovida o jeho lasce k Bengalciim a jejich
kultufe. Pokud jste knihu je$t¢ necetli, viele
ji doporucuji.
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Musok, Mugyo or Mu is commonly re-
ferred to as Korean Shamanism, a suppo-
sedly indigenous religious tradition that
ranks prominent within Korea’s pluralistic
religious landscape. Korean Shamanism
dates back to the Three Kingdoms period
(57 BC-668), and as far as several scholars
are concerned probably even beyond that.
As Grayson states, Korea’s primal religious
tradition seems to have descended from an-
cient Siberian Shamanism (James Huntley
Grayson, Korea: A Religious History, Ox-
ford et al.: Clarendon Press 1989, 23) but
nonetheless formed a unique setting in



