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Jifi Janak, Staroegyptské
nabozenstvi I: Bohové na
zemi a v nebesich,

Praha: Oikamené 2009, 323 s.
ISBN 978-80-7298-314-8.

Jifimu Janakovi se jeho publikaci Staro-
egyptské ndaboZenstvi 1 podatilo zaplnit veli-
kou mezeru nejen na ¢eském knizZnim trhu,
ale i na doméci badatelské scéné. Posledni
praci zabyvajici se systémem egyptského
naboZenstvi z pera Ceského badatele je text
neddvno zesnulého nestora ceské religionis-
tiky Jana Hellera, nevénovany ovSem jen
naboZenstvi Egypta, ale i dal§im naboZen-
stvim (Starovékd ndboZenstvi: NdaboZenské
systémy starého Egypta, Mezopotdmie a Ke-
naanu, Praha: Kalich 1978, 21988, na rok
2010 chystd nové vydani nakladatelstvi Ver-
bum). Monograficky se naboZenstvim staro-
vékych obyvatel kolem Nilu zabyval i za-
kladatel ceské egyptologie FrantiSek Lexa
(NdboZenskd literatura staroegyptskd 1-11,
Kladno: J. Snajdr 1923, 21997; Staroegypt-
ské carodeéjnictvi 1-11, Praha: Sfinx 1923,
21996). Vzhledem k relativnimu stafi téchto
Lexovych textd dnes tkvi jejich hlavni pfi-
nos zejména v piekladovych Ccastech
(v obou piipadech 2. svazek); metodologie
avodnich vykladovych ¢asti je naopak
v mnoha ohledech spornd. Kratsi piispévky
soucasnych badateli se zase zaméfuji na
dil¢i témata, nikoli na uchopeni celkového
systému staroegyptského nabozenstvi. Kro-
mé Lexova a Hellerova dila a ptekladové li-
teratury je Jandkova kniha v podstaté prvni
Ceskou publikaci, kterd o egyptském nibo-
Zenstvi systematicky pojednava. Za to patii
Jitfimu Jandkovi velky dik a uznéni.

Jandk ve své knize velmi zdafile ukazu-
je, Ze se nabozenské koncepce dotykaly
vSech oblasti staroegyptské spolecnosti. Na-
boZenska cinnost nebyla oddélena od cin-
nosti politické, hospodatské, spolecenské.
Spolu s autorem tak postupné pozndvame,
jak se nékolik klicovych mySlenkovych
principd na riiznych drovnich staroegyptské
spolecnosti projevuje a dohromady vytvaii
funkéni celek. Jandk toto ukazuje na piikla-

du hierarchické koncepce odpovédnosti
a distribuce moci (s. 46-51), respektive
schopnosti jednat ve stvofeném svété skrze
ka (s. 211-224).

Janak rozclenil svou knihu na tfi hlavni
Casti, které pojmenoval ,,Prostor (s. 15-
113), ,,Cas* (s. 114-156) a ,,Bozské bytosti*
(s. 157-275). VSechny tii ¢asti jsou déle pte-
hledné ¢lenény. Autor se nejprve snazi Cte-
nafe seznadmit s geografickymi podminka-
mi, v nichZ ndbozensky systém starého
Egypta vznikal. Velice pfistupnym zpiiso-
bem pak prechazi od geografického vykladu
o egyptské zemi, jeji historii a obyvatelich
k boZstvim, kosmologickym piedstavam
a fungovani staroegyptského stitu a spolec-
nosti. Jandk neopomenul poskytnout ani za-
kladni prehled o sousednich zemich a jejich
kulturné-historickém vztahu k Egyptu.

Po tomto vykladu autor podavé piehled
kosmologické koncepce Egypta tak, jak je
mozné ji rekonstruovat ze staroegyptskych
prament (,,Kosmologie®, s. 73-87). Podob-
né postupuje i v kapitole nasledujici, jejimz
tématem jsou staroegyptské predstavy
o vzniku kosmu a fadu (,,Kosmogonie®,
s. 87-113).

OvSem uZ v této prvni Casti si miizeme
povSimnout nejproblematictéjsiho aspektu
knihy. Autor opakované uvadi, Ze za hlavni
diivod existence mytl povaZzuje oziejméni
pavodu raznych spolecenskych nebo piirod-
nich jevi (s. 100). K této teorii se na kon-
krétnich prikladech nékolikrat vraci (napf.
s. 92, 136 aj.). V zavéru (s. 278) dokonce
explicitné uvadi: ,,BoZstva zastupovala na-
dlidské sily v pozadi pfirodnich jevi, které
pfirodu pohanély, fidily a cinily ji po-
chopitelnou a ¢astecné manipulovatelnou.*
Podobné teorie byly sice svého Casu v reli-
gionistice oblibené, avSak v soucasném ba-
déani ptsobi jako ponékud neaktudlni. Jandk
v konkrétnich formulacich této teorie o pu-
vodu myti zachazi v nékterych ohledech
dokonce jesté dale nez klasikové religionis-
tiky (napt. Friedrich Max Miiller) a tvrdi, Ze
mytus ,,vyklada“ i jiné fenomény neZ jen
astronomické a pfirodni. Nas. 100 se tak na-
priklad docteme: ,Né&které casti prib&hu
[Souboje Hora se Sutechem], popisujici
souboj mezi obéma soky, poméhaji pochopit
pravy divod fyzického boje. Jednalo se
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zvl4$t€ o nutnost prokdzat schopnost byt
pravoplatnym a plnohodnotnym panovni-
kem.** Jsem si jisty, Ze kazdému Egyptanovi
byl ,,pravy diivod boje* naprosto jasny. My-
tu k tomu netfeba. Vztah skute¢nosti a mytu
ve svém textu ukazuje.

Z autorem zvolené teorie mytu vyplyva
i jeho jistd bezradnost pfi interpretaci myto-
logickych textt, které v knize shrnuje. Jandk
mnoho pifibéht jednoduSe prevypravél
a Ctenafe pak nechal, aby si s asto pomérné
obskurnimi texty néjak poradil sam. S vy-
kladem pfichazi pouze v téch pfipadech,
kdy lze dany piibé¢h povazovat pravé za
,etiologicky“ vyklad urcitého fenoménu.
Ackoliv tomu v jednotlivych pfipadech tak
byt miZe (napiiklad etiologické myty o ri-
tudlni praxi), k vykladu komplexnéjsich
myth tato perspektiva nedostacuje.

V druhé &4sti, nazvané ,,Cas*, autor v né-
kolika kapitolach velice pfehlednym a sro-
zumitelnym zplsobem pfibliZuje nejen
egyptsky kalendar, ale i zakladni ndboZen-
ské predstavy spojené s riznymi koncepce-
mi Casovosti (neheh a dZet). Vénuje se i boz-
stviim spojenym s nebeskymi télesy coby
hlavnimi ur¢ovateli ¢asu a ro¢nich obdobi.

Treti Cast, nazvand ,,BoZské bytosti®,
zpracovava tématiku, kterd je autorovi nej-
blizsi. Janak zde postupné probira jednotli-
vé Casti a projevy boZskych bytosti tak, jak
je popisovali sami Egyptané. Pozorné se za-
byva zakladnimi kategoriemi staroegyptské-
ho néboZenstvi, jako je ,,bth* (necer), jmé-
no, (mrtvé) télo, stin, srdce, ka, ba a ach
(s. 157-250). Dale ukazuje také paralely
mezi témito sloZkami boZskych bytosti
a slozkami bytosti lidskych. Nakonec se vé-
nuje i stru¢né charakteristice egyptského
panteonu (s. 250-275). V ramci této kapito-
ly se snaZi vyrovnat s problematikou mono-
teismu, jehoZ prvopocétky se ve staroegypt-
ském ndboZenstvi badatelé opakované
snazili (a snazi) nalézt.

Kniha je doplnéna o nékolik pfiloh, kon-
krétn€ (1) prehled historickych obdobi sta-
rého Egypta (s. 281), (2) seznam krajii, mést
a nékterych mistnich bohu (s. 282-287) a (3)
prehled symbolického a ndboZenského vy-
znamu nékterych zvifat (s. 288-299). Na-
sleduje glosar (s. 300-302) s nékterymi za-

kladnimi terminy. Seznam pouZité literatury
je troji. Prvni (s. 304-315) obsahuje kom-
pletni bibliografické adaje ke knihdm v po-
znamkéch pod Carou; editorim zde bohuzel
vypadl cely odkaz na Olaf E. Kaper,
,-Myths: Lunar Cycle®, in: Donald. B. Red-
ford et al. (eds.), The Oxford Encyclopedia
of Ancient Egypt 11, Oxford — Cairo: Oxford
University Press 2001, 480-482; déle je ne-
kompletni odkaz u Robert K. Ritner, ,,The
Legend of Astarte and the Tribute of the
Sea: P. Amherst (Pierpont Morgan) XIX-
XXI“, in: William W. Hallo — K. Lawson
Younger Jr. (eds.), Canonical Compositions

from the Biblical World 1, Leiden — New

York — Cologne: E. J. Brill 1997, 35-36.
Druhy seznam literatury (s. 316-319) zahr-
nuje uZitou a doporucenou literaturu k obec-
nym tématim knihy. Posledni seznam
(s. 320-323) obsahuje prehled literatury
k primdrnim textm. Toto roz¢lenéni biblio-
grafie je velmi ndpomocné pro dalsi orienta-
ci v probranych tématech. Orientaci v textu
naopak mirné znesnadiiuje absence rejstfi-
ku. Posledni pfipominka k formalnim zale-
Zitostem se tyka nezarazeni ilustraci. Mnoho
véci, které je autor v textu nucen sloZité po-
pisovat, by bylo s obrazovou dokumentaci
srozumitelngjsich.

Lze shrnout, Ze nejspornéjSim aspektem
knihy je uziti ponékud zastaralé religionis-
tické metodologie. Na druhou stranu je Ja-
nék diky vyuziti troji¢niho ¢lenéni dimenzi
boZzi blizkosti (vypracovaného Janem Ass-
mannem, k jehoZ koncepci se autor v ivodu
hlasi, viz s. 14) schopen pomérné funk&nim
zpuisobem vysvétlit na prvni pohled casto
zardzejici schopnost egyptskych bohi ménit
své postaveni, pfidomky a vlastnosti. S tou-
to koncepci uz si ov§em nevystac¢ime, pokud
se setkime s komplikovanéjSim korpusem
primarniho materidlu, jakym jsou napiiklad
pravé myty.

Pres uvedené vyhrady Jandkovu knihu
viele doporucuji. Autorv ptehled o redliich
staroegyptského naboZenstvi a jeho poctiva
préce s primarnimi texty jsou zarukou spo-
lehlivosti. MiZeme se proto jiZ nyni téSit na
druhy dil.
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