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MILAN LICKA

OTVORY VE STENACH NADOB KULTURY S LINEARNI
KERAMIKOU V KOSORI, OKR. PRAHA-ZAPAD

1. Uvod

Keramické nadobi z obdobi neolitu, primarné predstavujici vyrobni zatfizeni
nebo nacini slouzici k ptiprave, konzumaci, ulozeni a transportu potravy (BROU-
CEK — JERABEK eds. 2007, 445), tvarem nékdy naznadujici svou blizsi funkci,
predstavuje nejen obvykle nejpocetnéjsi a nejviditelnéjsi cast hmotné kultury té
doby, ale i neocenitelny zdroj informaci vSseho druhu, o sobé samé i o jeho vy-
robcich a uzivatelich (LICKA — BARES 1981, 121-125; PAVLU 1997, 95-131).
Proto je studovano z rtiznych thld pohledu a riznymi metodami aplikovany-
mi z nejrizngjsich védnich oborti (LICKA — BARES 1993, 90-97; RULF 1997,
13-16). Ta jeho slozka, ktera obvykle neslouzila k ptipravé potravy, byla sama
o sob¢ nebo v dasledku pouzivani ve specifickém spolecenském kontextu na-
dana vedle své primarni funkce téz dal$imi, specifickymi funkcemi utilitarniho
a (nebo) symbolického charakteru. Mezi znaky charakterizujici tyto jevy nalezi
nejen ty, co predmét néjakym zpusobem obohatilo (vyzdoba, apliky, nastavce,
nozky apod.), ale i ty, které vznikly odstranénim ¢asti hmoty ze vznikajici nebo
hotové nadoby. Mezi ty druhé, minoritni a opomijené, patii nejriznéjsi otvory
ve sténdch nadob.

Otvory, které se nachazeji ve sténach nékterych keramickych nadob z obdobi
neolitu, jsou rizné velikosti a mély rozdilnou funkci. Dosavadni zkuSenost uka-
zuje, ze ty mensi, do priméru cca 6 mm, zejména pokud se zachovaly jen z&asti
anebylo jich na mensi plose vice, se daji pti studiu keramiky snadno prehlédnout,
nebo nemusi byt védomé zaznamenany proto, Ze se nepovazuji za dulezité. Ty
vetsi, od priméru cca 7mm a vice, pozornosti obvykle neuniknou. Oboji vznikly
bud’ v prabéhu vytvaieciho procesu, prevazné na jeho konci, ¢i v urcité fazi su-
Seni vyrobku, tj. v dobé, kdy se nachdzel v polomékkém az tzv. kozeném stavu
(viz napt. nadoby s otvory pod okrajem, nadoby s hubici nebo trubkovitou vylev-
kou, cedniky, nékteré 1zice a nabéracky s tuleji, popt. poklicky), nebo po vypalu
(reparacni otvory a tzv. dusniky). Stranou v této souvislosti ponechavam otvory
ve vycnélcich, lalocich a v predmétech zvlastni funkce (ozdoby, zavazi, presleny,
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apod.) nebo v pfedmétech vyrobenych z keramickych stfept (zavésky, piesleny
aj.).

V prvnim pfipade (pfed vypalem) byly otvory jednodusSe vyfiznuty ve sténé
nadoby nebo vznikly propichnutim stény pomoci kolicku, v ptipadé trubkovitych
vylevek i jinym zplisobem spolu s vytazenim keramické hmoty ze stény vznika-
jici nadoby a piipadné s pfidanim keramické hliny a jejim naslednym zformo-
vanim do pozadovaného tvaru. Delsi trubkovité vylevky mohly byt vytvotreny
separatné a zasazeny do otvoru.

V druhém ptipadé (po vypalu) otvory vznikly vybrousenim pomoci vrtaku.
U tzv. dusnikd byly vytvoieny vytlu¢enim ¢i vylamanim ¢asti stény (tento druh
otvorl je mi v ramci neolitu znam pouze ve sténé nadoby kultury s vypichanou
keramikou pochazejici ze zarového hrobu v Libéchové, okr. Mélnik, viz LICKA
1981, 36, obr. 3: 4). Na moznost interpretovat ojedinéle se vyskytujici vétsi otvo-
ry vybrousené ve dn¢ linedrnich nadob jako dusniky upozoriiuje napt. R. Tichy
(1958, 11). Otvory vznikly v naprosté vétsing, jak se zda, z Cisté utilitarnich di-
vodt, aby nadoby byly nadany specifickou funkci (viz vyse), ¢asto nebo pievazné
k filtraci v Sir§im slova smyslu (LEROI-GOURHAN 1992, 145), nebo aby mohly
byt opraveny z diivodu jejich kratkodobé nebo dlouhodobé nepostradatelnosti (ta
miize zahrnovat i specificky osobni vztah vlastnika k predmétu — KAZDOVA
1971, 115), a jen zcela vyjimeéné piimo z divoda symbolickych (dusniky).

2. Reparacni otvory

Otvory ve sténach nadob linearni keramiky z Kosote (okr. Praha-zapad), vy-
skytujici se vlastné jen v okruhu tzv. jemného zbozi, se daji rozd¢lit — analo-
gicky jako vySe — podle velikosti na malé a velké. Mal¢ do velikosti priméru
cca 6mm se vyskytly celkem devétkrat (tj. v 0,43% z celkového poctu kera-
mickych fragmentt; z toho jeden byl nedokonceny, na jednom drobném zlomku
byly zaregistrovany dva otvory blizko sebe, se vzajemné obracenym sklonem
konicity — LICKA 2011), pfedstavuji klasické kruhové otvory vytvofené vrtanim
(brousenim), v podélném fezu vétSinou konického tvaru (sklon ¢i rovnost stén
u otvorl na velmi slabych stifepech nebo u ¢astecné zachovanych otvorti nemusi
byt patrny). Obecné jsou povazovany za otvory reparacni a vyskytuji se prakticky
ve vSech neolitickych kulturach. Byly vrtakem vybrouSeny z jedné strany (pfi-
padné ze dvou stran) typicky neolitickou technikou pouzivanou jinak pti perforo-
vani kamennych nastroju, tj. zejména za pomoci dutého vrtaku a za podsypavani
vrtané¢ho mista piskem, ¢ehoz vysledkem je postupné se zuzujici konicky tvar
otvoru (VENCL 1960, 8, 9), coz mize mit do jisté miry charakter diagnostické-
ho znaku (LICKA et al. 1999, 7). Funkci provrti dostateéné nepiimo oziejmuje
jejich poloha pti okraji zlomu rozbitych nadob. Prostréenim $ntrky prislusSnymi
otvory na rozbitych ¢astech a jejim utazenim tak mohla byt znovu sestavenému
kusu obnovena nejen jeho pvodni celistvost, coz jisté neolitickym ,,dratenikiim*
necinilo vétsi potize, ale v omezené mife i jeho ptivodni pevnost a funkce, coz uz
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byl vétsi problém. Nadoba takto opravena mohla s jistou opatrnosti plné slouzit
svému puvodnimu ucelu v tom piipade€, pokud byla pouzivana k ptenaseni, skla-
dovani nebo servirovani sypkych a kusovych pfedméti, obvykle potravinového
charakteru, ale nejen tohoto (srov. napt. VENCL 1994, 299). Pro uchovavani te-
kutych substanci se v zasad¢ nehodila, protoze pies reparacni spoj mohla tekutina
snadno unikat, 1 kdyz ale i zde existuji vyjimky.

Spojeni (oprava) rozbitych ¢asti se ¢isté technicky vzato neprovadélo pouze
jednim zpasobem (viz vyse), ale i pomoci smolného lepidla. Vymluvny doklad
tohoto zplsobu opravy doklada z Kosofe torzo kulovité nadoby linearni kerami-
ky zdobené zlabkovou vyzdobou (obj. 111, stupen Ic LnK; obr. 1: 1). Pod okra-
jem pfi jednom lomu se nachazi konicky reparaéni otvor (pr. 4—6mm) a v jeho
bezprostiedni blizkosti na povrchu vné i uvnitf (a vné i ve vétsim tseku priléhaji-
cimu k lomu) zbytky ¢erného smolného nélepu a negativni stopy po ném.

Zda u ostatnich zlomka s reparacnimi otvory bylo zaroven (n¢kdy) k opravé
pouzito i smolné lepidlo, aniz se po ném zachovaly néjaké stopy, neni znamo. Je
to ale mozné, protoze organicky material se zachovava Spatn¢, vétsinou beze stop
zmizi. Obdobny napadny nepomér mezi vyskytem reparacnich otvort a zaroven
zbytkli smolného lepidla na lomech stejnych zlomki na strané jedné a vyskytem
pouze reparacnich otvorti na strané¢ druhé byl zaznamenam napf. na nadobach
kultury s vypichanou keramikou z Posali (KAUFMANN 1976, 66). Jiny zptsob
opravy nadoby, tj. pouze pomoci smolné¢ho lepidla jeho nanesenim na spojované
lomy, jakkoli se zda byt pro stabilitu opraveného kusu nedostatecny, byl bezpec-
né pouzivan, patrné vzacné, jak to exemplarné dokumentuje takika v tiplnosti do-
chovany ndlez linearni keramiky z Erkelenz-Kiickhoven v Poryni (LEHMANN
2004, 65, Taf. XLVII: 1, XLVIIL: 2, XLIX).

3. Nereparacni otvory
3.1. Otvory spojené s funkci vylevky

Nekteré otvory ve sténach obvykle svym vétsim primérem okolo 10 mm a pii-
padné dalsimi znaky ptisuzuji nadobam ptidavnou, specifickou funkci. Jejich
nejnapadnéj$im reprezentantem jsou nadoby s vylevkou. V Kosofi je z tohoto
druhu nadob zastoupen typ s jazykovitou vylevkou (typ 2a; obr. 2), tzn. nahote
neuzavieny. Ma blizko k vylevce mostovité (,,vychazejici z téla nadoby*, typ C,
NEUSTUPNY 1956, 388; oteviend vylevka s ochrannym ,.kosem*, PAVLU —
ZAPOTOCKA 1978, 48, 119). Jmenovité se jedna o polovinu vy$§i polokulovité
nadobky z kategorie jemného zbozi, se zplostélou horni vyduti (obj. 40, III. stu-
pen LnK; obr. 1: 2), pod okrajem s otvorem o vnitinim praméru 9—12 mm, vespod
vn¢ opatfenym v pfi¢ném sméru mirné konkavné prohnutou a Sikmo nahoru smé-
fujici jazykovitou vylevkou. Ta vznikla tak, Ze nafiznuta ¢ast stény nachézejici se
jeste v mekkém stavu byla vyklonéna smérem ven a dotvarovdna do pozadované
podoby. Poté nasledovalo vyhlazeni vnitiniho povrchu vylevky vedené z pohledu
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Obr. 1. Nadoby kultury s linedrni keramikou s vylevkami a s otvory ve sténé. 1, 2, 4 — Kosof, okr.
Praha-zapad; 3 — Piestice, okr. Plzen-jih. Kresba H. Vittkova (1, 2, 4) a M. Metlicka (3).

nadobky smérem dovnitt, o cemz svédci lehce prstencovité ovalend keramicka
hmota okolo zdkladny vylevky na vnitini strané nadobky. Leva strana vylevky
se nezachovala. Na jednom misté, tésn€ nade dnem, je povrch nadobky vytazen
do nizké oble hrotité vypnuliny ovalného tvaru (zamér nebo nechténa deforma-
ce?). Vnéjsi povrch predmeétu je jinak po celé plose, véetné vylevky, pokryt or-
namentem provedenym slabymi, neumele vedenymi rytymi liniemi, kiivocarymi
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i pfimymi, pferusovanymi vyraznymi nehtovymi dilky. Nadobka je vyrobena
z velmi jemné hliny zna¢né ostfené i poméme velkymi kaménky. Celkové tech-
nické provedeni vyzdoby i zpuisob formovani nadobky plisobi dosti primitivng,
sila stény se pohybuje v nezvyklé §iti od 3 do 7mm, jakoby $lo o dilo v oboru ke-
ramické vyroby méné zru¢ného (?) dospé€lého jedince nebo ditéte. Zda lze tento
zpusob provedeni vyzdoby interpretovat jako dilo tviirce pracujiciho pod vlivem
toxickych ¢i halucinogennich latek, jak se nékdy uvazuje v ptipadé tzv. ,,rozpad-
1ého stylu® linearni vyzdoby (PAVLU 1997, 109), je obtizné rozhodnout. Nebo
prosté prili§ maly tvar nedovolil na ném aplikovat stejné obratné¢ obvyklé techni-
ky, vytvaieci a vyzdobné, jako u vétsich kusti? Rovnéz spojeni hrubé ptimési vét-
Sinou v podob¢ ostrohrannych kaménkd, které vypadaji jako ulomky keramiky,
s jemnym a pomérné€ dobfe homogenizovanym hlinénym té€stem na strané jedné
a malych rozmérii vyrobku na strané druhé se jevi jako ponékud nepatiicné.

Formaln¢ velmi blizko ke shora uvedenému exemplaii z Kosofe ma vedle na-
dobky pozdni LnK z Mostu (PAVLU — ZAPOTOCKA 1978, obr. 29: 10) téz
okrajovy zlomek bombovité nadoby z Piestic, okr. Plzen-jih, z vrstvy bezpro-
sttedné nasedajici na vypli objektu 120 (nepublikovano)'. Tésné pod jeho okra-
jem vybiha ze stény nahote oteviena vylevka vysokého profilu, z niz se zachovala
z pohledu zeptedu leva tietina az polovina (II. — III st. LnK; obr. 1: 3). V celistvé
podob¢ méla ziejme celkove jazykovity tvar o vysokych oblych sténach technic-
ky zakoncenych jako okraj nadoby. Z profilu vylevky a ze zptisobu jejiho nasa-
zeni na sténu nadoby ale vyplyva, Ze vznikla spiSe v procesu postupného budo-
vani stény nadoby, analogicky jako vylevky typu C podle E. Neustupného (1956,
388), nikoli vyfiznutim a ven vyklonénim ¢asti jiz zhotovené stény.

Na zaver této Casti prispévku se slusi poznamenat, ze zvlastni skupinu otvort
ve sténach neolitickych nadob tvoii otvory vyskytujici se ve spojeni s rohatymi
vy¢nélky?. Pochazeji ze starSiho stupné (Ib) kultury s moravskou malovanou ke-
ramikou. V posledni dob¢, kdy jsem se soustiedil na jejich identifikaci ve stfepo-
vém materialu, se jejich pocet rozrostl do té miry, ze je 1ze povazovat za pomérné
Zasto se vyskytujici prvek (Jaroméfice nad Rokytnou, okr. Tfebi¢: KOSTURIK
1979, tab. 21: 15; KAZDOVA 1983-1984, tab. 5: 16-18; Boskovstejn, okr.
Znojmo, trat’ Smoha: KAZDOVA 1984, tab. 96: 12; Stielice, okr. Brno-venkov:
TRAMPOTA et al. v tisku, obr. 2: 4, 6; Znojmo-Novosady, Jihomoravské muze-
um ve Znojmg¢, inv. ¢. 31439/2118, nepublikovano, informace Z. Hajka; Hluboké
Mastvky, okr. Znojmo, VALEK 2011, inv. &. 223040, 517663, 517674, 519656,
dale nepublikované kusy z téhoz nalezisté, napt. inv. €. 443736, 519453, archeo-
logicka sbirka NM Praha). Jedna se o otvory spiSe vEétsi nez mensi, situované pod
okrajem mis i velkych rozmérti (Znojmo-Novosady) s pfimymi i prohnutymi ple-
cemi o riizném sklonu, téZ mis s oblou hranou, a zaroven spodnim okrajem nava-
zujici na horni stranu pod nimi se nachazejicich rohatych vy¢énélkli. Oba zminéné

1 Markété Sochorové ze Zapadoceského muzea v Plzni, autorce vyzkumu, vdécim za poskyt-

nuti ndlezu ke studiu.
Na jejich existenci mé upozornila jubilantka Eliska Kazdova, jiz timto srde¢né dékuji.
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prvky tak predstavuji, jak se zda, jeden funkéni celek (typ 1b; obr. 2). Nekteré
z rohatych vycnélkt jsou z pohledu shora trojuhelnikovitého tvaru, z boku mirné
prohnuté a s lehce nahoru zvednutym koncem. Jejich horni strana je v pficném
i podélném sméru konkavné prohnuta, vytvari prohluben, ktera ve spojeni s otvo-
rem nad nimi vzdalené pfipomina variantu jazykovité vylevky. Na prvni pohled
je ale zifejmé, ze by se nejednalo o dokonalou vylevku; ptipadna tekutina, vyté-
kajici otvorem pies zminény rohaty vyc¢nélek, by se dala usmérnit do fizeného
proudu jen v omezené mite, na rozdil od vSech variant trubkovitych vylevek.
Z technického hlediska by to ale bohat¢ stacilo k odliti té ¢asti tekuté suspenze,
ktera by vznikla pti vyrobé néjakého jiného produktu, napt. v mlékarenském hos-
podaistvi. Vedle toho nemtizeme vyloucit, ze otvory, o kterych byla fe¢, mohly
slouzit k zavéseni nadoby, pokud se plivodné nachazely pod okrajem proti sob¢.
Stejnou myslenku, otvory slouzici k zavéSeni nadoby, ostatné vyraznéjSim zptiso-
bem naznaduji perforované rohaté vyénélky ze stariho stupné MMK (KOSTU-
RIK 1979, 24; KAZDOVA 1983-1984, 136). Viechny dosud posledné zminéné
kusy se zachovaly na zlomcich nadob, a tak neni znamo, zda na ptivodni nddobé¢
byla dvojice sestavajici z otvoru a vycnélku jedna, nebo jich bylo vice. Moznost
interpretace otvorti ve sténach zatazenych nebo zalomenych okrajti mis spise
jako vylevek snad nepiimo naznacuje vyskyt klasickych trubkovitych vylevek
v této keramické tfid€ nadob, jak ukazuji nalezy z rakouské oblasti epilengyelské
skupiny Bisamberg-Oberpullendorf (RUTTKAY 1991, 162, Abb. 4: 11); z nich
nahoru zalomené vylevky se zcela odlisuji od ostatnich (RUTTKAY 2002, 245,
249, Abb. 3: 1; 6), profilem ale vzdalen¢ ptipominaji n€které vyse uvedené rohaté
vycnélky.

3.2. Otvory nejednoznacné funkce

Na sténach nadob se rovnéz vyskytuji obvykle vétsi otvory, které nejsou do-
provazeny takovymi znaky jako vySe, a proto u nich nelze vétSinou jednoznacné
nebo s vetsi jistotou urcit jejich plivodni funkci (typ 1a; obr. 2). Svym zptisobem
informac¢né nejbohatsi kus z tohoto okruhu typu nadob predstavuje v Kosofi mensi
torzo z mirn¢ uzaviené polokulovité nadobky vyrobené z plavené hliny a zdobené
slabymi rytymi linkami a na nich velmi fidce posazenymi ovalnymi notami (obj.
100, stupen 11d LnK; obr. 1: 4). Pod jeho okrajem se nachazi kulaty otvor o pr. cca
8 mm, vyfiznuty ve stén¢ nékdy po skonéeni vytvaieciho procesu, dokud keramicka
hmota byla jesté dostate¢né tvarna a zaroven sténa jiz ptiméfene pevna (formalné
odpovida tzv. otvorové vylevce: PAVLU — ZAPOTOCKA 1978, 48, 119). Povrch
nadobky okolo otvoru, vné i uvnitf, nese zbytky cerné lesklé hmoty, nepochybné
smolného charakteru. Vzhledem k poloze smolného nalepu je vysoce pravdépodobné,
ze tato hmota poslouzila jako organicky tmel a stabilni fixa¢ni prostiedek pro néco,
co bylo do otvoru zastréeno. Mohla to byt napt. n¢jaka trubicka z organického nebo
anorganického materialu, ¢imz mohla vzniknout nadobka s vylevkou, specificky
druh keramické nadobky ,,slozené ze dvou dila“. Jiné vyuziti otvoru, napt. pro
upevnéni jakési rukojeti, se zda byt rovnéz mozné. Podobné se to ma v piipade, ze
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nadobka méla plivodné dva protilehlé otvory (druha polovina nadobky se nezacho-
vala), které by mohly slouzit k prostrceni koliku majiciho funkci jakéhosi uchytu
usnadiujiciho zavéSeni ¢i pfenaseni nadobky. Jinak umisténim otvoru na sténé
nadobky pod okrajem se kosotsky nalez nelisi od globularni nadobky klasické
linearni keramiky ze Zebréku, okr. Beroun (STOLZ 2006, 255, obr. 1: 2). I u ni,
podobné jako u vySe zmin€né, se protilehla sténa nadobky nezachovala, takze
neni jasné, zda piivodné nenesla dalsi otvor. Dalsi analogii k vyse uvedenému
kusu z Kosofe predstavuje bombovita nadobka linearni keramiky z Dtevcic, okr.
Praha-vychod, zdobena po celé plose prstovitymi otisky a s kruhovym otvorem
o praméru cca 10mm pod okrajem (ZAPOTOCKA 1998, 181, tab. 1: Dievéice
1). Otvor byl zjevné vytvoren nékdy v pribéhu nebo na konci procesu formovani
nadobky, jak o tom svéd¢i prstenec mirné ovalené hmoty vné i uvnitt po obvodu
otvoru. Také v tomto piipad¢ neni ziejmé, zda na protilehlé strané€ nebyl ptivodné
analogicky otvor, protoze inkriminovana ¢ast nadobky se nezachovala. Ke stejnému
druhu otvorti byva fazen otvor na zndmé globularni nddob¢ z Bylan se zoomorfnimi
vy¢nélky opatfenymi drobnymi vodorovnymi otvory; nadoba evidentné vyrazné
symbolického vyznamu je datovana do nejstarsiho stupné LnK (PAVLU — ZA-
POTOCKA 1978, obr. 13: 8; PAVLU — ZAPOTOCKA — SOUDSKY 1987, 299:
250). Pod jejim okrajem se zachoval relativné maly otvor konického tvaru (pr. vné
6—7 mm, uvnitt 5 mm), ktery podle pozorovani posledn¢ uvedenych autorti nese
znaky pfizna¢ného ovaleni po jeho obvodu a proto by mél byt vytvoien pred vypa-
lem, v dobé¢, kdy sténa nadoby byla mékka. Ve skutecnosti, jak jsem se presvedcil
diky pochopeni Ivana Pavli a Radky Sumberové, projevy vyhfeznuti hmoty okolo
otvoru nejsou objektivné dolozitelné. Otvor — jeho tvar, velikost a uprava povrchu
okolo n¢j — vykazuje obvyklé znaky reparacniho otvoru vytvoreného po vypalu.
Jeho mozny protipdl se mohl nachazet ve vzdalenosti asi 2 cm, v mistech, kde je
chybéjici originalni kus stény dnes nahrazen sadrou. Vzhledem k tomu, ze obdobné
maly kousek okraje — u jinak prakticky kompletni nddoby — na protilehlé strané
okraje rovnéz chybi a byl doplnén sadrou, vznika dojem, Ze analogické otvory
mohly byt piivodné i tam. Pfipadnou zavésnou funkci téchto predpokladanych
otvort vylu¢ujeme jiz jen kvili znacné hmotnosti nadoby. To, Ze naSe kosoiska
nadobka (obr. 1: 4) mohla mit ptivodné dva otvory, nejpravdépodobnéji pro pii-
pevnéni néjakého tichytu, doklada jak drobna nezdobena bombovita nadobka bez
vyznaceného dna s dvéma kruhovymi otvory (primér 10 mm) situovanymi proti
sobé pod okrajem, pochazejici z neznamého nalezi§té v Cechach (NM Praha, inv. &.
14347; STOCKY 1926, tab. V: 5, zde jesté nedoplnéna sadrou), tak obdobné velka
bombovita nadobka s rytou krokvicovou vyzdobou a se stejné proti sob¢ situova-
nymi dvéma otvory, pochazejici ze starsi faze Sareckého stupné linearni keramiky
z Bustéhradu, okr. Kladno (VENCL 1961, 100, obr. 6: 18). Podobné, ale z hlediska
interpretace jednoznacnéjsi ptiklady pochazeji ze dvou jihonémeckych a jednoho
hornorakouského nalezisté: vétsi otvory o priméru cca 8—9 mm, umisténé proti sobé
pod okrajem drobnych nadobek kultury s linearni keramikou z lokalit Aiterhofen-
-Odmiihle (NIESZERY 1995, 129, 290, 360, Taf. 46: 1), Stuttgart-Miihlhausen
(SIEMONEIT 1997, 198, Abb. 18: b) a Rutzig (KLOIBER — KNEIDINGER 1968,
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30, Taf. VI: 1) nejspise slouzily k zavéseni nadobky piimo nebo prostfednictvim
jimi protazeného Uchytu z organického materialu. Vzhledem k tomu, ze vSechny
posledné jmenované tfi exemplate jsou drobnych rozmérti a pochazeji z détskych
hrobt a maji reprezentovat specificky détské milodary, B. Siemoneit (1997, 37, 46)
soudi, ze uchyty byly v souladu s poctem otvorti na kazdé nadobce dva, protoze
malé dite potfebuje drzet nadobku pti konzumaci jejiho obsahu obéma rukama. Jen
na okraj poznamenejme, Ze s existenci Gchytti z organického materialu v souvislosti
s keramikou se pocita napt. u nizkych Sirokych misek s otvory, intepretovanych
jako pokli¢ky z obdobi mladsiho raného neolitu v Bulharsku (Karanovo I1, lokalita
Ovcarovo: KRAUB 2008, 124).

Kli¢ovym nalezem pro upiesnéni funkce vétSich otvorti pod okrajem, tj. pro
zaveéSeni, by mohlo byt torzo malé polokulovité nadoby se ¢tyimi (?) proti sobé
lezicimi otvory z lokality Ulm-Eggingen v Badensku-Wiirttembersku. Z obraz-
ku, na némz je nakreslena polovina zrekonstruované nadoby, neni ale zcela ziej-
mé, zda se skutecné jednalo o dva pary proti sob¢ lezicich otvort (vzhledem
k velikosti zcela jisté nereparacnich), jak by se dalo soudit z ptislusného popisu
(KIND 1989, 475, Taf. 26: 10). Na druhé stran¢ pro pouziti otvorti pod okrajem
ve sténé nadoby vyslovené k prostréeni sitirky tak, aby nadoba mohla byt zave-
Sena, vyjimecné a dosti prukazné hovorti placaty tvar linedrni nddoby z Nieder-
dorfelden pobliz Essenu, s otvory pod okrajem bezpecné vyrobenymi pted vypa-
lem (KRAUSE — SCHMIDT — CALLEGEN 2005, 34, Abb. 33), tj. napodobujici
polni lahvici — ¢utoru nebo jakousi kabelku z organického materialu, ur¢enou
napft. k upoutani na lidské télo. Z moravského prostredi zavésnou funkci u drob-
né linearni nadobky konického tvaru z Boskovstejna prokazuji ¢tyfi otvory pod
jejim okrajem (TICHY 1962, 275). Potieba zavésovat nékteré nadoby s urditym
obsahem mohla byt vyvolana nejen nutnosti jejich transportu, ale i jednou z pro-
cedur v operanim fetézci nekterych technologii pouzivanych v minulosti, napf.
v mlééném hospodaistvi zavéSenim nadob s mlékem do chladici lazné kvili jeho
ustavani a k nasledné piipravé dalsich potravinovych produkti (STAINOCHR
2008, 966). Spise k vyrobnimu ucelu (viz vyse) nez k pouhému zavéseni mohla
slouzit linearni nadobka z nalezist¢ Zilgendorf, z niz se zachovalo torzo s rela-
tivné velkym otvorem (ptivodn¢ mohly byt na nadobce dva?), ziejmé vykrouze-
ného pred vypalem (viz priibéh jeho stén; SCHONWEISS 1976, 80, Taf. 17: 10).
Soudim tak jen proto, Ze je na nadobce umistén pomémneé hluboko pod okrajem,
na horni ¢asti vyduté.

Interpretaci nadob s otvory pod ustim jako nadob urcenych k zavéseni do-
konce potvrzuji, jak se zda, i velmi vzdalené, mnohem starsi a 1épe zachované
kamenné exemplaie z akeramického neolitu Pfredniho Vychodu. Napft. z lokalit
Hallan Ceni a hlavné Kortik Tepe z oblasti jihovychodniho Turecka, datovanych
do PPNA (9500-8800 pt. Kr.) a PPNA/rany PPNB (9500-8500 pt. Kr.), pocha-
zeji kamenné misky, pohary a kulovité tvary, které maji nékdy tésné pod okrajem
na dvou mistech proti sobé vybrouseny otvory, vzdy jeden, dva nebo dokonce
Ctyfi, o priméru mezi 5 a §mm (ROSENBERG 1999, 14, Abb. 5; LICHTER
Hrsg. 2007, Abb. 145-149, 152, 154, 158, 159). Jakkoli se asi nejedna o nadoby
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ke kazdodennimu pouziti, jejich funkce zavésnych nadob, zvlasté kdyz jsou né-
kdy ovalného tvaru a jejich otvory pod tstim jsou Casto znasobeny, se zda byt vel-
mi pravdépodobna. Nutnost je nékdy transportovat byla dana patrné i vétsi mo-
bilitou jejich uzivatelli v obdobi akeramického neolitu. Paradoxné to mohla byt
zna¢na hmotnost kamennych nadob samotnych, ktera asi vyvolala potfebu hledat
zpusob, jak je upravit, aby se daly snadngji prepravovat. Do jaké miry v tom
hraly i divody symbolické, kterymi byla tehdejsi spole¢nost siln¢ prostoupena,
Ize t&zko odhadovat (KOKSAL-SCHMIDT — SCHMIDT 2007, 101). V kazdém
pfipadé neobycejné silnym symbolickym nabojem byly kamenné nadoby nada-
ny jiz tim, Ze jejich vyroba musela byt velmi pracna a zdlouhava. V navaznosti
na to, co bylo feCeno vyse, téméf neptrekvapuje, ze vEtsi otvory pod okrajem,
po jednom proti sob¢, se vyskytly v tamni oblasti vzniku neolitu a primarni neo-
litizace i na jedné z nejstarSich keramickych nadob viibec, na miniaturni nddobce
z Mureybet zdobené piimymi rytymi liniemi (CAUVIN 1974, 200, tab. 1: 2, obr.
1: 3) z akeramického neolitu A (LE MIERE — PICON 1998, 7). Otvory v ni byly
vytvoreny nepochybné pred vypalem (soudé podle vyobrazeni, i kdyz explicitné
to vyjadieno nebylo), ttebaze v podélném fezu se od stiedu stfepu na ob¢ strany
smérem ven rozsiiuji a nemaji tak valcovity utvar.

Jiné otvory na linearni keramice z Kosofe (celkem na ctyfech zlomcich da-
tovanych do III. az ITI. — III/IV. stupné LnK: LICKA 2011) svymi rozméry pii-
1i§ nevynikaji, pohybuji se na rozmezi malych a velkych otvorti v naSem pojeti,
a také jejich ucel neni pfilis jasny. Protoze se o nich da fici pouze to, Ze vSechny
byly s nejvétsi pravdépodobnosti vyrobeny pied vypalem, povétsing na zaveér
vytvareciho procesu, jejich vyklad jako otvort reparacnich je vylouc¢en. Podob-
né jako i na jinych lokalitach Ize najit ve sténach nadob kultury s linearni kera-
mikou i dalSich kultur rovnéz vétsi otvory, Casto jen ve zlomcich a bez komen-
tafe; jejich funkci je proto obtizné odhadovat (napt. LICHARDUS 1968, tab.
XII; TOCIK 1970, tab. XXXIII: 1 — v tomto piipadé zlomek nadoby potiské
kultury ze Zemplina ma pod okrajem otvor vytvofeny evidentné pfed vypalem,
jak o tom sveédci prstencovité vyhiezla hmota po jeho obvodu na vnitini strané
nadoby; PAVUK 1994, tab. 24: 32). Né&které z nich mohly mit funkci i ,,otvoro-
vych® vylevek, ty mensi i funkci zavésnou.

4. Shrnuti

Z predchazejiciho vyc¢tu nalezu a jejich interpretace vyplyva, ze mensi otvory
ve sténach neolitickych nadob, vytvoiené po vypalu, majici vétSinou koénicky
tvar a situované pii lomech stén, obvykle predstavuji otvory vyuzivané ke spojeni
rozbitych ¢asti nadob jako tzv. reparacni otvory. Jiné, obdobné velké otvory, jsou-
-li rozprostieny vedle sebe po vétsi plose stény nebo dna a byly vytvoieny pred
vypalem, charakterizuji nadobi ozna¢ované jako cedniky. Z formalnich davodu
mezi n¢ fadim i nadoby s nepo¢etnymi otvory na dn¢, tiebaze nejde o cedniky
v ptisném slova smyslu — viz napf. tfi vedle sebe posazené (bezpecné nereparacni)
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otvory na dné¢ misky starsi linearni keramiky ze severobavorské lokality Schwan-
feld (CLADDERS 2001, 63, Taf. 49: 4). Obdobn¢ se obtizn¢ hleda smysluplné
vysvétleni funkce pro otvory o pruméru 5—15 mm, které jsou v poc¢tu od jednoho
do nékolika obcas zjistovany na dnech nadob kordsské kultury. Nadobam s per-
forovanym dnem, alespon podle J. Makkaye (2001, 288), lze ptisoudit funkci
napfi. nadob pouzivanych ke kropeni a naslednému zpevinovani hlinénych podlah
neolitickych domi, podobné jak se to dodnes déje pti udrzbeé podlah z dusané hli-
ny v mnohych mad’arskych vesnicich (kdyz uz, Iépe by se k tomu hodily nadoby
s cednikovitou vylevkou: KALICZ — MAKKAY 1977, 32). Na dokresleni obtiz-
nosti interpretace nepocetnych mensich otvorti na dné¢ nadob mohou poslouzit
nizké Siroké misky z obdobi mladsiho raného neolitu (Karanovo II), povazované
za poklicky, nebot’ otvory v nich mély slouzit k uchyceni rukojeti z organického
materialu, ktery se nezachoval (KRAUSB 2008, 124). Ostatni otvory, vesmés veétsi,
vyjma téch, které jsme vyloucili z dalSich ivah v tvodu, mély nejspise funkci
zéveésnou nebo funkci vylevky. Piesnéji feceno, otvory bez rozliSené velikosti
praméru a doprovazené ¢i obohacené o dalsi morfologické nebo jiné prvky pred-
stavuji jednoznacné vylevky, otvory bez téchto doprovodnych znakd mohou mit
nejen funkci vylevky, ale i funkce jiné. V tom druhém ptipadé upiesnéni jejich
funkce zavisi také na celkové velikosti a hmotnosti nadoby i s potenciondlnim
obsahem a na pevnosti jejich stén. Ty nejmensi nadoby, které zjevné pievazuji,
zavéseni prostfednictvim otvora jiste¢ vydrzely a naopak ty relativné t€zké, kro-
mé kamennych, tento zpiisob vyuziti otvort praktiky vylucuji, jako napt. u vyse
uvazované nadoby se zoomorfnimi vyénélky z Bylan (PAVLU — ZAPOTOCKA
1978, obr. 13: 8). Jako zcela funkéné nezaraditelny do naSeho systému se jevi
velky ovalny, bezpecné nereparacni otvor o priuméru vice nez 10 mm v plasti duté
nozky ptivodné nesouci vlastni nadobu, a to ze starolinearniho sidlist¢ Schwan-
feld (CLADDERS 2001, 64, Taf. 58: 4), podobné¢ jako obdobny piiklad z prostie-
di korosske kultury (MAKKAY — STARNINI 2008, 86). Snad byl vytvoren kvuli
zajisténi bezproblémového suSeni a vypalu predmétu nebo kvuli lepsi cirkulaci
tepeln¢ho média, pokud nadoba byla postavena do ohnisté (?). Vylevky valco-
vitého tvaru nebo z tohoto tvaru vychazejici jsou funkéné nejcitelnéjsi. Vylevky
svou funkci obdobné zjevné demonstrujici, ale zcela jiné¢ho tvaru, pfedstavuji hu-
bice. Jejich funkci mohou plnit nadoby s hranatym tstim (¢tyfboké) bez omezeni
(napf. linearni nadoby ze StehelGevsi, okr. Kladno: NEUSTUPNY 1956, 403,
obr. 178; z Malého Biezna, okr. Most: SUMBEROVA 1995, 85, 92, obr. 7: 1),
»dvojboké® ¢i lod’kovité (ty ovsem podle dalSich znaki byly zaroven nadobami
zavésnymi) v plné mifte, pokud Usti je ostie zalomené nebo lalokovité zformova-
né (napt. linearni nadoby z Kolina: LICKA — KVASNICKA 1978, 211, obr. 3a;
PLEINEROVA — PAVLU 1979, tab. XVI; z Biezna, okr. Louny: PLEINEROVA
— PAVLU 1979, 114, tab. XV). Nasledné schéma moznych i (pfevazng) skuteé-
nych vylevek se opira jak o diive publikované nalezy a jejich tfidéni (KALICZ
—~ MAKKAY 1977, 32; NEUSTUPNY 1956, 387-388; PAVLU — ZAPOTOCKA
1978, 48, 119), tak o nov¢, na tomto misté zminéné nebo zvetfejnéné piipady. Po-
stupoval jsem od typt technologicky jednodussich ke slozitéjsim (obr. 2). Pokud
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Obr. 2. Neolitické nadoby s vylevkami a s otvory ve sténé. Schematicky prehled typt a variant.
Kresba H. Vittkova.

to bylo vhodné, terminologii jsem ptizptsobil nazviim pouzivanym pro obdobné
predméty v etnografii (STAJINOCHR 2008, 976).

1. Otvory — mozné vylevky (otvoroveé vylevky). Nachdzeji se pod ustim
a byly vytvofeny pfed vypalem. Stranou ponechavam takové otvory,
které navazuji na pfipojenou miniaturni nadobku. Takové nadoby byva-
ji fazeny mezi dvojité (spojité) nadoby nebo, jsou-li obohaceny o lidské
znaky, mezi antropomorfni nadoby (napt. TICHY 1958, 1, obr. 2-5, 12).
Vyjimecné u nékterych z nich je sténa pripojené miniaturni nadoby v jed-
nom misté zformovéna do vylevky (Gerlingen — NETH 1999, 323, Taf.
66: 5), takZe jejich vazba na nadoby s vylevkami je ziejma.

1a. Prosté otvory ve stén¢ nadoby, bez pfimé ndvaznosti na jiny morfolo-
gicky znak na nadobé, ktery by jejich funkci blize specifikoval, otvory
obvykle vétsi. Jedna se bud’ o otvorové vylevky, vypusté nebo o otvory
slouzici k zavéseni nebo uchyceni nadoby.
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1b. Prosté otvory nachazejici se tésné nad rohatym, pficné konkavné prohnu-
tym vy¢nélkem, ktery v této souvislosti jakoby supluje funkci jazykovité
vylevky (viz nize). Jsou znamy pouze z mis ze starSiho stupné (faze Ib)
kultury s moravskou malovanou keramikou.

2. Trubkovité vylevky v §irS§im slov smyslu. Vyskytuji se v celém pribéhu
neolitu poc¢inaje nejstarsi linearni keramikou?.

2a. Jazykovité vylevky. Piisné vzato, z hlediska formy jsou to vlastné po celé
své délky nahote oteviené trubkovité vylevky, s boky obvykle od stény
nadoby smérem ven se postupné zmensujicimi az do jazykovité $picky.

2b. Jazykovito-trubkovité vylevky. Pfechodné formy mezi jazykovitou
a trubkovitou vylevkou pravém slova smyslu. Zac¢inaji ve sté¢né nadoby
trubkovitou vylevkou, ktera se po kratkém tseku postupné smérem ven
nahofe otvira, tzn. s boky stejné jako u jazykovité vylevky postupné se
zmensujicimi.

2¢. Trubkovité vylevky. Klasické formy trubek, které si po celou svou délku,
at’ jsou kratké nebo dlouhé, drzi svtij zakladni valcovity tvar.

2d. Cednikovité vylevky. Trubkovité vylevky, na konci uzaviené rovnou per-
forovanou sténou okrouhlého nebo trojuhelnikovitého tvaru. Vyskytuji se
v kultufe s linearni keramikou v Karpatské kotliné (KALICZ — MAK-
KAY 1977, Taf. 43: 14; 48: 1-3; 58: 11; 74: 5; 93: 12; 124: 14).

3. Hubice. Okraj nddoby na jednom nebo vice mistech zformovany do lalo-
kovitého nebo cipovitého vybézku (vylevka vychazejici z okraje nadoby,
nahofte neuzaviena — NEUSTUPNY 1956, 388; okrajova, je tvofena mir-
nym prozlabnutim okraje — PAVLU — ZAPOTOCKA 1978, 48, 119).

Vyse uvedené tfidéni moznych i skute¢nych vylevek se tyka vyhradné formy,
neni tedy zatizeno technologickymi nebo jinymi ukazateli. Je pfitom ale zfejmé,
ze vSechny tvary zde uvedenych vylevek vznikly na nadobach pred vypalem,
v pribéhu formovani nadob, piipadné ve fazi jejich suseni. Stejné tak je znamo,
ze nekteré vylevky maji svétlost vetsi, jiné mensi az zcela nepatrnou, a ze se vy-
skytuji prakticky jen v okruhu tzv. jemného keramického zbozi. Zaroven vycha-
zim z predpokladu, Zze trubkovita vylevka na nadob¢ byla jedna, i kdyZ teore-
ticky mohly byt dvé nebo vice. Proto také zatim nezohlednuji informaci o torzu
nadobky se tfemi vylevkami pochazejici z hrobu kultury s linearni keramikou
z Kufimi, okr. Brno-venkov* (BALEK — CIZMAR — GEISLEROVA 2000, 11,
obr. 6: 4). Divodem je to, Ze utvary interpretované jako vylevky se zachovaly
jen z velmi malé ¢asti a posouzeni jejich funkce je proto obtizné. Piesnéji feCe-
no, na dvou mistech torza spodku nadoby snad miskovitého tvaru stény vybihaji
ven do strany a jsou zformovany takovym zplisobem, ze pfipominaji neuplné

Napt. Vedrovice, okr. Znojmo, obj. 179. Za zptistupnéni materialu ke studiu dékuji A. Hum-
polové z MZM Brno, autorce vyzkumu.

Za umoznéni studia tohoto kusu jsem zavézan Davidu Humpolovi z UAPP Brno, pracoviité
Znojmo.
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spodni ¢asti trubkovitych vylevek. Jejich ,,nasazeni” na sténu nadoby je vSak
velmi plynulé, netypické pro standardni vylevky. Z umisténi obou téchto ano-
malii (urcité ne tii) na téle nadoby v thlu asi 90° pii pohledu shora by se dalo
odvodit, ze obdobné dva dalsi Gtvary se mohly pivodné nachazet i v té Casti
stény, ktera se nezachovala. V kazdém ptipad¢ v danou chvili se u tohoto zlom-
kovitého kusu neda s urcitosti fici, zda sténa zformovana do nezvyklého tvaru
vybo¢enim ven predstavuje skute¢né vylevky nebo n&jaké jiné prvky neznamé
funkce.

Jinou otazkou je, k jaké konkrétni ¢innosti mohly byt vyuzivany nadoby
s ojedinéle nebo hustéji perforovanymi sténami a jejich specialni podskupina
nadob s vylevkou, rozsifené v riznych oblastech svéta. Napt. na historické ke-
ramice ze zapadni Afriky husté perforované stény nadoby, vyplnéné tamni obi-
lovinou a postavené na jinou nadobu s varici vodou, z niz nahoru stoupa para,
slouzi k tepelné tpravé zminéné potravy (GALLAY 1986, 128, 157, obr. 13).
Jinde, v oblasti iranského chalkolitu, provrtané misky mély mit funkci jakési
malé mobilni susarny pro zrni nebo zeleninu (PAVLU 1997, 85). Na evropském
kontinentu jsou nadoby s hustéji fazenymi mensimi otvory, vytvoienymi ve sté-
nach nebo dnech pied vypalem, oznacovany obvykle jako cedniky a jsou spojo-
vany se zpracovanim mléka (napi. NEUSTUPNY et al. 1960, 86; PAVLU 1997,
85). Uvaha je to logicka, kdyz opravnéné predpokladame, Ze staré, subrecentni
i recentni tradi¢ni spolecnosti od zavedeni vyrobniho zemédélského hospodai-
stvi ziskavaly podstatnou ¢ast vyzivy z mléka a jeho naslednych produktt (napf.
ULEHLOVA-TILSCHOVA 1945, 195; STAINOCHR 2006, 988). Podle po-
Ctu, velikosti a umisténi otvord ve sténach nadob se da odhadovat, jakou mohly
mit konkrétngjsi funkci. Ty pod okrajem vedle mozné zavésné funkce mohly se
dobte pouzit k odliti ¢asti zadouci/nezadouci néjaké zpracovavané tekuté lat-
ky. Nechybi ani ndzor, Ze otvory pod okrajem mohly vzniknout i v souvislosti
s mérnou funkci nadob (TICHY 1962, 275). Nadoby s vylevkou v pravém slo-
va smyslu, tj. s trubkovitou vylevkou nebo hubici, byly pouzivany k opatrnému
rozlévani tekutiny do poharti nebo jinych nadob, tak jak se to déje u podobnych
zcela modernich tvard dodnes, k ziskani extraktu maceraci n¢kterych latek ze-
jména rostlinného ptivodu a po jisté Gpravé mohly byt vyuzivany napft. ke stra-
dani smetany a jejimu zahustovani, tedy k vyrobé meziproduktu v mlécném
hospodarstvi, jak je to zndmo v jiném prostiedi, ve zcela jiném cCase a ve vét-
§im provedeni (STAJNOCHR 2008, 976). Naproti tomu neolitické nadoby s vy-
levkou v miniaturni podobé mély spise funkci sacich lahvi pro odstavené déti
nez funkci hra¢ek nebo ritudlnich predméti (VENCL 1994, 283-284). Stejn¢
tak mohly dobie slouzit ke krmeni nemocnych dospélych jedinct ¢i bezmoc-
nych starcti. Neni vyloucena ani jejich prostfednictvim konzumace neobvyklych
a vzacnych tekutin. Funkce nadob s trubkovitou vylevkou jako sacich nadob je
shledavana jak na piikladech z obdobi neolitu (napit. SIEMONEIT 1997, 46),
tak z daleko mladsich obdobi pravéku (EIBNER 1973, 144). V nadobkach s ro-
bustni tuleji (napt. MAURER 1978, 9, obr. 1, tab. 2) by se daly vidét spiSe na-
béracky ¢i Cerpaci nadoby nez saci nadoby.
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Z vyse uvedeného a jisté ne uplného prehledu vyplyva, ze vyuziti nadob s ot-
vory vseho druhu v praktickém zivoté¢ mohlo byt pomérné Siroké a vicestranné,
béznymi vyzkumnymi prostiedky vSak dnes jen obtizné zjistitelné.
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OFFNUNGEN IN DER WANDUNG VON GEFASSEN DER KULTUR
MIT LINEARBANDKERAMIK IN KOSOR, BEZ. PRAG-WEST

Die Offnungen, die sich in der Wandung einiger KeramikgefiBe aus dem Neolithikum befinden,
sind verschiedener Grofle und hatten eine jeweils unterschiedliche Funktion. Sie entstanden ent-
weder wihrend dem Entstehungsprozess, tiberwiegend an dessen Ende, d.h. zu einem Zeitpunkt,
als sich das Erzeugnis in einem halbweichen Zustand befand (siehe etwa Gefifle mit Offnungen
unterhalb des Randes, Offnungen mit Schnabel oder réhrenférmigem Ausguss, Seihbecken) oder
nach dem Brennen (Reparatur6ffnungen und sog. Seelenldcher).

Zerbrochene Teile von Gefidlen aus der Kultur mit Linearbandkeramik aus Kosof wurden ent-
weder nur durch kleine Reparaturéffnungen oder gleichzeitig auch mithilfe von Pechkleber wieder
zusammengefiigt (Abb. 1: 1). Offnungen, die mit der Funktion des Ausgusses zusammenhingen:
einige Offnungen in der Wandung verleihen den GefiBen fiir gewdhnlich durch ihren groBeren
Durchmesser um 10 mm und gegebenenfalls mit weiteren Merkmalen eine spezielle Funktion.
Ihre auffélligsten Vertreter sind Gefafle mit Ausguss. In Kosof ist von dieser GefaB3art ein Typ mit
zungenformigem Ausguss vertreten (Typ 2a; Abb. 2). Dieser ist so entstanden, dass der sich noch
in weichem Zustand befindliche eingeschnittene Teil der Wandung nach aullen gestiilpt und in die
gewlinschte Form gebracht wurde.

Eine eigene Gruppe Offnungen in der Wandung von neolithischen Gefiien bilden Offnungen,
die in Verbindung mit hornférmigen Knubben auftreten. Beide erwihnten Elemente stellen so wie
es scheint eine Funktionseinheit dar (Typ 1b; Abb. 2). Die obere Seite der hornférmigen Knubben
bildet gewohnlich eine Mulde, die in Verbindung mit der Offnung iiber ihnen an die Variante des
zungenformigen Ausgusses erinnert. Sie stammen aus der dlteren Stufe (Ib) der Kultur mit méhri-
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scher bemalter Keramik (Jaroméfice nad Rokytnou, Bez. Tiebic: KOSTURIK 1979, Taf. 21: 15;
KAZDOVA 1983-1984, Taf. 5: 16, 17, 18; Boskovstejn, Lage Smoha: KAZDOVA 1984, Taf. 96:
12; Strelice, Bez. Brno-venkov: TRAMPOTA et al. im Druck, Abb. 2: 4, 6; Znojmo-Novosady,
Siidméhrisches Museum in Znojmo, Inv.-Nr. 31439/2118, unverdffentlicht; Hluboké Mastvky,
Bez. Znojmo, VALEK 2011, Inv.-Nr. 223040, 517663, 517674, 519656, ferner unverdffentlichte
Exemplare von derselben Fundstitte, z.B. Inv.-Nr. 443736, 519453, archéologische Sammlung des
Nationalmuseums Prag).

An der Wandung der Gefile kommen fiir gewohnlich auch groBere Offnungen vor, die vor dem
Brand gebildet wurden und von keinen solchen Merkmalen begleitet werden wie die oben aufge-
fiihrten, weswegen sich ihre urspriingliche Funktion gemeinhin nicht eindeutig oder mit keiner
grofleren Gewissheit bestimmen lésst (Typ 1a; Abb. 2). Bei dem kleinen Gefdf3 aus Kosof (Abb. 1:
4) haften an der GeféBoberfliche um eine Offnung mit einem Durchmesser von ca. 8 mm aufen und
innen Reste einer schwarzen Pechmasse, die offenbar als Kitt und stabiles Fixiermittel fiir etwas
diente, was in die Offnung gesteckt wurde (rohrenformiger Ausguss oder irgendein Griff?). Die
Interpretation von Gefifien mit einer und mehr gegeniiberliegenden Offnungen unter der Miindung
als Gefdfle, die zum Aufhdngen bestimmt waren, bestitigen auch Exemplare aus Stein aus dem
priakeramischen Neolithikum des Vorderen Orients (ROSENBERG 1999, 14, Abb. 5; LICHTER
Hrsg. 2007, 302-304, Abb. 145-149, 152, 154, 158-159).

Fassen wir zusammen, kdnnen Ausgiisse an neolithischen Gefdfen in mehrere Gruppen unter-
teilt werden (vgl. NEUSTUPNY 1956, 387-388; PAVLU — ZAPOTOCKA 1978, 48, 119):

1. Offnungen — mogliche Ausgiisse (AusgieBdffnung). Sie befinden sich unterhalb der Miindung
und wurden vor dem Brand gebildet. 1a. Einfache Offnungen in der GefiBwandung, ohne direkten
Bezug zu anderen morphologischen Merkmalen am Gefdl3, die ihre Funktion néher bestimmen
wiirden, fiir gewdhnlich groBere Offnungen. Es handelt sich entweder um AusgieBoffnungen, Aus-
lisse oder um Offnungen, die zur Aufhingung oder Befestigung des Gefifes dienen. 1b. Einfache,
sich dicht unter einem hornférmigen, von oben konkav gebogenem Knubben befindende Offnun-
gen, die in diesem Zusammenhang quasi die Funktion eines zungenférmigen Ausgusses ersetzten
(siche unten). Sie sind lediglich in Form von Schalen aus der dlteren (Ib) Stufe der Kultur mit
maéhrischer bemalter Keramik bekannt.

2. Rohrenformige Ausgiisse im weiteren Wortsinn. Sie kommen, angefangen mit der dltesten
Linearbandkeramik, wihrend des ganzen Neolithikum vor. 2a. Zungenférmige Ausgiisse. Streng
genommen sind es hinsichtlich der Form eigentlich iiber die ganze Lénge oben offene réhrenférmi-
ge Ausgiisse, mit sich von der GefdaBwandung nach auflen hin bis zu zungenférmigen Spitzen ver-
jlingenden Seiten. 2b. Zungenformig-rohrenformige Ausgiisse. Ubergangsform zwischen zungen-
formigem und rohrenformigem Ausguss im wahren Wortsinn. Sie beginnen in der GefdBwandung
mit einem rohrenformigem Ausguss, der sich nach einem kurzen Abschnitt langsam nach auflen hin
oben &ffnet, d.h. mit ebenso wie beim zungenférmigen Ausguss sich langsam verjiingenden Seiten.
2c. Rohrenformige Ausgiisse. Klassische Rohrenform, die iiber ihre ganze Lange — ob kurz oder
lang — ihre zylindrische Form beibehalten. 2d. Siebausgiisse. Rohrenférmige Ausgiisse, am Ende
abgeschlossen von einer ebenen, perforierten Wandung von rundlicher oder dreieckiger Form. Sie
kommen in der Kultur mit Linearbandkeramik im Karpatenbecken vor (KALICZ — MAKKAY
1977, Taf. 43: 14; 48: 1-3; 58: 11; 74: 5; 93: 12; 124: 14).

3. Schnabel. Der Geféfrand ist an einer oder mehreren Stellen zu einer lappen- oder zipfelfor-
migen Auskragung geformt.

Eine andere Frage ist die, zu welcher konkreten Tatigkeit Gefdfle mit einfach oder dichter per-
forierten Wandung und ihre in verschiedenen Gegenden der Welt verbreitete spezielle Untergruppe
der Gefdfle mit Ausguss haben dienen konnen. Gefdlle mit dichter perforierten Wandung dienten
beispielsweise allgemein zum Seihen, zur Verarbeitung von Milch und zur Herstellung verschie-
dener Milchprodukte, zur Wéarmebehandlung von Nahrungsmitteln mit Dampf, zum Trocknen.
Demgegeniiber konnten Geféfe mit nur einer Offnung unter dem Rand — neben der moglichen Auf-
héngefunktion — zum Abgieen von gewiinschten/unerwiinschten Teilen einer Fliissigkeit dienen.
Gefdlle mit rohrenformigem Ausguss oder Schnabel wurden zum vorsichtigen Ausgieen von Fliis-
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sigkeiten verwendet, sie konnten zur Gewinnung von Extrakten durch Mazerierung einiger Stoffe
(besonders pflanzlichen Ursprungs) dienen oder auch zur Herstellung von Zwischenprodukten in
der Milchwirtschaft verwendet werden. Demgegeniiber hatten die neolithischen Gefd3e mit einem
rohrenformigem Ausguss in Miniaturform eher die Funktion von Saugflaschen zum Abstillen von
Kindern als die von Spielzeugen oder rituellen Gegenstéinden. Ebenso haben sie auch gut zur Fiit-
terung kranker Erwachsener oder hilfloser Greise dienen kénnen. Es ist auch nicht ausgeschlossen,
dass sie zum Genuss ungewohnlicher und kostbarer Fliissigkeiten benutzt wurden. Es zeigt sich
also, dass die Verwendung dieser Geféfart im praktischen Leben verhdltnisméBig breit und vielsei-
tig gewesen sein konnte, die mit den géngigen Forschungsansitzen heute jedoch nur mehr schwer
feststellbar ist.

Abb. 1. GefiBe der Kultur mit Linearbandkeramik mit Ausgiissen und mit Offnungen in der Wan-
dung. 1, 2, 4 — Kosof, Bez. Prag-West; 3 — Piestice, Bez. Pilsen-Siid. Zeichnungen H. Vittkova (1,
2, 4) und M. Metlicka (3).

Abb. 2. Neolithische GefiBe mit Ausgiissen und Offnungen in der Wandung. Schematische Uber-
sicht der Typen und Varianten. Zeichnungen H. Vittkova.

Ubersetzt von Bernd Magar.
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