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ABSTRACT:
Authorial Book Paratexts (on the Editions by Josef Skvorecky from the 1990s)

The paper deals with the book paratexts by Josef Skvorecky published in the books of 1990s.
Authorial paratexts are integral and important parts of literary production. Presented in a book,
they have all the functions of paratexts — to attract readers, to organise and to lead reader’s recep-
tion, they mean also direct communication between genesis of the work and its life in the process
of reception, therefore an uninterrupted communication between the author and the reader. This
method excludes intentional or unintentional distortions or misinterpretations of the text as it
enables the author to provide the readers only with such pieces of information which are his/her
own opinions and also to focus on such aspects that may have stayed hidden.

Autorské paratexty tvoti nedilnou a duleZitou soucast tvorby kazdého spiso-
vatele. V kniznim paratextovém prostfedi maji vylu¢nou pozici — nejenze jsou
nositeli véech funkci paratexti, tj. mimo jiné ldkat a vabit potencidlniho ptijem-
ce primarniho textu ke koupi ¢i ¢etbé a posléze organizovat a usmérnovat jeho
recepci dila, ale jsou predevsim p¥imym komunika¢nim mostem mezi genezi
dila a jeho existenci v procesu recepce, tedy medidtorem’ nepterugenou komu-

1) Redaktorovi nakladatelstvi, literarnimu kritikovi, prekladateli apod.
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nikaci mezi autorem a ¢tenafem. Tento zpUsob paratextualizace do uréité miry
eliminuje ptipadné zdmérné nebo netmyslné zkresleni ¢i dezinterpretaci autor-
ského textu dal$im subjektem, nebot umoziuje autorovi dila poskytnout po-
tencidlnimu ¢tendti takové informace, jeZ jsou skuteénymi nazory tvarce dila,
a soustredit se i na takové aspekty autorského textu, které mohou zprostredko-
vateli zustat z&asti nebo zcela skryty a neodhaleny. Je ztejmé, Ze vyse uvedena
uloha autorskych paratextt je limitovana ¢i do jisté miry tvarovana strategii
nakladatele jakozto kone¢ného tviirce paratextového vybaveni knihy, jehoZ roz-
hodnuti o pfitomnosti a podobé autorskych sekundarnich textt v edi¢nim poci-
nu muZe oscilovat mezi plné respektovanym svazkem paratextového sdélovani
autora az po formy s riznou mirou nakladatelské direkce. Jestlize tedy mluvime
o autorskych paratextech, je nezbytné si uvédomit, Ze posledni rozhodnuti o pa-
ratextovém vybaveni knihy je vZdy na nakladateli. Rozliseni autorské invence
a nakladatelskych zasaht do této sféry je proto velmi obtiZné, pokud je vibec
mozné.

K typickym autorskym peritextd néalezi nizev dila, jméno autora, dedikace
amotto,” méné ¢astymi autorskymi sekundarnimi kniznimi texty jsou poznam-
ky, komentére, marginalie a dalsi texty vécné povahy.? Tento vycet nelze vnimat
dogmaticky, nebot v ptipadé vydani knihy vlastnim ndkladem autor ptijima roli
vydavatele (pokud neni pouze investorem knihy). V takovém ptipadé se spekt-
rum autorskych paratextt rozsituje i do oblasti typicky nakladatelskych — kupt.
zalozkovych textl, tirdZe, ceny, materidlu knihy apod. Soucasny rozvoj tech-
nologii, jez ekonomicky dovoluji vyrobit i malé mnozstvi kust knih, umoziuje
vznik takovych edi¢nich pocind, jejichZ paratextové vybaveni je plné v kompe-
tenci autorského subjektu. Opa¢nym ptipadem je posmrtné vydani naptiklad
vyboru dila, v némz vyjma jména autora jsou vSechny ostatni paratexty dila na-
kladatelskym pocinem. V &eské literatufe najdeme nespocet takovych ptikladi,
jez nas vedou k tvaze, nakolik dilo zistava autorskym pocinem a do jaké miry
jde o novy primarni ,nakladatelsky” text, respektive primérni ,editorsky” text.

V souvislosti s autorskymi paratexty je potfebné zminit jeden dulezity fakt.
K zdkladnim funkcim sekundérnich textd? p¥istupuje ve zminéné sfére jesté
jedna role paratextu — automytizacni, jez ovliviluje textotvorné postupy autora,
vytvari mytus tvirce v raznych sférach jeho Zivota (autora jako tvirce, osob-

2) Nakladatelskymi peritexty jsou tyto tvary paratextii pouze v ptipadé, Ze se jedna o posmrtné vydany vybor z dila,
u néhoz je tviircem peritext nakladatel.

3) Uvedené peritexty jsou v ¢eském prostiedi ¢astéji nakladatelského typu.

4) K zakladnim pat#i informaé¢ni, ndvodnd, propaga¢ni, metatextova a estetickd funkce paratextu.
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nost, vzdélance, $ititele urcité ideje apod.) ¢i déle tvaruje jiz vytvofeny meta-
mytus o ném. Fakt automytizace vnasi do sféry paratext prvek autoformulace
vlastni poetiky (nap#iklad tviircovo vysvétlovani vlastnich tvarcich postupt ¢i
edukovani ¢tenate o struktufe apod.), které mohou byt v souladu s nizory au-
torit ¢i naopak je mohou popirat. Nazorovy soulad ¢i ptipadné kontrast vytvari
napéti v paratextové zoné, at jiz v prerecep¢ni &i postrecepéni fazi a ovliviiuje
vlastni p¥ijeti dila ¢tendfem.

I ptes sloZitost diferenciace autorskych a nakladatelskych paratexta se pokus-
me charakterizovat jejich zdkladni typy a posléze je sledovat v edi¢nich podi-
nech Josefa Skvoreckého z 90. let dvacatého stoleti.

Titul dila m3 v systému paratextdi vyznamnou roli, coZ je patrné jiz z jeho
umisténi v nejfrekventovanéjsich lokalitdch knihy na ptedni a zadni desce (oba-
lu) knihy, na titulni strdnce, patitulu a déle v textech obsahujicich technické
a vydavatelské udaje. Nazev dila je zdmérné opakovan i v jiném paratextovém
ptislusenstvi knihy — byva ¢asto soudasti obalkovych textd, pfedmluvy, doslovu
¢ipoznamek, 1ze jej detekovat v zahlavi knihy apod. Titul literdrniho dila posky-
tuje budoucimu p¥ijemci identifika¢ni idaje o autorském textu, jeho obsahu,
vyznamu ¢i formé, stava se jakymsi klicem k budouci recepci ¢i 14k budouciho
recipienta k ¢etbé (nebo potencialniho zakaznika ke koupi) ¢i slovy F. X. Saldy,
jez jsou analogicky platna i pro sféru prozaické tvorby, ,je ¢asti invenéniho tvar-
¢iho déje basnického; jim ma byt domyslena kompozice dila; on ma zavést Cte-
nare na nejvyhodnéjsi bod, odkud prehlédne celé dilo zmocnénym jednotnym
a novym pohledem*” (SALDA: 151).

Nézev knihy je sloZzen ze t¥i ¢asti: z titulu, podtitulu a Zanrového udaje. Titul
je slozkou obligatorni, ostatni prvky stavby nazvu dila jsou fakultativni a jejich
ptitomnost v kniZznim paratextu je zavisld na rozhodnuti autora. Kombinaci
uvedenych slozek vznikd nespocet rtiznych variant tvard tituld, jez slouzi ko-
munikaéni strategii autora dila k vyjadfeni nékterého z vyse uvedenych funké-
nich aspekti. Adresitem titulu dila je vefejnost, nebot nazev knihy je také sou-
asti neliterarni komunikace.

Jak jsme jiz uvedli vyse, rozlisit, v kterych p¥ipadech je za titul zodpovédny
sam autor a v kterych nakladatel, je aZ na vyjimky nemozné. Vedle verbélni sloz-
ky titulu ma navic vyznamnou roli i jeho grafickd podoba, kterd zahrnuje vedle
barevného a typografického feseni i jeho umisténi v prostoru knihy a koexisten-
ci s parovym paratextem, jimz je jméno autora. Rozhodnuti o dominanci jedno-
ho ¢i druhého sekundarniho textu je v kompetenci vydavatele a je ovliviiovano
mnoha aspekty — uvedme naptiklad miru etablovanosti dila ¢i autora, typ na-
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kladatelské strategie, rozhodnuti grafika knihy apod. Lze tedy rici, Ze pisobeni
nazvu dila v knizni komunikaci je vZdy vysledkem obou tvarct paratextového
vybaveni knihy — autora i nakladatele. Obdobné je tomu i u dal$iho sekundar-
niho textu.

Jméno autora je obligatornim kniZnim paratextem, ktery se objevuje v usta-
lenych i variabilnich prostorech knihy. Uvedeny sekundérni text je v soucasné
dobé ptirozenou a nedilnou soucasti literdrniho dila a rovnéz je jednim v povin-
nych vydavatelskych ddaji. V edi¢nich poéinech lze podle Genetta detekovat
troji moznou podobu jména autora (pseudonym, anonym a onym, tj. skutec-
né jméno), v Ceské literarni tvorbé se objevuje i dalsi specificky typ, tzv. fictim
(fiktivni smyslené autora dila, MULLEROVA 2011). Jméno je v edi¢nich poéi-
nech vysoce ptiznakovym rysem a vyznamnym prvkem ,vabeni“ pro ¢tenate.
V soucasné nakladatelské praxi funguje v uréitych obdobich Zivota knihy jako
tzv. znacka (brand), jiz je pod¥izovan charakter dalsi literdrni komunikace mezi
nakladatelstvim a potencidlnim ¢tendfem (kupcem). Zaroven je dulezitym as-
pektem automytizacni strategie autora, ktera je vytvarena bud tviircem samym,
nebo jeho okolim. Automytiza¢ni postupy jsou detekovatelné i v dalich autor-
skych paratextech, o nichZ bude pojednano nize — uvedme naptiklad motto, vé-
novani apod.

Jméno autora je také polyfunkénim peritextem knihy. Vedle sdéleni informa-
ce o autorstvi knihy (pfedev$im na titulni strdnce) je uvedeny kniZni paratext
spjat s fadou dalsich informaci, k nimz nélezi kuptikladu zaméreni autora (spi-
sovatel, prozaik, autor bestselleri1), hodnoceni jeho literdrnich kvalit (zndmy ro-
manopisec, brilantni vypravéc apod.), v dalsich ptipadech autentizuje paratext
¢i uzavird (ohranicuje) text dila. V nakladatelskych aparitech knihy m4 jméno
tvlrce ¢asto funkci ,protagonisty” (napt. v komentétich).

Dalsimi autorskymi paratexty jsou dedikace a motto. Dedikace (téZ vénova-
ni) je kratky text, v némz autor své dilo vénuje néjaké osobé. Tento text muZze
byt v knize pfimo vytistény ¢i dodateéné rukopisné vepsany. Vénovano muze
tedy byt dilo (v ptipadé tisténé dedikace) nebo pouze jeden exemplat (v ptipadé
vepsaného vénovani)®. Umisténi dedikace je zpravidla na strance mezi titulem
a zalatkem textu, pfipadné tvoti jeho ivodni ¢ast. Davody, vedouci autora vé-
novani k dedikaci, mohou byt rizné — citovy vztah ke konkrétni osobé, velebe-
ni adresita (¢asto mecenase), upozornéni na okolnosti vzniku dila, vyznamu
¢i formy textu, navod k recepci dila, automytiza¢ni strategie apod. Adresitem

5) Predmétem pozornosti této prace jsou pouze texty tisténé.
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Ve,

¢ijiz zemftely), pomyslna skupina nebo jinak utvofend entita. Dedikaci maze byt
kratkd zminka, ale také i delsi proslov k adresatovi, pfipominajici jiz spie zanr
predmluvy, v nékterych ptipadech dochazi ke kombinaci obou variant. V nékte-
rych ptipadech muZe vénovani splyvat s jinymi typy paratextti, napf. s mottem
nebo pfedmluvou.

Motto (téz epigraf) je kratky textovy utvar, ktery je umistén vétsinou pred
zacatkem vlastniho textu dila, v nékterych ptipadech se objevuje i v mezipro-
storech autorského dila (napt. na za¢atku kapitol, dila apod.). Motto ma rozli¢-
nou formu — miZe to byt epigram, moudra sentence, ptislovi, citat z jiného tex-
tu apod. Jeho tcelem je instruovat ¢tendfe a pomahat mu (oteviené ¢i skryté,
jednoznacné ¢&i dvojsmyslné) interpretovat dilo, ptipadné titul dila, podilet se
na tvorbé automytu tvirce nebo vytvaret literarni ¢i pocitovou atmosféru, a to
na zakladé ur¢ité podobnosti, ptipadné napéti obou text. Motto se muze vzta-
hovat k celému dily, jindy se vaze pouze k ¢asti dila (napt. k uréité okolnosti,
k atmosféte, k postavam dila), ptipadné se obraci vné knihy - tedy ke kontextu
literatury. Obdobné jako nékteré typy dedikace ma motto intertextovy charak-
ter. Jméno autora pouZitého textu je vétsinou uvedeno pod timto textem.

Motto miiZe mit v knize ¢ty#i funkce (GENETTE 1989a: 152):

1. vysvétluje a zdivodiiuje nikoliv text, ale titul dila,

2. muze byt zptesiiujicim , komentatem® k dilu,

3. intertextové pusobi skrze identitu autora ¢i citovaného dilo,

4. pasobi jako tzv. motto — efekt, tj. je rozpoznavacim rysem urcité epochy,
tvorby ¢i tendenci dila. Rautenbergova uvadi tyto dvé funkce motta — naladéni
(tendfe na obsah knihy a samozobrazeni se autora (RAUTENBERGOVA: 359).

Motto tedy poskytuje nejen navod k interpretaci dila, ale vytvari i literarni
¢i emoc¢ni atmosféru dila, identifikuje dobové tendence literdrniho Zivota ¢i se
stava vyznamnym automytiza¢nim prvkem paratextové sféry.

Méné frekventovanymi autorskymi peritexty v ¢eské literatute jsou pfedmlu-
va a doslov.

Pfedmluva a doslov (nékdy uvadéné jako prolog a epilog) obklopuji bezpro-
sttedné autorsky text z obou stran a vyskytuji se bud samostatné, nebo ve dvo-
jici. Patti k nejstabilnéj$im znakim ramce literdrniho dila. Pfedmluva byva
umistovana do prefixového prostoru knihy a uvddéna hned za titulem dila, de-
dikaci a mottem. Naopak doslov je lokalizovan do postfixové ¢asti za autorsky
text knihy. Pokud se v dile objevi oba tyto knizni paratexty, obklopuji zdrojovy
text symetricky.
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Prefixova pozice pfedmluvy umoziiuje pouzit zminény autorsky peritext jako
recep¢ni navod ¢ persvazivni prostfedek, jehoZ cilem je instruovat a smérovat
¢tendfe v jeho recepci, ale zdroven ho motivovat k procesu ¢etby. Hlavni dlohou
prologu je sdélovat ptijemci, pro¢ ma byt kniha pfeétena a jakym zptisobem ma
byt proces recepce realizovan.

Genettova typologie zohledriuje jednak autorstvi predmluvy (a doslovu), jed-
nak miru autenticity textu, ptipadné i ¢asové hledisko vzniku a p¥ipojeni to-
hoto knizniho paratextu k textu autorskému (z dvodu ptehlednosti systému
jsou uvadény vsechny typy predmluv a doslova, nikoliv tedy pouze autorskych).
Kombinace prvnich dvou hledisek p¥indsi devét moznych variant (GENETTE
1989a: 176) uvedenych kniznich paratext (zde odkazujeme do jiZz publikova-
nych literarnich zdroja).

Celou situaci komplikuje i stirdni hranic mezi jednotlivymi Zanry, p¥ip. i dru-
hy. Pfedmluva muze splyvat s jinymi prefixovymi kniZnimi paratexty — napti-
klad se za¢atkem vypravéni, s mottem ¢i dedikaci, pfechody mezi jednotlivymi
paratexty lze nalézt v postfixové pozici — naptiklad mezi doslovem a koncem
vypravéni.

Vyse uvedena typologie ptedmluvy diferencuje varianty i druhého parového
prvku - doslovu. Divodem jeho vzniku je automytizaéni potteba autora dilo
dovysvétlit, ovlivnit jeho interpretaci, informovat o Zivoté nebo tvorbé autora
¢i reagovat na uréitou aktudlni kontextovou situaci dila. Podobné jako predmlu-
va je doslov ¢asové proménlivym peritextem, tj. v opakovanych vydanich knihy
se muze ménit a vrstvit. Od doslovu je t¥eba odlisit komentat dila, jenz je sou-
¢asti vécného prislusenstvi knihy. Nevyhodou epilogu je postfixova umisténost
komunika¢niho prostoru, naopak vyhodou je zacilenost na skute¢ného, nikoliv
potencidlniho ¢tenéfre a repektovani logické posloupnosti recepce knihy.

Dal$imi moZnymi autorskymi peritexty jsou poznamky, komentére, vysvét-
livky, marginalie a jiné sekundarni texty vécné povahy.

Umisténi pozndmky v knize je velmi proménlivé. Poznidmka mutze byt umis-
téna v meziprostorech autorského textu (pod ¢arou, pfimo v textu ¢i na jeho
okrajich) nebo se naléza za autorskym textem (at jiz jako samostatna ¢ast ¢ijako
soucast svazku peritextr). Pozndmka byva vétsinou odliena velikosti a typem
pisma, jez je ¢asto méné vyrazné a mensi. Pokud je pozndmka umisténa v au-
torském textu, muze byt ohrani¢ena zavorkou ¢i jinym znakem. TaktéZz muze
byt se zdrojovym textem vizudlné spjata ¢islem nebo symbolem (v takovém p#i-
padé i méné zkuseny Ctendf ji maze Cist jako odbocku). Pokud timto zptisobem
spojena neni, jeji zahrnuti do ptijimanych text zavisi na ¢tenarské zkusenos-
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ti prijemce. Genettova typologie zde zohlediiuje — podobné jako u predmluvy
a doslovu - jednak autorstvi poznamky, jednak miru autenticity textu, pripadné
i ¢asové hledisko vzniku a p¥ipojeni tohoto knizniho paratextu k textu autor-
skému. Pozndmka je tedy pojednani o rtzné délce (nékdy i jednoslovné), kte-
ré vysvétluje nebo komentuje urcity segment nebo pasaz textu. Informacemi,
které ptijemci pozndmka zprosttedkovavi, mohou byt udaje o zdrojich a pra-
menech primarniho textu ¢i jeho ¢astech (metatextové odkazy apod.), o genezi
a kontextu dila, o recepci, o autorovi, o jinym dilech aj.

Komentat je soudast védeckého ¢i vzdélavaciho prislusenstvi knihy. Jeho
funkdi je vysvétlit a interpretovat bez znalosti problematiky nesrozumitelné
nebo obtizné ¢asti autorského textu, kontext dila & autorskou tvorbu a literar-
ni aluze, a to autorem, ale téz redaktorem/editorem nakladatelstvi, postavou
dila (jako porte parole autora)® ¢i treti osobou (napt. literdrnim védcem, his-
torikem). Pfedmétem komentafe muze byt objasiiovani jazykovych jeva dila
(gramatickych, lexikélnich, historickych, individualnich ¢i regionalnich), postav
a udalosti (historickych, mytologickych, literarnich, geografickych, spolecen-
skych atp.) a dalsich realii, jez souviseji s dilem.

Komenta# muze byt umistén v meziprostorech autorského textu (nap#. pod
¢arou ¢i na bo¢ni ¢asti stranky, v takovém p¥ipadé je velmi ¢asto spjat se zdro-
jovym textem prosttednictvim odkazi rizného typu) a za textem, kdy je sa-
mostatnou ,kapitolou® knihy. Charakter komentéate je podtizen Grovni zamys-
leného ptijemce textu ¢i zdméru autora, respektive nakladatelstvi. Podle typu
autorstvi komentare lze rozlisit komenta? autorsky, vydavatelsky, expertni
a narativni.

Vedle prostorového a funk¢niho kritéria t¥idéni’ paratextl je pro autorské
peritexty uzite¢né pfipomenout i hledisko ¢asové, jez sleduje vznikani, zdnik
a mizeni jednotlivych paratextovych tvart v prabéhu literarniho Zivota dila.
P¥itomnost ¢i naopak nepfitomnost paratextu je ovlivnéna nejen rozhodnutim
autora, ale také vnéj$imi zasahy ¢i ,¢asovym opotfebenim” sekundédrniho textu.
Referen¢nim bodem je okamzik prvniho vydani dila. Genette takto rozliduje t¥i
typy paratexta — pfedchozi (d¥ivéjsi, prepublikaéni, anterior, prior), jez predcha-
zeji origindlnimu vydani textu a ztriceji se ve chvili, kdy je dilo vydano, pivod-
ni (prvotni, originalni, original), které doprovazeji text ve fizi jeho oficidlniho

6) Velmi ¢asto timto mluvéim byva vypravé¢ dila.

7) G. Genette stanovuje pét kritérii pro uttidéni paratextd, a to hledisko prostorové, ¢asové, materialni, pragmatické
a funkéni. Na zakladé tohoto pfistupu k jednotlivym sekundarnim textm pak ¢leni jednotlivé skupiny paratextii
a urcuje jejich vlastnosti.
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vydani a pozdéjsi (nasledujici, posterior), obklopujici dilo v druhém ¢i dalsim
vydani. V této fazi Genette dale rozliduje tzv. dodatecné paratexty, které oblé-
haji text v dal$im ¢asové neptili§ vzdaleném edi¢nim pocinu, napf. v druhém
vydani, pozdni paratexty, jejichz vyskyt je v ¢asové vzdalenéj$im obdobi Zivota
dila, posmrtné a ,predsmrtné” paratexty (GENETTE 1989b: 261-272). Casové
hledisko existence sekundarniho textu ma tak vyznamny vliv na obsah a cil pa-
ratextového sdéleni, do néhoz se promita nejen kontext dila, ale také strategie
nakladatele a autora.

Predchozimi paratexty mohou byt pouze epitexty, tj. sekundarni texty naléza-
fyzickym vznikem knihy. K nejfrekventovanéj$im autorskym epitextim?® pat#i
rozhovory a dalsi prepublika¢ni formy® sdéleni autora potencidlnim ¢tend#tm.
Pavodni paratexty jsou soucasti objektu knihy, v ném?z je publikovan poprvé
konkrétni text tviirce, a vytvareji autorské peritextové svazky, jejichz podoba
a funké¢nost je zavisla na mnoha faktorech (rozhodnuti autora, doporuceni na-
kladatele, vizi potencidlniho ¢tenéfe, charakteru primdrniho textu, aktudlnim
kontexu dila apod.).

Dodate¢né formy autorskych peritext (nej¢astéji prologi, epilog a pozna-
mek), jez obklopuji text sice v dal$ich edi¢nich pocinech, avak ¢asové ne prilis
vzdalenych, mohou oslovovat nové ¢tenafské publikum, reflektovat jiz existuji-
ci reakce ptijemcu dila (¢tendtq, kritika apod.) ¢i dopliiovat paratextové infor-
mace o dalsi sdéleni, pozdni formy jsou ¢asto zobrazovany jako testamentarni
epilog, resp. prolog a poznamky, mivaji autobiografickou povahu ¢i jsou uzity
jako ,posledni slovo® k celkové podobé textu.

Autopropagace dila prostfednictvi paratextové sféry neni v ceské literature
ptilis frekventovand. Jednim z tvarcd, kteti ,aktivné” komunikuji se svym cte-
natem (kupcem), je Josef Skvorecky, k cemuz nepochybné vyznamné ptispéla
i jeho predchozi nakladatelskd praxe ve vlastnim vydavatelstvi ¢i znalost ,ko-
munikacnich® zvyklosti autor na americkém kniznim trhu. Jako zdrojovy ma-
terial byly vybrany edi¢ni po¢iny Josefa Skvoreckého u nas, jez byly vydany v 90.
letech dvacéitého stoleti, a to z nékolika duvodu - literdrnich i kontextovych:
k ¢eskému Ctendti se dostala dila, jejichZ oficidlni recepce byla pferusena caso-
vou nebo prostorovou vzdélenosti, objevila se v kratkém ¢asovém useku reedo-
vana tvorba i dila vydana poprvé a doslo k postupnému vydavani Skvoreckého
sebranych spisd, tedy prilezZitosti autora revidovat dosavadni tvorbu. Neméné

8) Epitextim se zde nevénujeme, jsou zde uvedeny pro nazornost.
9) Z nakladatelskych epitext to jsou zejména inzeraty a upoutavky na novou knihu.
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podstatnymi aspekty doby byla i zvy$end pozornost exilovému autorovi u nas
i Skvoreckého ptedchozi zkusenost se ¢tenafem z pozice spisovatele, univer-
zitniho profesora i nakladatele. Mimo nasi pozornost ziistanou nakladatelské
vybory, jejichZ rdmovani je, jak jsme zminili vyse, plné v kompetenci vydavatele,
¢i fiktivni peritexty, jeZ jsou autorem umistovany do primarniho textu. Autorka
studie z pochopitelnych diivodd rezignuje na hlubsi interpretaci Skvoreckého
autorskych paratextl (zde je prostor pro dalsi prace rozsdhlejsiho charakteru)
a sousttedi se na detekci pouze nékterych aspektl prozaikovy autopropagace,
jez se mohou stat inspiraci pro ptipadné pozdéjsi studium odborné vetejnosti.
Vyrazna spolecenska zména v roce 1989 znamenala pro ¢eskou literaturu za-
sadni obrat: normalizacni, exilovd a samizdatova literatura zacala byt kone¢né
povazovana za soudast jediné literatury. Pro tehdy , hladového ¢tenére i kritika
to na kniznim trhu znamenalo zaplavu novych ¢i staronovych jmen, prichaze-
jicich zejména z poslednich dvou typu literatur, v niz se zacali vedle sebe ob-
jevovat autofi raznych vékovych skupin, tvirci s riznou mirou etablovanosti
v ¢tendtském povédomi, spisovatelé, jejichz tvorba oscilovala mezi dvéma hod-
notovymi pdly — od braku aZ po hodnotna dila. Z4jem o exilového spisovate-
le, univerzitniho profesora a redaktora dnes jiz legendarniho nakladatelstvi
Sixty-Eight Publisher v Torontu Josefa Skvoreckého, jenz byl v Cechach v roce
1990 spolu se svou zenou vyznamenan Radem bilého Iva za zasluhy o ¢eskou
literaturu, rezonoval vydanim vice nez (tyticitky edi¢nich poc¢ind mnoha pa-
vodnich i nové vzniklych nakladatelstvi (nap#. Mlad4 fronta, Kruh, Horizont,
Spole¢nost Josefa Skvoreckého, Primus, Asociace detektivni a dobrodruzné li-
teratury, Galaxie, Odeon, Atlantis, Panorama, Ivo Zelezn)'/). Vybavenost“ jeho
dél autorskymi peritexty, a to zvlasté dedikacemi a motty, byla jiz od Sedesatych
let pro tohoto autora typicka. Rozsahld reflexivni ¢innost u nas a pozdéji v exilu,
jiz tvofi stati, kterymi spisovatel od roku 1956 v literarnich ¢asopisech, a to pre-
devsim ve Svétové literature, nebo paratextovou formou pfedmluvy & doslovu
komentoval dila zejména modernich anglosaskych spisovateld, snad i bezpro-
sttedni zkuSenost s vlastnim nakladatelstvim, zahrnujici nejen redaké¢ni praci,
ale také marketing a distribuci, zptsobila ve sledovanych devadesétych letech
u Skvoreckého na ¢eské poméry neobvykle bohatou paratextovou komunikaci
s potencidlnim ¢tendfem. Vzhledem k produkci jednak reeditovanych dél, jed-
nak prvnich vydani zejména povidkovych a esejistickych sbirek existuji vedle
sebe svazky autorskych kniznich paratextd, jejichz struktura je odlisna. Prvnim
typem jsou autorské peritexty, jeZ jsou otistény v piivodni podobé, tj. jsou iden-
tické s prvnim vydanim dila. Druhym typem jsou vrstvené svazky peritextd, jez
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vznikly pfipojenim dodate¢nych knizZnich paratexti k pivodnim. Dodate¢nymi
jsou dedikace, motta a zejména komentére, které jsou odrazem autorova védo-
mi zmény ¢tendiské sféry a potteby dovysvétlit nékteré aspekty dila. Tretim
typem jsou puvodni peritexty, které provazeji knizni poc¢in vydany poprvé a vét-
$inou reflektuji udalosti nedavné doby, at jiz se jednd o edi¢ni poc¢iny uspofadéani
sbirek, ¢tenarsky a kriticky ohlas jednotlivych textl u nas i v zahrani¢i, citace
z vlastnich ¢tenafsky uspésnych dél, odkazuji k sou¢asnym ¢innym postavam li-
terdrniho ¢i spole¢enského Zivota ¢i jimi autor reviduje obsah nékterych dil¢ich
text a uvedenim novych poznatka je aktualizuje. Tzv. ptivodni peritexty vak
maji charakter pozdnich kniznich paratext(, nebot informuji ¢tenéfe o textech
(zde povidkach, esejich) jiz ddvno publikovanych a zaméfuji se ¢asto na formu-
laci jejich recepéniho ohlasu. Vlastnosti ptivodniho peritextu si tak zachovavaji
pouze ve vztahu k edi¢nimu pocinu sestaveni sbirky. Tyto knizni paratexty tak
slu¢uji dva dulezité aspekty obou typti — jednak informuji ¢tenafe o novém (tedy
i ptitazlivém) edi¢nim pocinu etablovaného spisovatele, jednak lakaji a vabi po-
tencidlni ptijemce k recepci textl ,vyzkousenych®, tedy takovych, jejichZ uspés-
nost jiz byla ovétena.

Knihy vydané v 90. letech dvacatého stoletijsou autorsky oznaceny pouze sku-
te¢nym jménem tvirce. A¢koliv d¥ive Skvorecky pouzival fadu pseudonymi,°
byt pouze pro tvorbu drobnych praci ¢i publicistiky,'! na sklonku dvacatého sto-
leti, i ptes totalitou vynucenou oficidlni edi¢ni odmlku u nas, je jiz jméno Josef
Skvorecky, resp. Skvorecky natolik etablovano v literarnim Zivoté, Ze je vydava-
teli pouzivano jako znacka' (brand). Rozpoznani jména autora (tzv. branding)
jako rychlé identifikace a diferenciace konkrétniho ,produktu®je velmi dulezité
pravé v pripadé beletristické a non-fiction produkce, nebot pro ¢tenate se stava
podstatnou informaci o o¢ekédvatelnych vlastnostech a hodnoté daného vyrob-
ku, zde dila. Jméno autora jako znacky ma na kniZnim trhu rtzny potencial
a riznou hodnotu, jeZ je ddna loajalitou ¢tenat, kritika a dalsich ptitomnych

10) Napt. Clive Cathaway, Dalibor Havasilek, Daniel S. Miritz, Drdol, Fred Drdol, Helena Karezova (spole¢ny pseudonym
s J. Emmerovou), J. Kuraz, J. Mnata, Jan Nyvlt, Josef Mnata, Josef S., Josef Vala, Josef Zdenin, Josefa Urvalkova,
Mary Novak, Pepa Skvorecky, Vladimira Burke, Vladislava Burke, ptipadné pouzivané sifry: ds; E.; E. S.; J. P; J. S.;
-jm-; JS; j8; -j8; S-y. Skvorecky piilezitostné pouzival i jména postav svych romant: Josef Bortvka; Josef Kopanec;
Daniel Smiticky, ale i napt. Vasila Bilakova (PRIBAN).

11) Zejména pseudonymy pouzivané v publicistice mohly byt dulezitym propaga¢nim prvkem.

12) Znacka mize byt vyjadfena jménem, slovnim spojenim, znakem, symbolem, ztvirnéna obrazem, ptipadné
kombinaci vsech uvedenych prvki. V p#ipadé jména autora se jednd o prvni variantu, nakladatelstvi ¢i edi¢ni
tada je identifikovatelnd ¢asto prostrednictvim kombinaci nékolika aspekt, napft. slovniho spojeni a symbolu
apod. Znacka je vyznamnou soudasti produktu, kterd vyznamné ptispiva k jeho hodnoté. Znackova politika ma
v marketingu jakéhokoliv oboru vysadni postaveni a jen malo vyrobki je dnes prodévano, aniz by bylo oznaceno.
Stejny trend lze pozorovat i na kniznim trhu.
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subjektd, znamosti autora, typem, ptipadné kvalitou dila, patentovou ochra-
nou ijeji pozici v literdrnim zivoté. Takové jméno autora je ¢tend¥m zndmé, je
jimi respektovano a pomaha vydavateli a dal$im medidtoram literdrniho Zivota
knihu prodat (paj¢it, doporuit, ¢ist). Vyznam jména Skvoreckého jako znacky
byl v devadesatych letech pochopen zejména nakladatelstvim Odeon, pozdéji
Ivo Zelezny, nebot na titulnich obalkach knih z edice Spisy Josefa Skvoreckého
je vdominantni pozici oproti ndzvam dél, a to i naptiklad zndmym a Gispé$nym
romanum Zbabélci & Lvice. Kontaminace aspektt z literdrniho Zivota autora
(¢tenétska zkusenost z obdobi pred rokem 1969, jista nedostupnost literarnich
dél, pripadné neoficidlni recepce jeho knih) a spolec¢enského kontextu (exilovy
autor, majitel torontského nakladatelstvi) spolu s aktudlnimi uddlostmi deva-
desétych let (do¢asny navrat z exiluy, literdrni a jind ocenéni) byly hlavnimi sta-
vebnimi kameny znacky Skvoreckého jména, jez se kromé jiz uvedené lokalizace
objevuje i na dalsich pro jméno autora typickych mistech knihy.

Nazev dila je klicem k primarnimu textu. Dominantnimi rysy titult Skvo-
reckého préz je zZanrové nebo tematické oznadeni, pouziti humoristickych pro-
sttedku a ¢lenitd vystavba.

Jednim z typt nazvu dél Skvoreckého jsou tituly ironické, provokujici (napf.
Zbabélci, Pribéh inZenyra lidskych dusi I. i I1., Mirdkl: politickd detektivka). Nazev
romanu Zbabélci v dobé svého vzniku zamérné drazdil recipienty svym pojme-
novanim oblasti svétové valky a protifasistického odboje, nebot demonumen-
talizoval v té dobé jesté zivy hluboky prozitek rady lidi, t¥istil tehdy péstovany
patos a zobrazoval ty dobové okamziky, jez byvaji zdmérné v historii naroda
skryvany ¢i zatajovany. Spjatost s poetikou Skupiny 42 je vice nez ztejma. Ob-
dobné ironickym je titul Pribéh inZenyra lidskych dusi I. i II., ktery zesmésnuje
stalinistické pojeti spisovatele, jehoZz podstatnou roli mé byt vychovné a propa-
gandistické pusobeni na ¢tenate, a podtitul knihy Mirdkl: politickd detektivka,
jenz spojuje podstatny proces lidského spolecenstvi a ,poklesly” Zanr literatury.

Velmi ¢asto se v nazvech Skvoreckého dél objevuje Zanrové oznaéenti, a to ne-
jen v jeho hlavni ¢asti, ale i v podtitulu (napt. PFibéhy o Lize a mladém Werthe-
rovi a jiné povidky, Smutek porucika Bortivky: detektivni pohddka, P¥ibéh inZenyra
lidskych dusi I., Horkej svét: povidky z let 1946-1967, Nevésta z Texasu: Roman-
ticky pribéh ze soucasnosti apod.). Pojmenovani zZanru zde ma dvoji funkci: jed-
nak informuje vefejnost o tvaru textu (funkce informativni), jednak je soucasti

13) Skvoreck)’r v tomto ndzvu ironicky cituje slovni spojeni ze stati Alexandra Alexandrovice Zdanova ,Jak se stat
inzenyrem lidskych dusi“ z roku 1934. Inzenyry lidskych dusi byli minéni vsichni umélci a védci, kte#i méli pomoci
piebudovat svét podle predstav ruské revoluce (SCHMIDTOVA).
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Skvoreckého literarni hry, tedy 1aka a vabi potencialniho ¢tenaie k recepci jiné-
ho, odli$ného ptistupu k zobrazeni svéta i k jinému pouziti literdrniho tvaru.
Zejména podtituly vytvéreji napéti ndzvu dila, a to svou ironizujici podobou
(napt. reakciondrskd detektivka, politickd detektivka), oznacenim neobvyklého
zanru (napt. detektivni pohddka, fragment romdnu, detektivni romdn, ¢dstecné
autobiografie), formulaci ocekavatelné recepce (napt. detektivni divertimento) &
naznacenim poselstvi textu (napt. text o nejdilezitéjsich vécech Zivota) a ,dovy-
svétluji“ hlavni ¢ast nazvu dila. Tento rys je pro Skvoreckého charakteristickym,
nebot potteba a snaha ,objasnit” ¢tenéfi, co ,kupuje“ v knize je patrna i v dal-
gich jeho peritextech.

Podstatnym rysem Skvoreckého titult je jejich propaga¢ni funkce. Vabeni ¢te-
néafe prostfednictvim ,vypravéného“ naznaceni tématu knihy, pfitomnost pro
recipienty lakavych momentt (nap#. htichy mladi, htichy patera, napady ¢tena-
fe) ¢i pozornost aspektim, jez lidstvo vzdy zajimaly (napt. nevysvétlitelny p#i-
béh, netispésny tenorsaxofonista), jsou nejen vyrazem autorova jiného pohledu
na svét a literdrni text, ale také i poznanou nutnosti empirie marketingovych
postupt knizniho trhu.

Dal$im typickym autorskym peritextem Josefa Skvoreckého je dedikace, jez
je ptitomna témé¥ ve vSech jeho dilech a obdobné jako nékteré dalsi peritexty
se v jednotlivych edi¢nich po¢inech proménuje.’ Vénovani jsou uréena skutec-
nym lidem, jeZ autora obklopuji nebo s nimiz se v uréitém udobi Zivota setkal,
a odkazuji k témuz dilu (nap¥. ,Za Lojzovo plizivé poslovensténi dékuji své
staré kamaradce Jaroslavé Blazkové. Pokud se do toho procesu vloudily chyby
jemu cizi, necht padnou na moji hlavu. J. S — P#ibéh inzenyra lidskych dusi I.
/SKVORECKY 1998¢:3/), k dilu jinému (napt. ,Honzlové, to malo za tak mno-
ho* — Mirdkl: politickd detektivka / SKVORECKY 1999:7/), ke kontextu dila (napt.
»[...] —a poddistojnikim v zéloze P. L. Dortzkovi a Stanislavu Maresovi, ktefi
byli u toho“ — Tankovy prapor /SKVORECKY 1998d: 3/), jako vyraz podékovani
a pratelstvi (napt. ,Ladislavu Fikarovi, Vitézslavu Kocourkovi, Jitimu Kolafovi
a Zdeniku Urbankovi, i kdyz za nékteré véci se nejde revansovat...“ — Konec ny-
lonového véku /SKVORECKY 1998a: 4/) & ryze soukromad sdéleni (napt. ,Z. M.
a E. S. tohle sedativum pro zlé noci. A taky samoztejmé Suzi.“ — Hrichy pro pdtera
Knoxe : detektivni divertimento /SKVORECKY 1991c: 3/). Dedikace jsou umisté-
ny nejen v prefixové pozici celého primarniho textu, ale v nékterych pripadech
(napt. Pribéh inzenyra lidskych dusi I. a Pribéh inZenyra lidskych dusi I1.) uvozuji

14) Tento fakt muze byt ovlivnén nejen vlastnim rozhodnutim autora, ale téz nakladatelskou strategii, pfipadné
iledabylym redakénim zpracovanim knihy.
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i jednotlivé oddily. Adresaty dedikaci jsou rodinni ptislunici (maminka, $vagr
nebo manzelka, jez je nazyvana Zdenkou, Pepi¢kou, Honzlovou ¢i nakladatel-
kou), pratelé (napt. Pavel Bosek), cetné literarni autority (napt. Jan Zibrana,
Jiti Kolat, J. R. Pick, Poe, Hawthorne, Twain, Conrad, Fitzgerald), hudebni auto-
rity (napt. trumpetista Pavel Bayerle, jenz tragicky zemfel pti vystoupeni v Olo-
mouci, v dedikaci je Skvoreckym chybné uvedeno datum tmrti), osobnosti ze
spolecenského kontextu ¢ profesniho okruhu (nap#. Pan Vaclav [Havel, pozn.
L. M.], studenti americkych vysokych $kol) ¢i osoby, jejichZ identita mtze byt
recipientovi zastfena (napt. Z. M., E. S., Suzi, Lucie). Spjatost dedikace literar-
niho dila s mimotextovou skute¢nosti zvysuje autenti¢nost primarniho textu
a osobni charakter sdéleni autora ¢i naznacuje podtext, jenz mohl tehdejsim
cenzorim uniknout (v ptipadé knihy Smutek porucika Borivky o tom svédci
i podtitul Detektivni pohddka). Vechny tyto postupy jsou soucdsti autorovy au-
tomytiza¢ni strategie, jez zahrnuje nejen oblast vnétextovou (napt. vyznamné
osobnosti spolecenského a literdrniho Zivota), ale téz tvircovu literdrni zdat-
nost a vzdélanost.

Skvoreckého dedikace jsou vétsinou slozeny ze dvou az t¥i ¢asti — vy¢tu osob
v podobé jména (kfestniho jména, p¥ijmeni, inicidl, resp. variant) nebo obecné-
ho pojmenovani adresita, konkretizace role (pfislusnost k rodinnému, profes-
nimu okruhu ¢i sféte pratel) a sdéleni divodu vénovani, tedy tvaru dedika¢ni-
ho vzorce: KOMU - ROLE — DUVOD. Az na vyjimky je v uvedeném autorském
peritextu detekovatelny jeden z typickych rysti Skvoreckého kniznich paratex-
tl, a to snaha ¢tendfi objasnit ty aspekty primarniho textu, jez by mohly byt
po dlouhé dobé nesrozumitelné.

P#itomnost dalsiho autorského peritextu — motta — je pro Skvoreckého dila
typicka a svou &etnou frekvenci v rdmci ¢eské literdrni produkce ojedinéla. Exi-
stence dvou a vice mott v jediné knize neni vyjimeénosti, naopak je pro peritex-
tovou komunikaci Josefa Skvoreckého piizna¢na. Autorovo oblékani primarni-
ho textu do textovych ,,ostravka” spliiuje nejen vyse uvedené funkce paratextu,
ale pro Skvoreckého je prostorem pro rozehrani recepéni hry se ¢tenatem dila,
mistem, v ném?Z jde nejenom o zpfesiiovani moznych vyznamu a atmosféry pri-
marniho textu, ale v némz autor nabizi vice moznych ptistupt recepénich ak-
tivit. V knize Nové canterburské povidky a jiné ptibéhy Skvorecky predklada reci-
pientovi vice nez dvacet (!) mott ¢eskych i svétovych autort s vyzvou vlastniho
vybéru ¢tenatem dila (,Nékterd z moznych mott: [...] /SKVORECKY 1996a:
7/), umoznujicich vlastni recepéni smér ¢tenate ¢i zaméfenost na tu rovinu pri-
marniho dila, jez je ¢tendfi literdrnimi a Zivotnimi zkuSenostmi nejblizsi. Hra,
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jiz tu Skvorecky rozehrava, poskytuje navod vnimavému ¢tenaii k detekei i od-
lisnych pohled na text, jez by bez ,navodu“ Skvoreckého ztstaly skryty.

Motta jsou aluzemi zejména k svétondzorovému postoji jiné osoby (napt. po-
hled K. Capka, B. Brechta a E. M. Forstera na hlubsi poselstvi detektivnich préz
v knize Konec porucika Bortvky : detektivni zalozpév /SKVORECKY 1992: 6/, kdy
Skvorecky vybral Capkovo vidéni rozporu mezi moralkou a spolecnosti, které
Cesky spisovatel vyjadtil v povidce Obycejnd vrazda ze sbirky Povidky z druhé
kapsy: ,,Ja vidél takovou bidu, Ze kazdy kriminal je proti ni zrovna blahobyt;
a prece nas ta nejhorsi bida tak neurazi jako ktivda. Ja bych fekl, Ze v nas je
néjaky justi¢ni instinkt; a Ze vina a nevina, pravo a spravedlnost jsou stejné
prvotni, stra§né a hluboké city jako laska a hlad“ /IBID./), ale téz aluzemi k ji-
nym Skvoreckého diltim, nap¥. Mirdklu."®

Textové ,ostruvky” nejsou umistény pouze v prefixové poloze vici primar-
nimu textu, ale téZ uvozuji i jednotlivé jeho segmenty (pokud existuji). Motta
v Prima sezoné obklopuji v prefixové pozici véech Sest ¢asti primarniho textu.
Jsou jimi bésné Josefa Kratkého ze septimy B, jimiZ jsou dle Koskové , pravdé-
podobné autorovy vlastni neumélé pokusy nebo jejich pozdéjsi stylizace. Ne-
zralost jejich formy a sentimentalita ver$i kontrastuje s poeti¢nosti prozaické-
ho textu povidek, predevsim dialogd. [...] Sou¢asné [motta, pozn. L. M.] tvoii
kontrapunkt k Seifertové basni, ktera je jednim z mott celé sbirky“ (KOSKOVA:
123). Hra mott je detekovatelna i v knihach Pribéh inzenyra lidskych dusi I. a Pri-
béh inzenyra lidskych dusi II., jiz zminéné dedikace jednotlivych oddila vyznam-
nym autortm svétové literatury jsou dle Koskové ,nejen pfedmétem vypravéco-
vych reflexi a citaci, ale také vychodiskem slozité literarni hry, ve které se auto-
biografickd epick4 linie zrcadli v jejich dile“ (IBID.: 138). Oddil vénovany Poeovi
je uvozen dvéma motty — ¢asti citace Poeovy basné Ulalume z roku 1847, jiz
Skvorecky ponechal v originalnim jazyce (pozdéji to okomentoval v jednom ze
svych eseju v knize Ndpady ctendre detektivek a jiné eseje témito slovy: ,,Ulalume
naptiklad ma pro mne magickou silu ne zcela jasné inkantace; proto jsem ji oci-
toval jako jedno z hlavnich mott v P¥ibéhu inZenyra lidskych dust...“/SKVORECKY
1998b: 207/, v némz ¢tendtam vysvétlil i pfitomnost druhého motta Aldouse
Huxleye). Do explicitniho objastiovani role mott ve svych dilech se Skvorecky
pustil i v Autorové poznamce v knize Népady ctendre detektivek a jiné eseje. Rika:
,Citat z kanadského autora E. T. Setona v uvodu Ndpadt (tendre detektivek je
klicem [podtrzenim zvyraznila L. M.] k informovanosti o detektivnim Zanru

15) Aluze ve Skvoreckého dile jsou typické zejména pro jeho primérni text, frekventované jsou viak i v jeho peritextech.

> 110 » bohemica litteraria
15 /2012 /2



Lenka Miillerova
Autorské knizni paratexty (nad edi¢nimi poiny Josefa Skvoreckého z 90. let dvacitého stoleti)

za stalinismu — nevim, jestli si tu poust dovedou dnes mladi literarni kritici
predstavit“ (SKVORECKY 1998b: 259).

,Bilingvisti¢nost” paratextt typicka pro Skvoreckého primarni text je vysled-
kem extenzi autora do dvou jazykovych svétt, je duledkem védomi a vlastni
znalosti problému literdrniho prekladu, jenz mutze byt provazen jistym odklo-
nem od puvodni intence (a Skvoreckému vzdy 8lo o pfesnost vyjadfeni), ,nazna-
¢enim funkce jazyka jako bariéry“ (KOSKOVA: 138) i oslovenim pouze urcité
skupiny ¢tenadfd schopné recipovat anglicky napsany literarni text. Frekvento-
vané citace anglického, pripadné i némeckého jazyka jsou v nékterych edi¢nich
pocinech pozdéji doprovazeny ceskym prekladem (napt. ver§e W. Shakespeara
pielozil Martin Hilsky /SKVORECKY 1996b: 5/).

Jinym frekventovanym tématem Skvoreckého mott je hledani rovnovahy
mezi pravdivym zobrazenim skute¢nosti a fiktivnim literdrnim svétem, potte-
ba zprostiedkovat ¢tenafi pravdivé svédectvi o své vlastni Zivotni zkuSenosti
a o svété kolem sebe v padesétych letech. Dojem autenticity zvy$uje i vybérem
citaci a jejich umisténim do celni pozice (napt. , Spisovatelovym femeslem je
mluvit pravdu. Ernest Hemingway® / SKVORECKY 1998e: 8/, ,Pravda je v nu-
anci. Anatole France“ /SKVORECKY 1998c: 6/).

Ve Skvoreckého volbé mott Ize sledovat i daléi mozné aspekty jeho peritextové
tvorby, jez vyznamnym zpisobem ovliviluji ¢tendfovu budouci recepci dila. Vy-
¢tem' zminme naptiklad vliv zejména angloamerické literatury, automytizacni
potfebu autora tvarc¢iho i znalostniho charaktereru, potfebu pravdivé zachytit
konkrétni, individualizovany prozitek, hru se ¢tendfem i zanrem, nutnost ze
zfejmych davoda Sifrovat urdité zobrazované skute¢nosti a poselstvi dila, frag-
mentarni postupy jeho tvorby, stfet riznych jazykd, kulturnich a spolecenskych
sfér i potiebu propojenosti literdrniho svéta apod.

Volba mott a jejich kombinaci tedy naznacuje charakter Skvoreckého tvor-
by a pomaha kompetentnimu ¢tendfi odkryvat nékteré autorem casto slozité
zakédované souvislosti. Varianty mott umoziuji recipientovi dila vnimat text
v nékolika rovinach a perspektivich, jez usti v nespocet moznych ¢tenaéskych
konkretizaci a maze pusobit i jako informativni zdroj ptipadné budouci ¢etby
Ctenare.

Autorska predmluva se v tvorbé Skvoreckého objevuje mnohem méné, byt
autorova zkuSenost s uvedenym peritextovym tvarem je z doby pisobeni
ve vlastnim nakladatelstvi velmi bohata. Taktka jedinou pfedmluvou je prolog

16) Sféra Skvoreckého mott by si jisté zaslouzila vétsi prostor a pozornost, éemuz z pochopitelnych davodi nemizeme
vyhovét.
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v knize Hrichy pro pdtera Knoxe: detektivni divertimento /SKVORECKY 1991c/,
jeZ je v tirdzi uvadéna jako Pozndmka autora, byt autor o ni sim mluvi jako
o ptedmluvé, a v niz vysvétluje klicovy princip recepce uvedeného dila, tj. De-
satero patera Ronalda Arbuthnota Knoxe. Peritexty entertainmentové linie
Skvoreckého tvorby jsou zaméfeny na autorovu hru s zanrem detektivni prézy
a poskytuji ndvod ke spravnému ¢tendrskému procesu: ,Jako v kazdé detektiv-
ce je i zde ¢tenatovym tkolem odhalit bud pachatele (pak je to technickym ter-
minem te¢eno WHODUNIT), nebo motiv jeho ¢inu (WHYDUNIT) nebo jak byl
¢in spachan (HOWDUNIT), anebo koneéné najit odpovéd na viechny t¥i tyhle
otazky. Pro usnadnéni nesnadného tkolu je hlavni otazka kazdé povidky ozna-
¢ena v podtitulu. Nebot ¢tenaiav tkol je zde mimotradné nesnadny. Na rozdil
od jinych detektivek mél by také poznat, proti kterému ptikdzani Desatera pa-
tera Knoxe ta kterd povidka htesi. Kazda hiesi pouze proti jednomu, a je jich
jenom deset. Poznat ovSem - jak kazdy zkuSeny ctenar takto pokleslé litera-
tury vi — neznamena uhodnout, ale vydedukovat a logicky dokazat“ (SKVO-
RECKY 1991c: 7). Pozdéjsi vydani téze knihy je doplnéno podobné jako kniha
Smutek porucika Bortivky : detektivni pohddka o frekventovanéjsi tvary peritextu
— Autorovu poznamku, v ni se Skvorecky zabyva procesem tviréiho psani de-
tektivnich préz a dalsi ,specifikaci® Zanru. Ve vydanich nakladatelstvi Mladé
fronty z roku 1991 tento typ peritextd chybi. Autorova poznamka je pfitomna
v entertainmentové linii pouze v jediném dile — Ndpadech ctendre detektivek vy-
danych nakladatelstvim Ivo Zelezny v roce 1998 - a zachycuje zivotni peripe-
tie autora, jenz se na pocatku Sedesatych let rozhodl vénovat tzv. pokleslé lite-
ratufe. Pozndmka plsobi jako obhajoba detektivniho Zanru, jenz i pres pevné
stanovend pravidla umoziuje autorovi tvirci pristup k tvaru. Poznamky auto-
ra jsou i soucdasti peritextového vybaveni knihy Dvé vraZzdy v mém dvojim zivote,
ktery svym nazvem muze byt pro ¢tendre matouci. Prolinajici se dvoji déjovou
linii autor ¢tendfi vysvétluje takto: ,Text je myslim natolik jasny, Ze nepotte-
buje néjakou moji explikaci: autorské vysvétlovani, co vlastné chtél basnik ¥ici,
je problematicka zalezitost, i kdyz asi ne tak aplné zbyte¢nost. Krdsnou prézu
¢tou nékdy i lidé, kteti nejsou vybaveni literdrnim sluchem a autorsky zamér
prosté nepochopi. Exil je zkusenost jistym zpiisobem schizofrenni. Cim déle
zije ¢clovék v ciziné, tim vic se vzdaluje ptvodni vlasti, a tim vic se p¥iblizuje
vlasti nové. Stara vlast mu ale nikdy nezmizi v nedohlednu, a nova pro néj ni-
kdy nebude oteviena kniha, aby si v ni bez potiZi mohl ¢ist, jak to uméji tamni
rodaci. O tom je tedy tahle detektivka v prvni fadé. Je ovSem taky o vrazde,
ve staré i v nové vlasti. Obé jsem se pokusil charakterizovat rozdilnou literar-

>112 » bohemica litteraria
15 /2012 /2



Lenka Miillerova
Autorské knizni paratexty (nad edi¢nimi poiny Josefa Skvoreckého z 90. let dvacitého stoleti)

ni formou, kterd vyplyva i z vyse naznaceného rozdilu“ (SKVORECKY 1996b:
125). Zvolené ukazky naznacuji autorovu komunika¢ni strategii patrnou jiz
z krat8ich peritextovych atvard, jiZ se autor snazi poskytnout budoucimu cte-
nafi navod k co nejpresnéjsi recepci svého dila, a to nejen charakterizaci autor-
ského zaméru, ale téz zp¥istupnénim autorova Zivotniho a literdrniho kontex-
tu dila. Jiz diive detekovatelny typicky rys Skvoreckého tvorby je akcentovan
v 90. letech dvacatého stoleti rozhodnutim nakladatelstvi Ivo Zelezny ptipojit
k primarnimu textu autorské poznamky. Vazna linie Skvoreckého tvorby je tak
doplnéna informacemi o dile, jeho tematické, kompozi¢ni i jazykové roving;'’
o Ctenafské reflexi u nds ¢&i v zahraniéi, zejména v zdmo#i;'® autorové tviréim
procesu;'® spole¢enském a literdrnim kontextu® i jinych formach medialniho
zpracovani, zejména filmu.?* Struktura uvedenych autorskych poznamek je
vcelku stabilni a l1ze znazornit takto:

téma, kompozice
tvarci proces ¢tendtsky ohlas — jiné medialni zpracovani

\ /

kontext dila
V ,tieti“ linii Skvoreckého knih vydavanych v 90. letech dvacatého stoleti, tj.
v povidkovych a esejistickych sbirkach, jsou autorské poznamky koncipovany
odli$nym zptsobem. Ackoliv je zdkladem uvedeného peritextu stile informa-
ce o tématu a tviréim procesu predkladdaného primarniho textu, je v nich p#i-
tomnd a snadno detekovatelna reminiscenéni atmosféra autora, uzavirajictho

17) Napt. ,[...]dvé hlavni roviny vypravéni — kanadskou ptitomnost, vypravénou v praesentu, a ¢eskou minulost
v perfektu. Oba ty romanové svéty vertikalné spojuji dopisy nékolika Dannyho korespondentd a svazuji je
do jediného vyznamového celku: mé skute¢nosti v tomto stoleti” (SKVORECKY 1998c: 295).

18) Napt. ,Roman mél v Severni Americe i v Anglii velky uspéch, vysel v fadé raznych vydani a prelozili jej do nékolika
jazykt. Dostal jsem za néj v Kanadé ekvivalentni statni ceny [...]“ (IBID.)

19) Napt. , Tankovy prapor jsem zacal psat asi pul roku po navratu z vojny, na jate roku 1954, a dokontil jsem jej v zimé
toho roku. Méla to byt pouze prvni ¢ast ,velkého ¢eského romanu’ (podle vzoru The Great American Novel) o zivoté
v padesatych letech, jenZe ten jsem nikdy nenapsal. P¥i pfepisu na stroji jsem rukopis ozna¢il ,fragment z doby
kult®, abych se vyhnul kritickym vytkam literarné vzdélanych ¢tenarti tehdejsiho undergroundu, tykajicim se
stavby textu“ (SKVORECKY 1998d: 234).

20) Nap#. ,K vydani jsem roman nabidl Mladé fronté, nékdy v roce 1967, kdyz tam byl éfredaktorem Karel Siktanc.
Prislibil vydani, jenze mél nad sebou ultraskalniho Ivana Skélu jako feditele. Ten si mé zavolal a sdélil mi, ze
takovyhle roman pochopitelné vyjit nemtze (chapal jsem pro¢, ale mléel jsem), a nabidl mi odskodné v podobé
masového vydani Smutku porucika Bortvky* (SKVORECKY 1996¢: 271).

21) Napt. ,Po padu starého rezimu v nasi vlasti stal se Tankovy prapor prvnim ¢eskym celovecernim filmem po témé¥ pil
stoleti, ktery vyrobila soukromokapitalistickd spole¢nost (Bonton)* (SKVORECKY 1998d: 235).
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fakticky nejen edi¢ni fadu Spisii Josefa Skvoreckého, ale také celou svoji tvorbu.
Vzpominky na udélosti spjaté s pfitomnym autorskym textem a nivrat do dav-
nych ¢asti zapliiuji posledni bild mista v Skvoreckého literarni autobiografii,
coz autor uzavira na konci jedné z nich slovy: ,Ja ale pisu proto, Ze mé to bavi,
ne proto, abych se stal velkym spisovatelem* (SKVORECKY 1994a: 223).

Dal$im typem autorskych peritext v knihach Josefa Skvoreckého vydava-
nych v 90. letech dvacitého stoleti jsou casto rozsidhlé Vysvétlivky, jez jsou
uréeny nejen mlad$im generacim, pro néz jsou ¢asové vzdalené popisované rea-
lie a cizojazy¢né texty nesrozumitelné. Nejcastéjsimi typy jsou preklady anglic-
kych jmen a vét (¢asto uryvku z literarnich dél ¢i hudebnich skladeb, promluv ¢i
zkomolenych vyrazl), uryvky ceskych literarnich dél, hudebni a literdrni termi-
ny, dobové zkratky a nazvy (napt. ¢asopist, sportovnich klubi, spolkd, odévi,
apod.) a jiné faktografické udaje. Jejich cilem je jediné — objasnit ¢tenéti obtizné
desifrovatelné aspekty dila ¢i aluze, jez by znesnadnily ¢i dokonce zcela znemoz-
nily spravnou recepci Skvoreckého dila.

Poslednim detekovanym typem jsou paratexty, jeZ jsou typické pro tzv. funk-
cionalni literaturu — uvedme seznam odborné literatury v historicko-biografic-
kém romanu Scherzo capriccioso, jejichz funkénost v paratextovém svazku je od-
ligna od piisobeni paratextt v beletristické produkci, byt Skvoreckého titul dila
sméruje ¢tenare k jinému typu literatury.

Sféra autorskych kniznich paratextl je velmi Sirokou a variabilni oblasti, jez
je ovliviiovdna celou fadou aspekti — automytizacnich, literdrnich, kontexto-
vych, ¢tenarskych, marketingovych a mnoha dalsich. Bohatost autorské komu-
nikace se ¢tendfem jsme se pokusili ukazat v peritextovych svazcich edi¢nich
pocint Josefa Skvoreckého, prostiednictvim nichz autor realizuje svoji komu-
nika¢ni strategii. Automytiza¢ni postupy ¢i tviircova snaha maximalné usnad-
nit recep¢ni proces se projevuje nejen v literarni ,,edukaci” ¢tenafe autorem, ale
také snahou rozkryt pravidla Skvoreckého literarni hry i tviiréi pottebu zachy-
tit autenticky svét druhé poloviny dvacatého stoleti, a to zpisobem, o némz
piSe v jedné ze svych pozndmek: ,Mym cilem [...] je, abyste pod vlivem psaného
slova slyzeli, citili; pfedevsim jim vsak je, abyste vidéli“ (SKVORECKY 1996c:
271). Zkusenost literdrni, pedagogicka, spisovatelskd, nakladatelska i Zivotni
se tak otiskuje nejen do samotnych zdrojovych textq, ale také do ptislusenstvi,
jez je obklopuje. Frekventovanymi jsou téz rysy typické pro postmoderni tvor-
bu, kterymi jsou zejména literarni aluze, citace a intertextualita, i optimisticky
nahled Skvoreckého na svoji tvorbu i svét okolo sebe.
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PRAMENY
SKVORECKY, Josef
1991a Scherzo capriccioso: vesely sen o Dvordkovi (Praha: Odeon)
1991b Horkej svét: povidky z let 1946-1967 (Praha: Odeon)
1991c Hrichy pro pdtera Knoxe : detektivni divertimento (Praha: Mlad4 fronta)
1992 Konec porucika Boriwky : detektivni zalozpév (Praha: Ivo Zelezny)
1994a Ze zivota Ceské spolecnosti (Praha: Nase vojsko)
1994b Pribéhy o Lize a mladém Wertherovi a jiné povidky (Praha: Ivo Zelezny)
1996a Nové canterburské povidky a jiné pribéhy (Praha: Ivo Zelezny)
1996b Dvé vrazdy v mém dvojim zivoté (Praha: Ivo Zelezny)
1996¢ Lvice (Praha: Ivo Zelezn}’/)
1998a Konec nylonového véku (Praha: Ivo Zelezny)
1998b Ndpady ctendre detektivek a jiné eseje (Praha: Ivo Zelezny)
1998c Pribéh inzenyra lidskych dusi I. (Praha: Ivo Zelezn}’/)
1998¢ Pribéh inzenyra lidskych dusi II. (Praha: Tvo Zelezny)
1998d Tankovy prapor (Praha: Ivo Zelezny)
1998e Zbabeélci (Praha: Nakladatelstvi Lidovych novin)
1999 Mirdkl: politické detektivka (Praha: Tvo Zelezny)
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