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6. ZAVER — ENDNOTES

POZNAMKY
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K problematice stfedopaleolitického osidleni jeskyné Pekarny srov. Va-
loch 1999b.

Nalezy evidované v Olomouckém muzeu jsou dnes bohuzel nezvéstné
(Skutil 1955).

Spoluprace s M. Patou-Mathis (IPH, Paris). Nové vysledky pfinesl
grantovy projekt GACR 404/07/0856 ,,Neandertalci a tprava kosti —
interdisciplinarni analyza a kulturni disledky* ukonéeny v roce 2009.
Do budoucna bude vhodné rekonstruovat zméfené vyskové intervaly
a prevést je do absolutni nadmotské vysky, nebot’ vyskova soutradnice
nalezl byla zamétena pouze relativné vici pevnému bodu na sténé jes-
kyné. Ten je vSak rozdilny pro vstupni a vnitini ¢ast jeskyné.

Nové analyza prostorovych struktur byla provedena v souvislosti s fe-
Senim grantového projektu GACR 404/07/0856 , Neandertalci a iprava
kosti — interdisciplinarni analyza a kulturni dasledky®, v jehoz ramci
byl vytvoten postup pfevodu nalezovych udaji do absolutnich soufad-
nic, a pomoci statistickych metod v prostiedi ArcGis bylo zrekonstru-
ovano postorové ¢leneni vrstev 11, 7c, 7a a 6a (Neruda — Galetova —
Dreslerova v priprave; Neruda v priprave).

Vyskyt takovych valouni je ale naprosto ojedinély a nemohl sehravat
vyznamngéjsi ekonomickou roli.

Makroskopicky podobné suroviny se nachazeji i v okoli Brna (Valoch
2002b).

Teoreticky nelze vyloucit ani pfitomnost ¢eskych porcelaniti nejspis
z Kunétické hory, méné pravd&podobné az z Mostecka nebo z Ceského
stiedohofti (Prichystal 2002, 74).

K problému srov. Oliva 2000.

Podrobny soupis surovin z okoli Stramberka podava Sekanina (1961).
V piipadé, ze lze jednotliva stadia rozliSovat (napt. u levalloiské me-
tody), lze takto ucinit sekundarné na zakladé morfologického urceni
predmétu.

Nazyvat odstép bez klry napf. cilovym odstépem by ale opét predji-
malo interpretacni rovinu, odklonénou od morfologie predmétu. V bu-
doucnu bude jesté nutné provést nékteré terminologické tpravy, které
by 1épe postihovaly stiedopaleolitické Stipané industrie. Jako nezbytné
se jevi stanoveni ¢eskych ekvivalentt, napf. pro odstépy vzniklé v ram-
ci diskoidni t&ézby.

Problematika byla feSena v ramci grantového projektu GACR
404/07/0856 ,,Neandertalci a uprava kosti — interdisciplinarni analyza
a kulturni dusledky* (2007-2009).

Analogicka nelevalloiska Cepelova jadra nachazime napi. na lokalité
Saint-Germains-des-Vaux/Port-Racine (Manche), ktera spada do pfibliz-
né t¢hoz obdobi, ale zminéna metoda zde koexistuje s levalloiskymi jadry
(Révillion 1994, Fig. 20).

Podle soucasnych poznatki je tato analogie nespravna, protoze metoda
typu Quina smétuje k produkei zcela odlisnych typi polotovari, cha-
rakteristickych masivni bazi (pozn. autora).

V ramci této prace nebyla tato jadra prozatim vyclenéna jako samostat-
ny typ.

Nekteti autofi (Féblot-Augustins 1993, 233; 1997, 152; srov. Rensik —
Kolen — Spieksma 1991, 144; Roebroeks — Kolen — Rensik 1988, 26)
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uvadi existenci krakovského jurského pazourku s distribu¢ni vzdale-
nosti 230km (nebo vice nez 200 km). Jedna se o mylnou interpretaci
ptvodnich udaji (srov. Valoch 1988a, 207). Tuto surovinu se nepoda-
filo identifikovat. Vzdalenost 200 km pro import eratického silicitu je
sice mozna, ale vzhledem k ostatnim surovinam je nutné pouzit mini-
malni vzdalenost (tj. £80-90 km).

Jednodussi surovinova skladba na této lokalité muze byt dana skupinou
nerozliSenych materiali, kterd je pomérné pocetna a mize obsahovat
rizné druhy hornin a mineralti, podobné jako je tomu v Kilné.
Naskyta se otazka, zda nepochazi odnékud z okoli nebo prostoru jesky-
né jako pozustatek ze starSiho osidleni. V hojnéjsi mite je kiist'al dolo-
zen naptiklad z vrstvy 11, ale ta je od vrstvy 7c oddélena dosti mocnym
souvrstvim sedimentu.

Kalibrace provedena programem QickCal, ver. 1.3.1, s vyuzitim kiivky
CalPal2004-SFCP. www.calpal.de

Jelinek 1988, 276 uvadi nespravné lokalizaci do ¢tv. 81/F.

Nalezy zpracoval Valoch 1980c.

Vyclenéni vrstvy 6b mélo naznacovat jistou morfologickou odliSnost
od vrstvy 6a, ale jiz v prub&hu vyzkumu byla konstatovana jejich vzajem-
na piibuznost. V nékterych pozdéjsich pracich (Valoch 1989, 15) je ozna-
¢eni 6b pouzito pro gravettienskou kolekei ze sektoru J, ktera je viazena
mezi polohu 6 (magdalénien) a 6a (micoquien). K. Valoch se vsak opét
vratil k pivodnimu oznaceni podle nalezovych deniku (Valoch 2002a).
Je nutné pocitat i s predpokladem, ze v nékterych piipadech se mtze jed-
nat o kontaminaci z mladsich vrstev. Interpretace vychazi ze sedimento-
logické nerozliSitelnosti horizontu 6a a 6 v samotném vchodu jeskyné.
Vzhledem k tomu pfichazi v ivahu kontaminace z magdalénienskeé vrst-
vy 6, piipadné i z gravettienského osidleni jeskyné. V ptipadé nastroji
je takova ptimés pomérné snadno odlisitelna, ale u debitaze mohlo dojit
k chybam.

Ponékud nejasny udaj vyplyva z Maskovy kresby ze dnti 3.-8. 6. 1879,
kde na profilu uvadi hloubku v metrech s vedle uvedenym slovem
»Spuren®.

Cely soubor pochazi pravdépodobné z vice vrstev.

Maska 1884, strana 156 uvadi ,,Voldfich* s jednoduchym ,,V*. Jedna se
ziejmé o pieklep. Srovnanim Maskou udavanych udajt je ziejmé, ze se
jedné o J. N. Woldticha (srov. Maska 1888b a Skutil 1965).

Velky obsah rohovce a glaukonitu byl popsan v basskych piskovcich
na severozapadnim upati Kotouce v $ir§im okoli tzv. Studanky. Celist-
vy kiemenec nebo rohovec, ktery se vyskytuje v hranatych, hrubsich
tilomeich v sedimentech Sipky, pochézi bezpeéné z kiemencovych vlo-
zek basskych piskovcil vystupujicich na severnim tpati Kotouce (Kuk-
la 1954, 113).

Planek Prosové (/952) vychazi z pudorysného nacrtku K. J. Masky,
ktery publikoval Skutil (1952).

Slozena cepel vykazuje vyrazné mladopaleolitické rysy, ale jinak se
porcelanit v mladopaleolitickych nélezech z Certovy diry neobjevuje.

I to je jeden z diivodi, pro¢ byl napt. francouzsky paleolit tak dlouho
postaveny pievazné na jeskynnich lokalitaich a vyzkumy sprasovych
stanic pod otevienym nebem jsou zalezitosti poslednich desetileti.
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Morfologie péstniho klinu ale naznacuje spiSe pfislusnost k micoquie-
nu, ktery je prozatim dolozeny v mladsi fazi stiedniho paleolitu.
Rekonstrukce nalezové situace naznacuje, ze se nalezy nachazely
ve sprasi pod ¢ervenohnédou ptidou ve spodni uhlikaté poloze se zlom-
ky kosti. Zminéna ptida je mozna eemského stafi, takze by nalez spadal
do warthského obdobi (OIS 6) (Svoboda et al. 2002, 110).

Na obou lokalitach se nasly artefakty v ptidé spojované s poslednim in-
terglacialem (eem), ale n€které indicie naznacuji, ze pochazeji z chlad-
néjs$iho obdobi (Svoboda et al. 2002, 110).

Lokalita je chronologicky zafazena pouze nepiimo, nebot’ se jedna
o otevienou polohu bez moznosti ziskani absolutnich dat. Nejblizsi da-
tovanou polohou s prevahou zilného kiemene je vrstva 11 z jeskyné
Kilny.

Obé jeskyné poskytly sice nejvice ohnist’ ze vSech moravskych lokalit,
ale vzhledem k naleztim nebyla neandertalské skupina velka, a ohnisté
zfejmé nebyla soucasna.

Tato vazba je zvlasté zietelna v pocatcich mladého paleolitu, kdy rozvoj
kosténé a parohové industrie vyvolal potiebu novych typt nastroji (ry-
del), které zpétné umoznovaly rozvoj industrii z organickych materialt
(Liolios 1992, Fig. 13, 15).

Je nutné ale pocitat i s moznosti, ze eemské sedimenty byly ze stiedni
¢asti jeskyné vyklizeny. K. Valoch nepovazuje tuto interpretaci za prav-
dépodobnou (osobni sdéleni).

Ponékud alternativni vysledky pfinesly vyzkumy v ramci projektu
OIS 3 (Musil 2003).

Informace pievzata Lipsem od cestovatele Seiwerta. Bez citace.
Hlavnim problémem vrstvy 6a ve vchodu do Kilny bylo rozliSeni
micoquienského a magdalénienského horizontu. Pfifazeni nékterych
kust k micoquienu je v ur¢itych ptipadech diskutabilni (pozn. autora
7.9.2010).

Tehdy nebyly znamé presné lokace mistnich surovinovych zdrojt.

V soucasné dobé je tento pfedmét spolu s otloukacem z jurského va-
pence na sérii testl, které by mély prokazat skutenou intencionalitu
neutilitarnich znak.

V tehdejsim terénu bez vybudovanych cest je nutné pocitat s delsimi
Casovymi Useky pro prekonani urcité vzdalenosti. Jestlize je napt. suro-
vinovy zdroj vzdaleny vzdusnou ¢arou napt. 10km, pak je i dnes k pie-
konani takové vzdalenosti v prostoru Drahanské vrchoviny zapotiebi
témeét 4 hodin (vzdalenost je nutné nasobit koeficientem pro vrchovi-
ny — 1,7). Vzhledem k potiebam lovu je navic nutné se pohybovat opa-
trné, takze rychlost pochodu zpravidla nepfekro¢i 3—4 km/h. Pochod
ke zdroji a zpatky by tak zabral 6-8 hodin a navic je tfeba pocitat i s ¢a-
sem nezbytnym pro vyhledani surovin nebo uloveni zvéfe.
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