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OPEVNENI POHANSKA U BRECLAVI

SIDLISTNI OBJEKTY

V nejbliz§im okoli prozkoumanych zbytkd hradby i pod
nimi se podafilo prozkoumat nékolik sidliStnich objektd. Jde
vétsinou o objekty zahloubené a jen ve Ctyfech pripadech mu-
zeme bezpecné uvazovat o nadzemnich objektech, tedy o tako-
vych, jejichz vyuzity prostor se nachazel nad trovni tehdejsiho
povrchu.

Objekty délime na ty, které existovaly pfed vystavbou hrad-
by, v dob& existence a po zaniku hradby. Z chronologického
hlediska se jednd o objekty casné slovanské, velkomoravské
a mladsi sttedoveké az novoveke.

Casné slovanské a starohradistni objekty

Do tohoto obdobi jsou fazeny objekty postavené a znice-
né do obdobi pied vystavbou hradby. V jejich vyplni byl na-
lezen pouze Casné slovansky material, pfedevsim keramika.
Zpracovani objektd jiz na prelomu 70. a 80. let 20. stoleti pro-
vedl B. Dostal ve dvou publikacich zaméfenych Cisté na tuto
periodu osidleni Pohanska (Dostdl 1982b, 1985).

Objekty a nalezy casné slovanské periody byly objeveny
pod hradbou, z¢asti na severovychodnim tiseku mimo destrukce
opevnéni. Souvisi s dal§imi ¢asné slovanskymi objekty odkry-
tymi vyzkumem na plose Lesni skolky a Severniho ptredhradi.
B. Dostal rozlisil v keramickém inventafi objektl tii vyvojové
faze: starsi Casné slovanskou, mladsi ¢asné slovanskou a staro-
hradiStni. Nejzajimavéjsi je star$i casné slovanskd nachézeji-
ci se pravé pod hradbou, zahlubujici se do humusovité vrstvy
(mladsiho subfosilniho horizontu), na niz byla hradba pozdéji
postavena.

Velkomoravské objekty

Objekty, které podle archeologického materidlu mizeme
zatadit do velkomoravské faze osidleni, se vétSinou nachazely
uvnitt opevnéného arealu, v ptipadé severovychodniho tseku
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Obr. 195 — Vyzkum R18. Vybér keramického materialu z objektu O1/R18.
Kresba D. Svalbachova.
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Obr. 196 — Vyzkum R18 a R19. Zahloubené objekty a zlaby.
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Obr. 197 — Vyzkum R19. Keramika z objektu O1/R19. Kresba S. Plchova.

destrukce opevnéni i vng, kde se k centru ptipojuje Severni pred-
hradi. Do vyzkumu R18 nebyl objeven zadny objekt s velkomo-
ravskym inventafem, ktery by se nachazel pod hradbou nebo
byl s hradbou v takovém statigrafickém vztahu. Velkomoravské
zahloubené i nadzemni objekty hradbu vzdy respektovaly a az
na vyjimky se od hradby nachazely ve v&tsi vzdéalenosti.

Zahloubené objekty

Z vypln¢ zahloubenych objekti O1/R18 a O1/R19 pochazi
velkomoravsky keramicky materidl. Charakter vypln¢ objektt,
tenka vrstva s materiadlem na dné prevrstvena sterilni jilovitou
navazkou, ukazuje na kratkodobou existenci objekti a na je-
jich timyslné zasypani ptred vystavbou hradby, spise palisady.
Jsou to jediné velkomoravské objekty, které byly zasypany pred
vystavbou hradby, a v ptipadé objektu O1/R18 se jedna o jedi-
ny velkomoravsky objekt, nad kterym byla postavena hradba.
Neznamena to vsak jisté, ze by hradba musela byt postavena az
na sklonku 9. stoleti. Praveé naopak, objekty i keramika mohou
pochézet z doby okolo pielomu 3. a 4. ¢tvrtiny 9. stoleti, tedy
z doby ,,lokace* a vystavby Pohanska. Ostatné¢ objekty se nacha-
zeji v té ¢asti centralniho arealu, odkud prozatim nemame dokla-
dy intenzivniho osidleni a kde pfedpokladame, ze hradba byla
postavena pozdé¢ji, jak to doklada starsi palisada pod hradbou.

Ostatni zahloubené velkomoravské objekty odkryté arche-
ologickym vyzkumem maji vypln kompaktni a plnou archeo-
logického materidlu. Vyjimkou je objekt O10/R14 (zemnice
s depotem), vétsina jehoz vyplné je tvorena destrukéni vrstvou
hradby. Analyza objektu byla provedena zahy B. Dostalem
a v jeho praci je objekt sledovan v ramci kapitoly o chronolo-
gickém vyvoji hradby.

Sidlistni objekty nachazejici se na vnéjsi stran¢ hradby se
koncentruji na severovychodnim useku opevnéni. Jedna se o ob-
jekty O1/R12, O2/R12, O1/R14, O9/R14 a O3/R15. Vétsina
z nich nebyla doposud analyzovana kompletné, pouze v ptipadé
objektu O1/R12 je B. Dostél nazoru, Ze se jedna o starohradiStni
zahloubeny objekt nalezejici star§imu uskupeni ¢asné slovanské
osady II (Dostal 1982b). Problémem je vsak palisadovy Zlab,
ktery ztotoznuji s piedsunutym palisadovym plotem hradby,
jenz, jak vyplyva z terénni dokumentace, byl timto objektem na-
rusen. Potom by Zlab musel byt jesté star$i nez ¢asné slovansky.
Vice pravdépodobna je varianta, ze B. Dostal upravil stratigra-
ficky vztah objektu a zlabu dodatecné. Vzhledem k lokalizaci
objektti do predpoli hradby jiz na izemi Severniho ptedhradi
neni vylouceno, ze naopak vSechny objekty nalezeji do faze tés-
n¢ pred zanikem hradiska, kdy na tkor obrany byla zastavovana
i strategicka plocha v piedpoli hradby. V ptipadé utoku by potom
mohly byt tyto objekty imysIné strzeny. Vy¢iSténi prostoru pred
hradbou bylo doporucovano jiz Aineidsem Taktikem (Vegetius
1977), velmi Casto ve stiedoveéku (Contamine 2004) a stejnym
zpusobem byly na pfikaz plukovnika Radouita de Suches strzeny
domy na vnéjsi strané hradby a v ptredpoli pii piipravach obrany
Brna za tficetileté valky v roce 1645 (Nemcik 1995).

Vyhodnoceni a chronologické zatazeni objekti bude mozné
az po kompletni deskripci a analyze keramického materiélu i ze
Severniho ptedhradi. VySe uvedena hypotéza je zaloZena pouze
na sledovani vztahu objektt k hradb¢ a neni definitivni.

Nadzemni objekty

Prvni nadzemni objekt prozkoumany pti vyzkumu destruk-
ce opevnéni se nachazel na plose vyzkumt R03, R12 a R15.
Podle nalezeného keramického inventafe jsou vSechny objekty
velkomoravského stari.
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Obr. 198 — Vyzkum R03 a R12. Zahloubené objekty a zlaby.
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Obr. 199 — Vyzkum R14. Zahloubené objekty a zlaby. Legenda viz Obr. 198.
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Obr. 200 — Vyzkum R11 a R15. Zahloubené objekty a zlaby. Legenda viz Obr. 198.
Objekt O28/R15 Objekt O11/R03

Popis a vyhodnoceni objektu provedl jiz v roce 1979 B.
Dostal v souvislosti s analyzou vyzkumu destrukce opevnéni
(Dostal 1979).

Nadzemni objekt byl identifikovan pod destrukei tylni die-
veéné stény a jadra hradby na zakladé nalezu praznice a kumu-
lace celych nadob nebo rozbitych celych naddob, keramického
kruhu a dalsiho nekeramického inventafe (ostruha, 1zickovity
vrtak, jednostranné zahroceny kostény piredmét) v okoli praz-
nice. Kone¢né rozméry nadzemniho objektu byly odvozeny
z vyskytu ktilovych jamek zahloubenych do podlozi okolo praz-
nice a z koncentrace nadob. Okolo praznice a nadob se objevila
dobfe vypalena mazanice s otisky prutd. Zapadné od praznice
a ¢astecné pod ni se nachazela propalena plocha ohnisté.

Podle nazoru B. Dostala je mozné na zakladé keramického
inventare datovat objekt do prvni poloviny 9. stoleti i ptes vyskyt
nékterych vyspélych tvarG keramiky (Dostal 1979). Jeho dato-
vani tak podpofilo hypotézu definovanou o rok dfive ve spoji-
tosti se zahloubenym objektem O10/R14 s depotem zeleznych
predmétl v keramické nadobé u pece (Dostal 1977—-1978).
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Pod destrukei tylni dievéné stény a jadra hradby se podle pi-
semné dokumentace nachazely dvé praznice. Ve skuteCnosti se
jednalo pouze o jednu. Kolem ni byly nalezeny celé nadoby nebo
rozbité celé nadoby, kovani védra a pieslen. Pod praznici se nacha-
zela propalena plocha, pravdépodobné zbytek topenisté ohniste.

Nadoby a dalsi nalezy se koncentrovaly na pruhu Sirokém
1,5m. Dalsi informace k objektu nemame. Tvary keramickych
nadob a jejich vyzdoba jsou podobné jako u nadob z objektu
028/R15, stejné tak velikostni spektrum nadob.

Objekt O3/R18/R19

Na plose posledné realizovanych vyzkumt jsme v obdob-
né pozici ve vztahu ke hradbé prozkoumali zbytky nadzemni-
ho objektu (Obr. 204). Ten se na severnim profilu R18 projevil
v podobé 0,1 m silné Sedozluté jilovité vrstvy — kontext 191
(Obr. 205). Na plose R19 tato vrstva pokracovala dale a po od-
stranéni vnitini destrukce hradby méla ¢tvercovy tvar. Na obou
vyzkumech se ve vrstvé koncentrovaly nalezy mazanice a kera-
miky. V severnim rohu utvaru se nachazela kamenna kumulace,
ktera se svym charakterem a velikosti podobala pozistatkim
kamenné pece. Stejné jako v piipadé vyzkumu R18 i zde byla
zvySena koncentrace mazanice a zvitecich kosti.
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Obr. 201 — Vyzkum R15. Keramické nadoby nalezici k nadzemnimu objek-
tu O28/R15. Kresba A. Sik.

Mazanice ziskana z vrstvy je z kvalitniho materialu, pevna.
Na vétsin¢ ziskanych kust jsou otisky pruti.

V nejbliz§im okoli vrstvy se objevovaly veliké ploché ka-
meny lezici na urovni velkomoravského komunika¢niho hori-
zontu. Je vysoce pravdépodobné, ze nékterymi kameny mohla
byt podlozena konstrukce domu. Prozatim neni mazanice zpra-
covana do takové miry, aby bylo mozné urcit typ stavby.

Rozméry nadzemniho objektu odhaduji na 4x2m s podél-
nou osou rovnobéznou s podélnou osou hradby.

Identifikace nadzemnich objekti v tésné blizkosti hradby
je usnadnéna konzervaci terénni situace destrukci tylni die-
véné stény hradby a nasypu jadra hradby. Ve dvou ptipadech
byla identifikace umoznéna diky pfitomnosti praznic a vyrazné
koncentraci celych keramickych nadob i celych nadob ve frag-
mentech, v jednom ptipadé diky koncentraci mazanice s otisky
prutd, fragmentd keramického inventare a odliSnému charakte-
ru vrstvy, ve které se nachazely. Tii nadzemni objekty, které 1ze
navzajem spojit, casteéné osvetluji charakter zastavby v tésné
blizkosti hradby.

Keramické nadoby i fragmenty vykazuji shodné charakte-
ristiky ve tvaru, vyzdobé a velikostech, coz nevylucuje jejich
shodné chronologické zatazeni ani shodné vyuziti. V kazdém
piipadé je nezbytna jejich formalizovana deskripce a srovnani
s keramickym souborem ze sousedni Lesni skolky a Severniho
pfedhradi. Takto by snad bylo moZné blize zaradit keramicky
inventar do nékterych z definovanych typologickych a chrono-
logickych skupin (Machacek 2007).
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Obr. 202 — Vyzkum R15. Keramické nadoby nalezici k nadzemnimu objektu
028/R15. Kresba A. Sik.

K finalni rekonstrukci vzhledu zastavby v tésné blizkosti
hradby je potfebna detailni analyza mazanice ziskané vyzkumy
destrukce opevnéni. Bez ni neni mozné stanovit, zda se jedna-
lo o objekty ktilové (O28/R15), nebo srubové konstrukce (O3/
R18/R19). Redeni této problematiky nesouvisi s vlastni kon-
strukci hradby a je planovano do budoucna. S hradbou vsak sou-
visi ve smyslu jejiho zaniku a destrukce. Vysoka koncentrace
mazanice je dokladem pozaru staveb. Na otdzku, do jaké miry
souvisi pozar staveb s pozarem hradby, ve smyslu, co hofelo
drive, odpovéd’ tézko najdeme. V kazdém pripadé mizeme uva-
zovat o tom, ze hradba i objekty shofely soucasné, stejné jako
o tom, Ze objekty podlehly ohni diive.

Povelkomoravské objekty

Do tohoto obdobi je mozné snad zatadit zlab Z3/R18/R19.
Ten byl vykopan do destrukce hradby, po zaniku vyplnén a pre-
kryt mladsimi sesuvy nasypu jadra hradby a Celni kamenné
zdi. Vrstvy byly nasledné piekryty povodnovymi sedimenty
(Obr. 208). Hladina vod zvednutych pii mladsich povodnich
dosahovala stejné vysky jako je svrchni rozhrani vyplné zlabu.

Datace je zaloZena na statigrafickych vztazich bez podpory
archeologického materialu a je hypoteticka.
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Obr. 203 — Vyzkum R03. Keramika z nadzemniho objektu O11/R03. Kresba
S. Plchova.

Novovéké objekty

Objekty a stavby spojené se stavebni ¢innosti Lichtenstejni
na Pohansku zasahovaly do destrukce hradby. Nejvyraznéj$im
zasahem bezesporu byla vystavba zamku a s ni souvisejici upra-
vy krajiny zvysujici jeji estetickou hodnotu, ale likvidujici ar-
cheologicky vyznam lokality. Nejintenzivngjsi zasahy se tak do-
tkly jihozapadniho a severovychodniho tiseku destrukce hradby.

Dalsim vyraznym zasahem byla vystavba komunikace
na vrcholu destrukce hradby na jejim severozapadnim a zapad-
nim Gseku. Jeji vystavbou je narusen predevsim nasyp jadra
hradby a vnitini destrukce, bohuzel soucasna tézka mechani-
zace vyuzivajici komunikaci ke svozu tézeného dieva ziejmé
narusuje a zhutnuje zbytky hradby. V ptipad¢é vyzkumu v celé
§ifi destrukce hradby bude vyzkum pod silnici velmi obtizny.

V soucasnosti je destrukce hradby stale intenzivné naru-
Sovéana zvéfi, predevS§im divokymi prasaty, coz je pfirozeny
neovlivnitelny faktor. Cinnost spole¢nosti Lesy Ceské republi-
ky a. s. prozatim nijak vyrazné€ neovliviiuje tvar a zachovalost
destrukce.
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Nedatované objekty

Prozatim nedatovanym objektem je zasah po tézbé kamene
na vnéjsi destrukei hradby a celni kamenné zdi na severovy-
chodnim tseku. Pfedbézna datace B. Dostala zalozend na na-
lezu nekolika ,,novovekych® fragmentd keramickych nadob je
neovéfitelna, protoze se nepodafilo tyto fragmenty doposud
v inventaii nalézt.

Dalsim nedatovanym objektem je palisadovy zlab Z1/R18/
R19 (Obr. 209). Na pri¢ném pruiezu ma zlab neckovity prifez
se svislymi sténami. Sitka labu na trovni zagisténého podlozi
je v rozmezi od 0,5 do 0,6 m, hloubka 0,4-0,5m. Vypla zlabu
byla jilovita, tézce odlisitelna od okolniho podlozi. Ve vyplni
7labu nebyly Zadné nalezy. Zlab probihal viceméné paralelng
se zlabem Z2/R18/R19, nachazejicim se pod hradbou. Je velmi
pravdépodobné, Ze oba zlaby jsou soucasné, vzhledem k jejich
tvaru, orientaci, vyplni s absenci datovatelnych nalezl. V ptipa-
dé Zlabu Z1/R18/R19 piedpokladame jeho vyhloubeni i zasypa-
ni pred vystavbou hradby z diivodu absence jakychkoliv nalezi
i mazanice v jeho vyplni.
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Obr. 204 —R18 a R19. Plocha objektu O3. Cerveny kruh oznaduje prostor koncentrace mazanice.

Obr. 205 — R18 — severni profil. Zbytky nadzemniho objektu O3 — kontext 191.
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Obr. 206 —R19. Keramika z vrstvy/objektu O3/R18/R19. Kresba S. Plchova.

Obr. 207 — R18 a R19. Keramika z vrstvy/objektu O3/R18/R19. Kresba S.

Plchova.
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Vyzkum 18 - severni profil Vyzkum 19 - severni profil

Obr. 208 — Vyzkum R18 a R19. Pozice zlabu Z3.
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Obr. 209 — Vyzkum R18 a R19. Zlab Z1 ve fazi dokumentace vyplng.
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V nejblizs§im okoli hradby se podafilo vyzkumy zachytit
fadu hrobovych celktl. Prakticky pii kazdém vétSim vyzkumu
byl odkryt jeden nebo vice hrobli. Vyhodnoceni hrobovych cel-
ki pochazejicich z vyzkumi destrukce opevnéni vypracoval jiz
B. Dostal ve dvou studiich. Prvni ,,Drobna pohiebisté a rozpty-
lené hroby z Bfeclavi-Pohanska® je vénovéana hroblim naleze-
nym jinde nez na hibitove u kostela a Jizniho predhradi (Dostal
1982a). Ve druhé¢ ,,Vychodni brana hradiska Pohanska“ je cast
vénovana mensimu pohiebisti v tylu brany s nalezy nestandard-
né pohibenych jedinci, piedevsim zenského pohlavi (1984). Az
na dva hroby odkryté na novych vyzkumech R18 a R19 jsou tak
vSechny hroby jiz zpracovany.

Hrobové jamy bez vyjimky respektuji hradbu. Nekteré
z hrobu pfiléhaji k tylni dievéné sténé tak tésné€, ze je mozné
podle nich definovat jeji prabéh s pfesnosti na par centimetri.
Jejich vybava se omezuje vétSinou na keramiku, jen v piipadé
hrobu H1/RO01 sestavala vybava z nahrdelniku a bronzovych na-
usnic. V piipadé vyzkumi na severovychodnim tseku destruk-
ce opevnéni zndme nalezovou situaci dale ve sméru dovnitt
hradiska, a mizeme tak sledovat vztah prozkoumanych hrobt
k dal$im objektiim. Tak skupinka hrobli prozkoumana na vy-
zkumu R14 nalezi k obdobnym skupinkdm znamym z Lesni
$kolky, Zarového pohtebisté a Lesniho hradu.

Skupina hrobti prozkoumana u Vychodni brany, analyzova-
n4 jiz B. Dostdlem, je velmi zajimava z hlediska pohibenych

|V3’zzkum R0O1

jedincd, jejichz ulozeni a antropologické deformace jsou z hle-
diska Pohanska anomalni. Autor vyzkumu uvazuje o protivam-
pyrickych zasazich na pohibenych jedincich (Dostal 1984).
Vzhledem k omezené prozkoumané plose v navaznosti na vy-
zkum brany a destrukce hradby by bylo nanejvys vhodné rozsi-
tit plochu pro zjisténi vztahu tohoto pohtebisté k okolni zastav-
be. V piipade, ze hroby by byly skute¢né osamocené, je mozné,
ze se jedna o jedince vycClenéné ze spolecnosti i po smrti, po-
hibenim na frekventované misto, pravdépodobné kiizovatku
vnitinich komunikaci u brany.

Pouze na dvou vyzkumech se podatilo prozkoumat hroby
nachazejici se na vnéjsi stran¢ hradby. Jedna se o hroby HI/R03
a H1/R18. Prvni H1/R03, orientovany ve sméru Z—V, byl bez
milodart, v zasypu jen s nékolika kusy keramiky. Druhy, H1/
R18 byl orientovany ve sméru S—J, bez milodarti a netypického
ulozeni. Jeho lokalizace v t€sné blizkosti objektu O1/R18 nabizi
moznost shodného datovani. Potom musel byt mrtvy pohtben
na zacatku vystavby opevnéni Pohanska.

V jednom ptipadé byl objeven hrob v nasypu jadra hradby.
Nachazel se v hloubce 156,05 m n. m, coz je priblizné 0,3 m nad
zuhelnatélymi kusy zékladovych klestin a rostu. Jde o kostru
oznacenou H4/R01, bez milodarti. V ndsypu jadra nebyla zazna-
menana hrobova jama, proto je jisté, Ze mrtvy byl uloZzen v dobé
vystavby hradby. Antropologicka analyza provedena poprvé
A. Lorencovou urcila pohlavi pohibeného jedince jako Zenské

1V§fzkum R11|
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Obr. 210 — Lokalizace hrobt na vyzkumech RO1 a R11.
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Obr. 212 — Hroby na vnéjsi strané hradby. Vyzkum R03 a R18.
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Obr. 213 — Vyzkum RO1. Hrob H4/R01 v nasypu jadra hradby.

(Dostal 1982a), druhd analyza E. Drozdové udava pohlavi muz-
ské (Drozdova 2005). Domnivam se, Ze s nejvetsi pravdépo-
dobnosti se jednd o jedince pohibeného pii vystavbé hradby
na jiznim useku linie opevnéni centralniho arealu. Pokud by se
tak stalo, neni vylouceno, ze dotyény zemfel pfimo pfi praci.

Pouze jeden jediny ptipad ,,neritualniho® pohibu byl odkryt
pii vyzkumu destrukce opevnéni. Hrob H1/R11 objeveny uvnitf
opevnéncho arealu se nachazel na urovni pivodniho komuni-
kacniho horizontu a byl pfekryty zuhelnatélymi kusy tylni dfe-
veéné stény. Podle terénniho popisu B. Dostala jsou kosti ohote-
1¢. V antropologickém popisu od E. Drozdové (Drozdova 2005)
vsak neni zadna poznamka tykajici se jakychkoliv stop po ohni
na kostfe. U kostry nebyly nalezeny zadné milodary. Na pfimy
dotaz stavu dochovani kostry byla podéana dodatecna informace
o opaleni kosti, které viak nezasahlo strukturu kosti, pouze po-
vrch (Gstni sdéleni E. Drozdové).

Kostra lezela na urovni velkomoravského komunikaé¢niho
horizontu, zavalena destrukci hradby. V dokumentaci vyzku-
mu je zakreslena pouze lebka, Cast patefe a zebra. Ostatni ¢asti
skeletu na planu chybi. V textové ¢asti dokumentace jsou navic
zminovany zbytky panve. Pod lebkou se mél nachazet kamen.
Pobliz hrobu se nachazel objekt O2/R11. Z kompletni kostry
nam chybi kosti hornich a dolnich konéetin, coz by odpovidalo
tomu, ze mrtvy lezel na povrchu jiz del$i dobu a o koncetiny
jej mohla pfipravit zvet. Teprve poté byly pozustatky zavale-
ny destrukci hradby. Mrtvy jedinec je tak jedinym dokladem

11
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'YI::T:WE? 3 [ Kosti lidské
(K 4 AN
) ¢ | [ | Kulova jamka
LA
[ ] Plocha vyzkumu
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H4/R01 [ —

ptipadného ptepadu Pohanska, ktery vSak zfejmé nezptsobil
totalni zanik, ponévadz hradba se ziitila az po uplynuti delsi
doby (o vyznamu hrobu viz kapitola Chronologicky vyvoj hrad-
by — Zanik hradby).

Hroby a pohibeni jedinci, az na ojedin¢lé a bez SirSich sou-
vislosti nezaraditelné piipady, se vyrazné neodlisuji od dalsich
znamych. Témeéf absentuji nalezy koster ve vztahu k destruk-
ci hradby, o kterych by bylo mozno uvazovat jako o kostrach
jedinct zahynuvsich pfi zaniku hradby, tak jako se to podafi-
lo na jinych lokalitach (Znojmo-Hradisté — vice Dostal 1961;
Mikulcice — viz Kavanova 2003). Hrob H1/R11 vyzaduje revizi,
ktera bude snad mozna v nejblizsi dobe.
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Obr. 214 — Vyzkum R11. Hrob HI/R11 pod destrukei hradby. Uhliky pochazeji ze shofelé tylni dfevéné stény.
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