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Tvrze na Rokycansku

DAVID NOVAK - PAVEL VAREKA

Abstrakt: Prispévek shrnuje vysledky vyzkumu stredovékych tvrzi na Rokycansku, ktery se opird o starsi baddani i nové
nedestruktivni vyzkumy nékolika lokalit. Jsou prezentoviny rozbory formdlnich i prostorovych vlastnosti tvrzi, jejich
vazba na sidelni sit a majetkovou strukturu.

Kli¢ovd slova: Vrcholny a pozdni stredovék - tvrz — osidleni - nedestruktivni vyzkum.

Fortified Manor Houses in the Rokycansko Region

Abstract: This contribution sums up the results of research into medieval fortified manor houses in the Rokycansko
region, based on both previous research and new non-invasive research at several locations. The article presents

analyses of the form and spatial properties of the manor houses, their connection with the local settlement network
and their property structure.

Key words: High and late Middle Ages - fortified manor house - settlement - non-destructive research.

1. Uvod

V ramci studia stfedovékého osidleni na Rokycansku realizovaného Katedrou archeo-
logie FF ZCU v Plzni byla vénovéna pozornost také mensim opevnénym sidléim. Hlavnimi
feSenymi otazkami byly prostorové vlastnosti tvrzi (zejména vazba na reliéf, vodni zdroje
a dalsi druhy sidel, prostorova distribuce v regionu v kontextu majetkové drzby), jejich
podoba a zachovani. Na zakladé reserse vysledku starsiho badani a psanych prament byla
vytvorena databdze tvrzi z druhé poloviny 13. az prvni ¢tvrtiny 17. stoleti. Jednotlivé lo-
kality byly zobrazeny v prostredi GIS. Nékteré lokality byly nové zaméteny pomoci totalni
stanice a aplikovana byla také data ziskana laserovym scanovanim z nizko leticiho letounu
(LiDAR)." V tomto prispévku jsou prezentovany vysledky rozboru tvrzi z vrcholného
a pozdniho stfedovéku.

2. Piehled vyzkumu tvrzi v regionu

Jiz na pocatku 19. stoleti v oblasti pusobil E. A. Heber, nicméné jeho pozornost se
zamérovala na mistni hrady a ve své praci zachytil pouze velmi nejasnou situaci lokality
Hamouz u Zvikovce (Bukacovd 2000, 17). Pfedmétem vykopti M. Kaliny z Jathensteinu
a P. V. Krolmuse se ve 30. letech 19. stoleti stal pahorek v Podmoklech, ktery povazovali
za pravékou mohylu, oviem s nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo o tvrzisté (Sklenar
1992, 174). Ze stejnych divodt provadél vykopy F. X. Franc na tvrzisti u zaniklé vsi Javor
(E. X. Franc, 50, 104; Vareka—Vesela 2010). A. Sedlacek ve svych dilech popsal 52 tvrzi z re-
gionu (Sedlacek 1995, 264-269; 1998, 80-83, 87-95, 126, 177-178, 239-242, 249; 1998a).
Neékteré tvrze byly zahrnuty do Soupisu pamatek uméleckych a historickych zpracovanych
A. Podlahou (1900) a nékolik drobnych sidel Slechty v okoli Libstejna zaznamenal také
V. Kocka (1930).

K zdsadnimu posunu poznani dochazi na konci 70. a v 80. letech 20. stoleti, kdy provadeéli
povrchové prizkumy tvrzist a stavebné-historické priizkumy dochovanych objekti J. Anderle
a V. Svabek, ktefi vysledky svého badani souhrnné v 90. letech publikovali (1990; 1992; 1993).
Na toto zasadni dilo navazaly dalsi dil¢i prace (napf. Anderle 2008; Anderle-Rozmbersky
1994; Chmelif 1997; Rozmbersky 1998; 2002; 2006; 2008; v tisku; Rozmbersky—-Novobilsky
2006). V né¢kolika pripadech byly od 90. let také realizovany mensi zachranné a predstihové

! Za poskytnuti dat dékujeme M. Gojdovi a L. Starkové.
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vyzkumy (Chotétin; Fryda 1985; Ostrovec; Novacek 2000; Svinna; Foster 2006; Kamenicka
2004). Shrnuti poznani fady mensich $lechtickych sidel podava prace T. Karla a L. Kré¢mate
(2005). Dalsi etapu ptedstavuji terénni aktivity Katedry archeologie FF ZCU v Plzni, ktera
v ramci semindte pro archeologii sttedovéku a novovéku soustredila své vyzkumné prace
na zaniklé stfedovéké vesnice, ovSem v nékolika pripadech se staly predmétem nedestruk-
tivnich vyzkumu také mensi opevnéna sidla a dvory (Dvorec; D. Novak a P. Vareka; Javor;
Cibera 2011; Kokot; Buracinskd 2008; Nevézen; Vareka 2008; Rovny; Vateka, v tisku; Sko-
melno; Mezulidnikova 2010; Smédcice-Sedlecko; Baier 2010).

3. Rozbor vlastnosti tvrzi
3.1 Evidence a dochovini

Na Rokycansku registrujeme s ur¢itou pravdépodobnosti 105 tvrzi z obdobi od dru-
hé poloviny 13. az prvni ¢tvrtiny 17. stoleti.” Spolehlivé jsou vsak tvrze dolozeny pouze
ve 38 pripadech a u dalsich 24 je pravdépodobnost jejich existence vysoka. Ve 12 piipadech
se setkavame s tvrzemi zachovanymi ve hmoté existujicich staveb (Biskoupky, Drahoniiv
Ujezd 3, Ejpovice 2, Liblin 2, Miro$ov, Osek 2, Podmokly 3, Privétice 3, Svinnd, Vesela 2,
Zvikovec, pravdépodobné téz Lhotka u Teresova), sedmkrat evidujeme rtizné dochovana
tvrzisté (Dvorec, Javor, Kokot 1, Rovny, Skomelno), z nichZ na dvou se dochovaly nadzemné
patrné pozustatky zdiva (Mydlna, Kafizek). Sedm lokalit vyzaduje dalsi prazkum, ktery
mize ovérit, zda se skutecné jedna o tvrze (Hamouz, Huté, Pland-Radnd, Smédcice-Sed-
lecko, Zémecek — Malenice, Stfapole, Ujezdec — Maly Ujezd). U 37 objektt existuji doklady
¢i vyznamné indicie existence tvrzi, jejichz pozistatky vsak byly zniceny. Z toho se ve dvou
ptipadech podaftilo pred likvidaci alespon ¢aste¢né zachytit jejich podobu (Chotétin 1,
Podmokly 1). Predstihovy archeologicky vyzkum odhalil tvrz v Ostrovci (Novacek 20005
mozna téz mladsi tvrz v Chotéting; Fryda 1985) a pii vykopovych pracich bez odborného
dohledu byly zachyceny ¢tyti lokality (Podmokly 2, Volduchy, Drahontiv Ujezd 2, Chlum 2).
U dvou lokalit nemtzeme rozhodnout, zda se jednalo o tvrz, ¢i dvir (Hoholov, Vatiny)
a u dvou mame dolozeny hospodarské dvory, které vsak mohly zaroven byt sidly mistnich
Slechticti (Kokot, Nevézen). Jeden objekt pripominajici kruhové tvrzisté je patrny na histo-
rickych mapovych podkladech (Chlum, prvni vojenské mapovani; Oldmaps — Staré mapy).
V ostatnich 23 ptipadech tvrze pripominaji ¢i indikuji psané prameny (napi. Busovice 2 a 3,
Hfesihlavy 1 a 2, Liblin 1, Ostrovec 2, Kornatice, Kamyk). Celkem 42 lokalit je zminéno
v predikatech drobné $lechty, které ovSem neobjasnuji druh sidla (napf. Rakova, Olesna,
Chylice, Nevid, Mlecice, Hlohovice, Mostisté, Némcovice, Osek 1).

3.2 Tvrze z vrcholného a pozdniho stfedovéku

Pro dalsi rozbory miizeme na Rokycansku vyuzit pouze 12 tvrzi a tvrzist (obr. 1), které
radime do vrcholného a pozdniho stfedovéku a které se dochovaly nebo, v pfipadé nezacho-
vanych lokalit, k nim je k dispozici lokalizace a pfesnéjsi popisy. V soupisu podavame stru¢ny
popis lokality a archeologické nélezy (psané prameny srov. Rozmbersky 2006; 2008; v tisku).

Dvorec

Tvrzisté pri Skorickém potoce 1000 m od Miro$ova je tvoreno umélym pahorkem o vysce
3-6 m nepravidelné pétithelného ptidorysu s plochym vrcholem, jehoz maximalni rozméry
dosahuji 18,5 x 22 m (v roce 1891 zde byla vystavéna kaplicka). Na zapadni strané porusila

Y

Databéze D. Novéka Tvrze v okoli kivokldtského loveckého hvozdu zpracovévand na Katedre archeologie
FF ZCU v Plzni. K drobnym sttedovékym $lechtickym sidlim v regionu srov. Andél a kol. 1984; Ande-
rle 2008; Anderle-Rozmbersky 1994; Anderle-Svabek 1990; 1992; 1993; Baier 2010; Bélohlavek a kol.
1985; Bukacova 2000; Buracinska 2008; Chmelif 1997; Karel-Krémai 2005; Kocka 2009; 2010; Kolektiv
1998-2005; Mezulianikova 2010; Musil-Placek-Ulovec 2005; Novacek 2000; Podlaha 1900; 1912; Profous
1949; 19515 1954; Profous-Svoboda 1957; Rozmbersky 1998; 2002; 2006; 2008; v tisku; Rozmbersky-No-
vobilsky 2006; Sedlacek 1995; 1998; 1998a; Svoboda-Smilauer 1960; Ulovec 2003-2005; Vesela 2008.
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Obr. 1. Osidleni Rokycanska ve druhé poloviné 14. az pocatku 15. stoleti s vyznacenim zkoumanych tvrzi. Mapa D. Novak,
P. Vareka.

Abb. 1. Besiedelung der Region Rokycany in der zweiten Hilfte 14. - Anfang 15. Jhdt. mit eingezeichneten untersuchten
Festen. Karte D. Novak, P. Vareka.

tvrzisté mladsi cesta budovana zfejmé v souvislosti s kaplickou. Ze tfi stran obklopuje pahorek
ptikop s rovnym dnem dosahujici $ifky az 20 m. Na vnéjsi strané je misty patrné valovité
téleso, situace je vSak zkreslena kameny, které byly v minulosti vybirany z pole, a recent-
nim odpadem (Novak-Vareka 2012; obr. 2-3). Star$i pruzkum zaznamenal stopy pozaru
a poskytnul nélezy keramiky fazené do 13.-15. stoleti (srov. Anderle-Svabek 1990, 7-8).
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Obr. 2. Plan tvrzisté Dvorec u MiroSova. Vnéjsi val kolem tvrzisté neni zobrazen (neni
jasné, co je pivodni a co predstavuje mladsi fazi - kimen z pole; val slouzil jako mez).
1 - kaple z 19. stoleti; 2 - mladsi pFistupova cesta. P. Vafeka, D. Novak.

Abb. 2. Planskizze der Burgstitte Dvorec u MiroSova. Der Aufienwall der Burgstitte wird
nicht dargestellt (es ist unklar, was urspriinglicher Wall und was die jiingere Feldstein-
-Phase darstellt; der Wall diente als Grenze). 1 - Kapelle aus dem 19. Jhdt.; 2 - jiingerer
Zugangsweg. P. Vaieka, D. Novak.

re—  S——
Om 10m 20m 30m 40m

Obr. 3. Trojrozmérny model tvrzi§té Dvorec u MiroSova. Pohled od severozapadu. Model
D. Novak, P. Vareka, O. Baier.

Abb. 3. Dreidimensionales Modell der Burgstitte Dvorec u Miro$ova. Blick von Nordwest.
Modell D. Novak, P. Vateka, O. Baier.

Chotétin

Z tvrzisté ve stejnojmenné vsi se dnes témérf nic nezachovalo a mizeme se opirat jen
o star$i nalezy a pruzkum. Poloha pod hrazi rybnika (ov§em neznamého stari) je podobna
situaci v nedalekém Rovném, stejné jako doklady kamennych konstrukei. Néalezy keramiky je
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snad mozné raditjiz do 13. stoleti a dal$i nalezy naznacuji zanik pozérem patrné v 15. stoleti
(Anderle-Svébek 1990, 12).

Javor

Tvrzisté zaujalo hranu terasy vychodné nad iidolnim dnem, kde se nachazeji pozustatky
protrzené hraze rybnika, ktery mtize byt s tvrzi soucasny, stejné jako dalsi rybnik polozeny
nize (600 m severné je situovana zanikla ves Javor; srov. Vesela 2008; Vareka—Vesela 2010).
Setkavame se s umélym pahorkem kruhového ptidorysu o priiméru temene 14 m (zakladna
ma pramér 23 m) a piikopem o $ifce 12 m a hloubce 1-3,3 m, ktery je lemovén valovitym
prstencem (maximalni §ifka je 8 m, vy$ka dosahuje 2 m). Vrchol tvrzisté je rozbrazdén
mlads$imi zasahy, které je mozné spojit s vyzkumy F. X. France z roku 1888. Objekty v ji-
hozapadnim predpoli tvrze mohou souviset s predpokladanym dvorem a z jednoho z nich
pochazi keramika fazend do 13. a 14. stoleti (starsi priizkum Anderle-Svabek 1990, 16;

obr. 4-5).

Om 10m 20m 30m 40m

Obr. 4. Trojrozmérny model tvrzi§té Javor na zikladé zaméieni totalni stanici. Pohled
od severozapadu. Zaméieni a model J. Cibera, D. Novak.

Abb. 4. Dreidimensionales Modell der Burgstitte Javor gemifl der Messung mit einer
Totalstation. Blick von Nordwest. Messung und Modell J. Cibera, D. Novak.

— —
Om 10m 20m 30m 40m

Obr. 5. Trojrozmérny model tvrzisté Javor na zakladé dat ziskanych technologii LiDAR.
Pohled od severozapadu. Zpracovani dat a model L. Starkova, D. Novak.

Abb. 5. Dreidimensionales Modell der Burgstitte Javor gemifl der mithilfe der LIDAR-
-Technologie gewonnenen Daten. Blick von Nordwest. Datenverarbeitung und Modell
L. Starkova, D. Novak.
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Karizek

O podobé tvrzisté vypovidaji jiz jen starsi zpravy. Zejmé se jednalo o umély pahorek
ovalného pudorysu s valem a prikopem (Podlaha 1900, 30). Jako v jinych pripadech v re-
gionu se v blizkosti tvrze nachdzely rybniky (horni a dolni), které mohly napdjet prikop
(Anderle-Svéabek 1990, 20).

Kokot

Silné narusené tvrzisté situované zhruba ve stfedni ¢asti rozsahlé obdélné navsi zaniklé
vsi Kokot tvori umély pahorek piivodné kruhového ptidorysu (vrchol o priméru 16-17 m)
obklopeny prikopem o hloubce 1,5 m (zfetelné je silné zanesen) a Sifce 2-7 m (Anderle
2008; Buracinska 2008; Anderle-Rozmbersky 1994, 179). Jediny zlomek keramiky z tvrziste
byl fazen nejpozdéji do 14. stoleti (Anderle-Svabek 1990, 23).

Mydlnd

Tvrzisté lichobézného ptudorysu (30 x 36 x 12 x 33 m) chranéné ¢aste¢né prikopem (8if-
ka 8-20 m, mohl byt napajen vodou z nadrze polozené vyse), caste¢né obklopené byvalym
rybnikem se nachazi na terénni hrané (obr. 6). V tvrzisti se dochovaly relikty kamenného
zdiva stavby obdélného ptudorysu (6 x 10 m), ktera byla opatfena vstupem na jizni strané
(zjistény pozistatky portalu). Dalsi vyrazny objekt konvexniho tvaru tvoreny koncentraci
mazanice a zfejmé relikty podezdivky se naléza v severozdpadnim narozi. Na obvodu tvr-
zi$té jsou shledavany pozustatky kamenné fortifikace. Relikty v blizkosti tvrze mohou byt
poztstatkem popluzniho dvora a stejnojmenné vsi, odkud pochazeji nélezy keramiky fazené
do 15. stoleti (Anderle-Svabek 1992, 8-12).

Obr. 6. Trojrozmérny model tvrzisté Mydlna na zakladé dat ziskanych technologii LIDAR.
Pohled od jihovychodu. Zpracovani dat a model L. Starkova, D. Novak.

Abb. 6. Dreidimensionales Modell der Burgstitte Mydlna gemif der mithilfe der LIDAR-
-Technologie gewonnenen Daten. Blick von Siidost. L. Starkova, D. Novak.

Osek

Tvrz uchovana v hmoté mladsiho zamku je polozena na jihovychodnim okraji dne$ni
vsi. Nejstar$im jadrem objektu se sloZitym stavebnim vyvojem je dvojdilna stavba obdélného
pudorysu (10 x 13 m), jejiz spodni ¢ast byla vylamana do skalniho podlozi a ktera miize
predstavovat poziistatek vézového staveni (Anderle-Svabek 1992, 13-16).

Ostrovec

Predstihovy archeologicky vyzkum v roce 1999 odhalil na parcele ¢. 4/2 na vychodni
strané navsi suterén lichobézného ptudorysu (velikost interiéru 3,2 x 4,9 m) opatfeny plentou
vyzdénou z kamene, ktery vyplnila pozirova destrukce. Pravdépodobné se jedna o relikt
drevéné vézové stavby (Novacek 2000).
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Podmokly

Roku 1832 se ve vsi stal predmétem vykoptu M. Kaliny z Jathensteinu a P. V. Krolmuse
umély pahorek o vy$ce témér 7 m, kde byly zjistény stopy pozaru. Zrejmé se jedna o ,,motte”,
které podle vyobrazenych nalezii mohlo existovat jiz ve druhé poloviné 13. stoleti (Sklenar
1992, 174).

Rovny

Tvrzi$té tvori soudast jedine¢né dochovaného zaniklého aredlu vesnice spole¢né
s hospodarskym dvorem, mlynem, soustavou vodnich nadrzi a pozustatkl tézby. Loka-
lita zaujima dno mélkého adoli v horni ¢asti bezejmenné vodotece. Ves se dvéma fadami
usedlosti polozenych vyse po obou stranach potoka je situovana na severozapadni strané,
nize po proudu leZi tvrzisté. Nad vsi nachdzime na potoce prvni z vodnich nadrzi, druha,
nejvétsi, s mohutnou hrézi, lezi nize. Treti vodni nadrz tvotila zaroven vodni ptikop kolem
tvrze a Ctvrty, nejnize polozeny rybnik lemoval ze severni strany vyraznou plosinu, kterou
povazujeme za pozustatek mlyna. Tvrzisté tvorené ostriivkem ve vodni nadrzi je obdélného
pudorysu o velikosti 24 x 34 m, §ifka ramen vodniho pfikopu dosahuje az 20 m. Severoza-
padni stranu tvrzi$té zaujima relikt kamenné stavby ve tvaru obdélnika o velikosti 7 x 14 m,
¢lenéné zfejmé do dvou dilti (mensi na severovychodni a vétsi na jihozapadni strané). Ob-
vod tvrzisté lemuje destrukce obvodové zdi a v jejim severovychodnim narozi zjistujeme
pozustatek véze zfejmé kruhového ptidorysu. Vstup predpokldaddme z jihozapadni strany,
kde je relikt hradby prolomen.

Na jihozapadni strané, kam je orientovan predpokladany vstup do tvrze, nachazime
v jen mirné svazitém terénu nékolik reliéfnich tvar, které interpretujeme jako hospo-
darsky dvur, jehoz velikost dosahovala minimalné 45 x 50 m. Nejvétsim objektem je
rozsahly trojdilny konvexni utvar ¢lenény do tfi ¢asti (dvé mensi po strandch a jedna
vétsi ve stfedni ¢asti) o velikosti 22 x 7,5-10,2 m situovany na vychodni strané. Jedna
se zfejmé o vyzdény suterén (sklep?) velkého nadzemniho staveni dfevéné konstrukee.
Na zapadni strané jsou patrné dva konvexni objekty (jeden s vyraznou s$iji) a plosina
(celkové rozméry 8,5 x 15,7 m, dvojdilny diim a samostatnd stavba se zapusténou spodni
¢astinebo jedna stavba thlového usporadani). Na severni strané arealu nachazime vyrazny
konvexni objekt kruhového ptudorysu (primér 9 m, §pychar) a na strané jizni poztistatek
mensi stavby ¢tvercového pudorysu (délka strany 7,5 m, hospodarska stavba; obr. 7).
Vychodné od dvora se do svahu zafezava komplex reliéfnich tvarti, které povazujeme
za lom (Vareka v tisku).

-tvrz ——
- hospodaisky dvir

- miyn

- rybniky

= lom

OB L0 R

Om 20m 40m 60m 8&0m 100m

Obr. 7. Trojrozmérny model tvrzisté Rovny na zakladé zaméreni totalni stanici. Pohled
od jihovychodu. 1 - tvrz; 2 - dviir; 3 - mlyn; 4 - rybniky. Zaméfeni a model P. Vaieka,
R. Vesela, D. Novak.

Abb. 7. Dreidimensionales Modell der Burgstitte Rovny gemifl der Messung mit einer
Totalstation. Blick von Siidost. 1 - Feste; 2 - Hof; 3 - Miihle; 4 - Teiche. Messung und
Modell P. Vaieka, R. Vesela, D. Novak.
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Skomelno

Lokalita ve vsi je dnes zachovana jen torzovité. Dochovalo se severni rameno prikopu
zaplnéného vodou ($itka 15 m; hloubka 0,6-0,8 m) a nepatrné ¢asti jeho vychodni a za-
padni casti (zde zustal zbytek vnéjsiho valu). Z tvrzisté poskozeného tGpravami terénu,
které mohlo byt ptiivodné pravouhlé se zaoblenymi rohy (¢tverec, obdélnik?), zbyva snad
polovina (Anderle-Svabek 1992, 28-29; Mezulianikova 2010). Nalezy keramiky na tvrzisti
byly datovany do 15. stoleti (Anderle-Svabek 1992, 28).

Obr. 8. 3D model tvrzi§té Skomelno zakladé zaméreni totalni stanici. Pohled od jihoza-
padu. A. Mezulidnikova, J. HloZek, D. Novak.

Abb. 8. Dreidimensionales Modell der Burgstiitte Skomelno gemifl der Messung mit einer
Totalstation. Blick von Siidwest. A. Mezulianikova, J. Hlozek, D. Novak.

Svinna

Nejstar$im jadrem tvrze na okraji vsi je zfejmé vézové staveni. Predstihové archeologic-
ké vyzkumy v poslednich letech odhalily dalsf situace, jako je ptikop nebo obvodové zed
(Anderle-Svébek 1992, 33-35; Foster 2006; Kamenicka 2004).

Zvikovec®

Zdej3i panské sidlo, které nékteti autoti povazuji spise za hrad nez tvrz (Anderle-Svébek
1993, 28), stavalo zfejmé v misté dnesniho zdmku postaveného roku 1753. Ten se nachdzi
nedaleko hospodarského dvora na vyrazné terénni hrané v zapadni ¢asti vsi. Jeho stavebni
podstatu se zatim nepodarilo zachytit, avSak zachovaly se zbytky mohutného ptikopu (Bé-
lohlavek a kol. 1985, 410).

3.3 Prostorové vlastnosti tvrzi

Z hlediska vazby na reliéf zjistujeme ¢tyfi moznosti. Nejcastéji jsou tvrze situovany
na mirném nebo vyraznéj$im svahu (Katizek, Ostrovec, Skomelno, Svinnd), v plochém
terénu (Dvorec, Kokot, Osek), na dné udoli (Chotétin, Rovny) nebo na terénni hrané (Javor,
Podmokly, MydInd). Jejich vazba na vesnicka sidla je kromé dvou vyjimek (Dvorec 1000 m,
Javor 600 m) velmi tésna (srov. Chotébor 1982). U zaniklych vsi zjistujeme umisténi uprostred
navsi (Kokot)* nebo na okraji intravilanu (Rovny, zfejmé téz Mydlna). V pripadé vsi existu-
jicich, u nichz v§ak nemtizeme vylou¢it promény pudorysného usporadani od sttedovéku az
do stavu zachyceného na historickych mapach, se tvrz nachazi pti obvodu névsi (Ostrovec,

* Vzhledem k velmi nizkému stupni poznani této lokality ji uvadime pro tplnost pouze v soupisu a v dalich
analyzach nebude figurovat.

* J. Anderle a P. Rozmbersky uvazovali o piivodnim umisténi tvrze na okraji vsi a teprve pfi jejim rozsifeni
se dostalo do stfedu obdélné névsi (Anderle-Rozmbersky 2008, 105).
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Obr. 9. Majetkova drzba na Rokycansku pocatkem 15. stoleti s vyznacenim jednotlivych sidel vcetné sledovanych tvrzi. Mapa
D. Novik, L. Holata, P. Vareka.

Abb. 9. Besitztiimer in der Region Rokycany zu Beginn des 15. Jhdts. mit eingezeichneten Sitzen, einschlief8lich der unter-
suchten Festen. Karte D. Novak, L. Holata, P. Vareka.
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Skomelno) nebo lezi na okraji ¢i tésné za okrajem intravilanu (Chotétin, Katizek, Maly
Ujezd, Osek, Podmokly, Svinnd). Umistén{ tvrzi ve vesnickych sidlech & v jejich blizkosti
bez vazby na vyraznéjsi vysinnou polohu odpovida jejich nadmorska vyska.” Poztstatky
hospodérského dvora v sousedstvi tvrze se dobie dochovaly v zaniklém Rovném a jejich méné
vyrazné relikty pravdépodobné nachazime v Javoru a Mydlné. U nékolika lokalit indikuji
jejich pritomnost psané prameny (Dvorec, Karizek) a v ostatnich ptipadech se setkavame
s mlad$im dvorem v blizkosti tvrzi (Osek, Ostrovec, Skomelno, Svinna).

Tvrze nejsou rozlozeny na Rokycansku rovnomérné, vytvareji nejvyraznéjsi kumulace
vjizni a zapadni ¢asti okresu, pocetné jsou také severné od Radnic a nékolik lokalit zjistujeme
na Zbirozsku. Jejich vyskyt dobte koreluje s koncentraci roztti$téné drzby drobné $lechty.
Naprostou absenci tvrzi se vyznacuje rozsahlé dominium Rozmberki a arcibiskupské drzavy
(obr. 9), kde naopak nachazime hrady (Strasice, Zbiroh, Vimberk, zfejmé téz Vydriduch
na rozmberském panstvi a arcibiskupsky hrad v Rokycanech) a méstecka (rozmberské Myto,
Radnice, Strasice; arcibiskupské Rokycany; srov. Vafeka-Holata-Rozmbersky-Schejbalova
2011). Z celkem 21 dolozenych farnich vsi (srov. Rozmbersky 2006; 2008; v tisku) je v téze
lokalité doloZzeno mensi opevnéné sidlo jen ve dvou pripadech (Osek, Zvikovec). Obdobné
jako v pripadé celych vsi zanikaly v priibéhu 15. stoleti také tvrze. Z 21 jisté existujicich
a 15 snad existujicich tvrzi v prvni ¢tvrtiné 15. stoleti se konce stoleti dozilo pouze Sest
(obr. 10). V nékolika pripadech indikuji stopy pozarového horizontu nasilné okolnosti zaniku
mensich opevnénych sidel (Dvorec, Chotétin, Javor, Mydlna, Ostrovec, Rovny).

3.4 Formdlni vlastnosti a typy tvrzi

Nevelky soubor 12 posuzovanych lokalit z Rokycanska zahrnuje v naprosté vétsiné
pripadu tvrzisté (10x) a pouze ve dvou pripadech se setkavame s torzy staveb zachovanych
v hmoté mladsich objektii. Tvrzisté clenime podle jejich vlastnosti do dvou skupin. K prvni
radime umélé pahorky (motte) s ptikopem, na jehoz vnéjsi strané se v nékterych pripadech
zachovala torza valu. Piidorys je kruhovy, ovalny a v jediném pripadé zjistujeme vicetthelnik
(obr. 2-5). Vyska pahorku se pohybuje u dochovanych tvrzist od 2 do 3 m (Javor, Kokot) az
po 6 m (Dvorec). Primeér plochych vrcholti mensich tvrzist Javoru a Kokotu nedosahuje ani
20 m (Javor 14 m, Kokot 17 m) zatimco u nejvétsiho Dvorce ¢ini maximalni rozmér 22 m.
Maximalni $itka prikopi kolisa od 7-8 m u Javoru a Kokotu po 20 m u Dvorce. Ve dvou
ptipadech se v blizkosti tvrze nachazely rybniky (Javor, u Katizku Ize predpokladat napajeni
ptikopu vodou z horniho rybniku). Ve vSech pripadech postraddme jakékoliv povrchové
patrné stopy zastavby ¢i fortifikace, u nékterych tvrzi se objevuji indicie pozarového zaniku
(Dvorec, Podmokly, Javor). U mensich pahorki (Javor, Kokot) méizeme predpokladat jedi-
nou vézovou stavbu na vrcholové plosing, pravdépodobné dievéné konstrukce s hlinénym
omazem (typ s izolovanou stavbou; srov. Chotébor 1982, 357; 1989, 257), zatimco u vétsiho
Dvorce nelze vyloucit vice staveb.

Do druhé skupiny nalezi tvrzisté, u kterych kromé zédkladni upravy terénu nepredpo-
kladame Zddny vyrazny nasyp. Jejich tvar je v ptidorysu obdélny (Rovny, obr. 7, zfejmé
Chotétin a Skomelno, obr. 9) nebo lichobézny (Mydlnd, obr. 6). Jejich plocha je vétsi nez
kruhovych pahorkt (maximalni délka 34 m u Rovného, 36 m u Mydlné) a $itka prikopt
dosahuje 15-20 m. Zapojeni vodnich d¢l do fortifika¢niho systému (rybniky, vodni piiko-
py) je dolozeno u MydIné a Rovného, miizeme je predpokladat také v pripadé Chotétina
a Skomelna. Pozustatky zastavby jsou dobre patrné na tvrzisti v Rovném a MydIné. V obou
ptipadech muzeme predpoklddat opevnéni tvofené obvodovou zdi prolomenou jedno-
duchou branou. Stejné tak tvoril u obou tvrzi hlavni stavbu objekt obdélného ptiidorysu
se zdénym prizemim, u Rovného zfetelné dvojdilného usporadani. V- MydIné byl vstup

* U vsi stfedovékého pivodu na Rokycansku ¢ini nadmotska vyska 300-560 m (medidn 430 m n. m.),
v pripadé tvrzi ¢ini interval 380-480 m n. m. (medidn 440 m n. m.). Zajimavé srovnani nabizi nadmorska
vyska hradi v regionu, které zaujimaji polohy od 300 do 660 m n. m. (medidn 500 m n. m.).
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Obr. 10. Mapa opevnénych sidel a méste¢ek na Rokycansku v 15. stoleti s vyznacenim zaniklych tvrzi a hradi. Odstin $edé
vyjadfuje hustotu tvrzi. Bila - absence tvrzi; nejtmavsi odstin - nejvétsi hustota. Mapa D. Novak.

Abb. 10. Karte befestigter Sitze und Stidtchen in der Region Rokycany im 15. Jhdt. mit eingezeichneten untergegangenen
Festen und Burgen. Die Grauschattierung bringt die Festendichte zum Ausdruck. Weifd - keine Festen; dunkelste Schattie-
rung - grofite Dichte. Karte D. Novak.

opatten piskovcovym portilem a podle rozsahu kamenné destrukce byla zfejmé v obou
ptipadech horni ¢ast zbudovana ze dfeva. Na obou tvrzistich najdeme také v jednom
z narozi konvexni objekt kruhového ptidorysu, ktery indikuje zaniklou véZovou stavbu
mensiho priméru, ktera mohla byt dfevohlinité konstrukce na kamenné podezdivce (My-
dlna) nebo zdéna alespon ve spodni ¢asti z kamene (Rovny). V Rovném i MydIné nelze
vyloucit dal$i zastavbu leh¢i konstrukce na plose tvrzisté (typ s obvodovou zastavbou;
srov. Chotébor 1982, 357).



Podobu poztistatktl dievéné vézové stavby priblizil predstihovy vyzkum v Ostrovci. Nad
nevelkym obezdénym suterénem lichobézného ptdorysu se ziejmé nachazel vicepodlazni
objekt dfevéné konstrukce opatfené mazanicovym omazem. V tomto pripadé véak nezname
podobu celého aredlu a nemtizeme rozhodnout, zda se jednalo o tvrz nebo o neopevnény dviir,
jehoz soucasti byla utocistna véz — ,,propugnaculum® (srov. Chotébor-Smetanka 1985, 48, 53).

Ob¢ torza tvrzi zachovanych v hmoté mladsich objektii (Osek, Svinnd) jsou zfejmé
poziistatkem vézovych staveni, snad odpovidajicich alespon ve spodnim podlazi archeo-
logizovanym objektim v MydIné a Rovném. Svinna se fadi k nejlépe stavebné vybavenym
tvrzim dochovanym ve sledovaném regionu. Celkové posouzeni novych odkryvii bude
mozné az po zptistupnéni vysledkd vyzkumu.

S vyjimkou Ostrovce, kde odkryv zachytil zanikovy horizont z 15. stoleti, a Svinné, zde
ovéem nové zachranné akce nebyly publikovany, postradame dosud v regionu destruktivni
archeologicky vyzkum mensiho opevnéného sidla, ktery by poskytnul datovaci opory. N¢-
kolik zlomku keramiky pochazejici z povrchovych sbérii bylo zarazeno do 14.-15. stoleti,
v nékterych pripadech je mozno uvazovat o datovani snad do druhé poloviny 13. stoleti.
Ovétit zarazeni tvrzi kruhového a ovélného ptidorysu s umélym pahorkem (motte) do druhé
poloviny 13. ¢i prelomu 13. a 14. stoleti a tvrzi pravouhlého nebo lichobézného ptidorysu
az do 14. stoleti tak na Rokycansku mohou pouze budouci terénni vyzkumy (k vyvoji tvrzi
srov. napt. Chotébor 1989; Svoboda 1998, 13-21).

4. Zavér

V pozdnim stfedovéku evidujeme na Rokycansku s jistotou 21 tvrzi a 15 dal$ich, u kte-
rych je pravdépodobnost jejich existence vysoka.® Z tohoto po¢tu dnes mtizeme blize popsat
12 lokalit, ze kterych tfi byly zkoumdny dtive, a v terénu vsak jiZ nejsou patrné (Chotétin,
Ostrovec, Podmokly) a dal$i dvé tento osud pravdépodobné brzy ¢eka (Katizek, Kokot).
Dvé tvrze se dochovaly ve hmoté mladsich staveb (Osek, Svinnd) a ostatni lokality pred-
stavuji cela nebo ¢aste¢né dochovanad tvrzisté (Dvorec, Javor, Mydlnd, Rovny, Skomelno).
Pocatky nékterych tvrzi mohou spadat jiz do druhé poloviny 13. stoleti nebo na prelom
13. a 14. stoleti, ostatni vznikaly zfejmé az ve 14. stoleti. Zanikovy horizont vétsiny objektti
klademe do prubéhu 15. stoleti (obr. 9).

Tvrze vykazuji jasnou prostorovou vazbu na vesnicka sidla a nejcastéji byly situovany
v nevyraznych ¢i jen malo vyraznych polohdch (napfiklad terénni hrana) pfi okraji intravi-
lanu. Pouze ve dvou pripadech se mensi opevnéna sidla nachézela ve vétsi vzdalenosti od vsi
(Dvorec a Javor). S doklady ¢i indiciemi hospodarského zazemi ve formé popluzniho dvora
v tésné blizkosti tvrze se setkavame téméf ve viech piipadech. Casté je zapojeni rybnik ¢i
vodniho prikopu do fortifika¢niho systému tvrzi. Prostorova distribuce tvrzi je na Roky-
cansku nerovnomeérna a koreluje s drzbou drobné $lechty v regionu v pozdnim stfedovéku
(obr. 8; srov. Novak, v tisku).

Typologicky pro dané obdobi vyclenujeme dvé skupiny, a to tvrze tvorené umélymi
pahorky (motte), nejcastéji kruhového ¢i ovalného ptidorysu, obehnané prikopem a valem,
kde hlavni stavbou byla vézova stavba (typ s izolovanou stavbou), snad prevazné dievéné
zici, obr. 2-5). Do druhé skupiny fadime tvrze obdélného ¢i lichobézného pudorysu bez
centralniho pahorku dosahujici vétsich rozméri nez u predchozi skupiny. Hlavni stavbou
je staveni obdélného piidorysu (tvrzisté Rovny, Mydlna, dochované Osek, Svinna) alespon
zéasti zdéné (spodni ¢ast?). Tvrz chrani kamenna zed's jednoduchou branou zesilena zfejmé
vézi v ndrozi a Siroky prikop (obr. 6-7). V aredlu téchto tvrzi mizeme predpokladat dalsi
objekty leh¢i konstrukee (typ s obvodovou zastavbou).

Prispévek vznikl za podpory projektu Interdisciplinarni vyzkum archeologickych artefakti pomoci
modernich technologii (SGS-2012-075).

¢ Ze stejného obdobi predpoklddame existenci celé fady dals$ich mensich opevnénych sidel, ktera mohou
indikovat pouze predikaty jejich drzitelt.
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Zusammenfassung

Festen in der Region Rokycany

Im Rahmen der Forschungen iiber die mittelalterliche Besiedelung in der Region Rokycany wurde
auch kleineren befestigten Sitzen Aufmerksamkeit geschenkt. Auf Grundlage von Recherchen tiber die
Ergebnisse dlterer Forschungen und tber schriftliche Quellen wurde eine Datenbank mit Festen aus dem
Zeitraum zwischen der zweiten Halfte des 13. bis zum ersten Viertel des 17. Jahrhunderts erstellt. In ihr
wurden mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit 105 Festen registriert, von denen 38 zuverldssig belegt sind
und bei weiteren 24 die Wahrscheinlichkeit, dass sie existiert haben, hoch ist. Es geht dabei sowohl um
noch bestehende Objekte, als auch um heute nicht mehr erhaltene Burgstitten und um Sitze, deren Existenz
anhand schriftlicher Erwahnungen angenommen wird. Zwecks weiterer Analysen wurden 12 Uberreste
ausgewihlt, die aus dem Zeitraum zwischen der zweiten Hilfte des 13. und dem 15. Jahrhundert stammen
und deren Erhaltungszustand als gut bezeichnet werden kann.

Am héufigsten wurden Festen an einem leicht abschiissigen oder ausgeprigteren Hang, in flachem
Gelinde, in einem Tal oder am Rand eines Gelandes angesiedelt. Thr Bezug zu Landsitzen ist bis auf zwei
Ausnahmen jeweils sehr eng. Bei Dorfwiistungen konnte eine Lage in der Mitte des Dorfplatzes oder am
Rand des Intravillans festgestellt werden. Bei noch existierenden Dorfern befinden sich die Festen an der
Umrandung des Dorfplatzes oder am Rand bzw. dicht hinter dem Rand des Intravillans. Die Lage von Festen
in Landsitzen oder in deren Nihe ohne Bezug zu einer deutlicheren Hohenlage entspricht ihrer Hohe tiber
dem Meeresspiegel. In zwei Fillen blieben in der Nachbarschaft von Festen Uberreste eines Wirtschaftshofs
erhalten. Bei einigen Standorten wird ihre Prisenz in schriftlichen Quellen angedeutet, und in den ibrigen
Fillen begegnen wir in der Nihe der Festen einem jiingeren Hof.

Festen sind nicht gleichméfig tiber die Region Rokycany verteilt und bilden deutliche Akkumulationen.
Thr Vorkommen korreliert sehr mit der Konzentration zersplitterter Besitztiimer des Kleinadels. Durch
ein volliges Fehlen von Festen zeichnen sich die ausgedehnte Doméne der Rosenbergs und erzbistiimliche
Besitztiimer aus (Abb. 8), wo man umgekehrt Burgen und Stidtchen vorfindet. Ahnlich wie damals ganze
Dorfer verschwanden im 15. Jahrhundet auch Festen. Von den im ersten Viertel des 15. Jahrhunderts sicher
existierenden 21 und méglicherweise existierenden 15 Festen haben bis zum Jahrhundertende lediglich
6 tiberlebt (Abb. 9).

458



Burgstitten werden ihren Eigenschaften nach in zwei Gruppen unterteilt. Zu ersteren gehoren
kiinstlich angelegte Erdhiigel (Motten) mit Graben, an dessen Auflenseite in einigen Féllen der Torso
eines Walls erhalten geblieben ist. Die Grundrisse sind rund, oval und in einem Fall sogar mehreckig
(Abb. 2-5). Die Hohe des Erdhiigels bewegt sich bei den erhaltenen Burgstétten zwischen 2-3 m und 6 m.
Der Durchmesser flacher Hiigel von kleineren Burgstitten erreicht noch nicht einmal 20 m, wihrend er
bei dem grofiten maximal 22 m betréigt. Die maximale Breite der Grében schwankt zwischen 7-8 m und
20 m. In zwei Féllen befanden sich in der Nihe der Festen Teiche. In allen Féllen vermissen wir jegliche an
der Oberfliche erkennbare Spuren einer Bebauung oder Befestigung. Bei den kleineren Erdhiigeln kénnen
wir annehmen, dass auf dem Hiigelplateau ein einziger Turm stand, bei dem es sich wahrscheinlich um
eine Holzkonstruktion mit Lehmbewurf handelte, wihrend bei einem gréferen Herrenhof mehrere Bauten
nicht ausgeschlossen werden konnen.

Zur zweiten Gruppe zéhlen Burgstitten, bei denen aufler der Grundherrichtung des Geldndes keine
deutlichere Aufschiittung vorausgesetzt werden kann. Ihre Grundrissformen sind rechteckig (Abb. 7) oder
trapezformig (Abb. 6). Thre Fliche ist grofler als die der runden Erdhiigel und die Grabenbreite erreicht
15-20 m. Ein Anschluss des Befestigungssystems an Wasserwerken (Teiche, Wassergriben) ist in zwei
Fillen belegt, kann jedoch auch bei weiteren zwei Festen angenommen werden. Uberreste einer Bebauung
sind an zwei Burgstitten erkennbar. In beiden Fillen kann man von einer Befestigung ausgehen, die aus
einer von einem einfachen Tor durchbrochenen Wehrmauer besteht. Ebenso bestand der Hauptbau bei
beiden Festen aus einem Objekt mit rechteckigem Grundriss und einem gemauerten Erdgeschoss, bei der
Burgstitte Rovny mit einer deutlich erkennbaren zweiteiligen Anordnung. Dem Zerstorungsumfang der aus
Stein bestehenden Teile nach zu urteilen war der obere Teil in beiden Féllen aus Holz gebaut worden. An
beiden Burgstitten finden wir in einer Ecke auch die Relikte eines Rundturms, der aus einer Holz-Lehm-
Konstruktion auf einer Steinuntermauerung bestand.

Beide Torsi der in der Baumasse jiingerer Objekte erhaltenen Festen sind offenbar die Uberreste von
Turmbauten, die wohl zumindest im Untergeschoss den archiologisierten Objekten in MydInd und Rovny
entsprechen.

Der vorliegende Beitrag entstand unter Forderung des Projekts Interdisziplinire Erforschung
archiologischer Artefakte mithilfe modernerTechnologien (SGS-2012-075).
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