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STUDIA PHILOSOPHICA 60, 2013, 2

RECENZE — BOOK REVIEW

Wolfgang Streeck, Gekaufte Zeit.
Die vertagte Krise des demokratis-
chen Kapitalismus, Frankfurt a. M..:
Suhrkamp 2013, 271 s.

Socialni a socialn¢kriticka filosofie se
méni. Drivejsi historizujici traktaty o Hobbe-
sové pojeti statu ¢i o délbé kompetenci podle
Montesquiea zapadaji stale hloubg&ji do d&jin
filosofie. Socialnépoliticka filosofie dneska se
stava skute¢né politickou filosofii, tj. takovou,
ktera nejen bezprostiedné popisuje déni ve sfé-
te politického rozhodovani, ale sama chce byt
akceptovana jako teorie politiky. Reaguje tim
na procesy, které zacaly s koncem tzv. studené
valky a prudce se zrychluji s propuknutim sys-
témové krize kapitalismu v roce 2008. Nyni,
po dalsich péti letech, kdy se stale oCividnéji
ukazuje, ze se do krize dostala rovnéz nejvétsi
chiméra globalniho kapitalu, tj. pfedstava po-
litické demokracie a demokratické politiky,
se prosazuje odstrasujici zjisténi: v krizi neni
demokracie, protoze ta nikdy nebyla a tudiz
nemuze byt krizovym prvkem, ale v krizi je
idea demokracie, nase imaginace, s kterou
jsme povazovali uspotfadani a rozhodovani
za zitou demokracii. Je samoziejmé, ze by
obecné rozsifeni tohoto poznatku, piesahuji-
ci pouhou intuici nedemokrati¢nosti, zasahlo
politicky rezim kapitalismu silou, ktera by si
mohla vyzadat jeho totalni rekonstrukei, pfi-
padné nahrazeni jinou formou vztahi. Proto
se politicka demokracie brani vefejné diskusi
o kofenech svych rozhodnuti, o cilech, které
sleduje, a predevsim o prostiedcich, jez pouzi-
va. Smyslem je oddalit ztroskotani politického
systému kapitalismu, odsunout chvili, kdy se
vycerpaji moznosti vykli¢kovat ze situace roz-
padu a zacne se lamat chléb politického my-
sleni. Socialnépoliticka filosofie nema piilis
na vybranou: jestlize chce byt pii véci, musi
vstoupit do konkurujicich principti kapitalis-

tického politického statu a zaujimat fundované
stanovisko.

Termin oddaleni (odlozeni) a jeho souvis-
losti tvofi neradostnou osu knizky Wolfganga
Streecka, feditele institutu Maxe Plancka pro
socialni vyzkum v Kolin¢ a profesora socio-
logie na univerzité tamtéz, nazvanou Koupeny
¢as. Odlozend krize demokratického kapita-
lismu. Pokud se krize uz nefesi, nevyuzivaji
se dostatecné prostfedky k jejimu zastaveni
a zvraceni, protoze ty staré selhdvaji a nové
nikdo nezna, pokud se pted krizi utika do ne-
pravdivych nebo piekroucenych ekonomic-
kych udaji a do politickych 1zi, znamena to, ze
se vede tézky, ale stale jesté aktivni boj o udr-
zeni stavajiciho fadu a jeho dalsi rozvoj. Jestli-
ze se ale zac¢ina mluvit uz jen o oddaleni nebo
odlozeni krize demokratického kapitalismu,
pak bézi o to jediné a posledni: prodlouzeni
lhuty, ktera zbyva do GipIného rozpadu a konce.

Tato souvislost jiz byla v odborné literatu-
fe popsana a vétSinou charakterizovana jako
krize legitimity neoliberalniho modelu global-
niho finan¢niho kapitalu. Krizi legitimity lze
konstatovat, ale pfili§ tim nedosdhneme, pro-
toze mocenské prostiedky zastupitelské demo-
kracie jsou natolik silné, aby potlacily jakykoli
vazny nebo dokonce ohrozujici odpor. Krize
legitimity je akademicka zalezitost, kterou si
nakonec muze systém péstovat jako prikaz
své demokrati¢nosti (v tomto ohledu doporu-
¢uji knihu Kup si svou revoltu, recenzovanou
ve Studia philosophica 1, 2013, s. 107-110).
Skute¢ny problém ale nastava tehdy, kdyz kri-
ze legitimity piejde ve fiskalni krizi. Ta ma tro-
ji slozeni: krizi ve sféfe bankovniho sektoru,
krizi statnich financi a krizi tzv. ,,redlné ekono-
mie®. Pro spole¢né provazané ptisobeni téchto
tii komponent neexistuje historicka paralela,
ekonomické teorie je neznaji a neumi dosud
analyzovat jeho vznik a pfiCiny natolik, aby se
mohla proti nim hospodaiska politika postavit.
Nikdo neumeél pedpovedét podle dispozi¢nich
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naznakt skute¢nou podobu soucasné krize,
takze nakonec ze vSech téchto spolupiisobi-
cich faktorti vzesel jeden zavér: jde o penize,
¢ili jde o vSechno. Tady uz debaty nad krizi
legitimity kon¢i, protoze fiskalni krize hluboce
zasahla do zivota nejen stavajici generace, ale
také do planovani zivotni orientace téch piis-
tich. Do zakladt ni¢i racionalni zivotni oce-
kavani lidi (zjednoduSené feceno, uz neplati
teze ,,budu-li dobfe a hodné pracovat, zajisti to
mné a mé rodiné¢ ekonomickou zakladnu pro
kvalitni zivot“; byla nahrazena popisem bézné
zivotni reality: ,,budu-li dobfe a hodné praco-
vat, snad mné to zajisti takové zivobyti, abych
nemusel hledat druhé zaméstnani) a nadto
rozklada systém hodnot, které udrzovaly du-
véru v demokraticky kapitalismus i pfes bézné
cyklické vykyvy.

Staty to méely v historii vzdy tézké, kdyz
pozadovaly, aby k nim méli obané diavéru.
Zpravidla je to zatézovalo natolik, Ze se otaz-
kou divéry nezabyvaly a postupovaly za vyu-
zivani moci. Moc zacina byt nepiehlédnutelny
faktor vladnuti i dnes, kdy zakladni a jedinou
formou vladnuti méa byt demokracie. Rozpor
mezi kapitalismem a demokracii je jiz nepo-
piratelny, jeho vyzkum se stal naplni védec-
kych projekti a nadéale se vyhrocuje: neméli
bychom zapominat, 7e jenom v Ceské repub-
lice, ktera je z mezinarodniho hospodafského
a finanéniho hlediska zanedbatelny ¢lanek, jiz
Sest let, od roku 2007, trvale klesa HDP: jinak
feceno, krize trva jiz Sest let a pfitom se stale
drzime modelu ,,svobodné ekonomie* a ,,pfis-
ného statu®. Hospodaistvi mize byt proklamo-
vano donekonecna jako svobodné, ale pokud
se mu nevytvareji predpoklady (napf. nemize
vyuzivat Gvery, protoze je banky neposkytu-
ji, anebo poskytuji za absurdnich podminek),
je jeho svoboda podobna té, kterou ma pri-
mérny dichodce, aby si koupil vilu u Zenev-
ského jezera. Pfisny stat ma udrzovat fiskus,
dbat na fadny vybér dani u vsech danovych
poplatniki, podporovat trzni hospodaistvi pii
zajistovani potieb obyvatelstva a pierozdélo-
vat statky tak, aby vymizely alespoil nejhorsi
ptipady socialni diskriminace (zdravotné a té-
lesné postizeni, invalidni a starobni dichodci,
atd.). Socialni spravedInost, ktera by méla byt
vysledkem souhry kapitalismu s demokracii,
se méii podle kulturnich norem a opira se o ko-

lektivni pfedstavu o reciprocité hospodaiského
vykonu (nadhodnoty, ktera je zdrojem kapita-
listického akumulovaného zisku) a socialni-
mi jistotami. MySlenka, ze vysledek trzniho
hospodateni mize byt soucasné ekonomicky
efektivni a socialné spravedlivy, je od kotent
chybna. Dokud se bude na ni budovat kapita-
listicky politicky stat, nemtize si ziskat dtvéru
lidi a s ocekavatelnym ristem socialni nespo-
kojenosti bude muset sahat po mocenskych
prostredcich.

Dnes dosahla liberalizace moderniho kapi-
talismu bodu, kdy nedokaze vic nez ptidélovat
lidem fiktivni zdroje pfi procesu ekonomické-
ho pierozdélovani, simulovat socialni sprave-
dlnost (pokud ji rovnou nevylucuje z principti
modernich spolec¢nosti) a soucasné vnéjSimi
zasahy kiivit trh. Ve, co se d&je béhem dlou-
hych let krize a o co nejvic bojuje kapitalis-
ticky politicky stat, se da shrnout nasledovné:
predpokladem demokracie v liberalnim kapita-
lismu je impregnace a imunizace kapitalismu
proti pfimym, masovym demokratickym inter-
vencim. Receno jinak, piedpokladem demo-
kratického kapitalismu je vylouceni demokra-
cie z chodu kapitalistického politického statu
a jeji nahrazeni trzni rovnosti a vyrovnavajici
spravedlnosti.

Co zmuze stat (jeho politicka reprezentace,
stanovujici meze pusobeni statu) tehdy, kdyz
se dostal do fiskalni krize? Co do tendence
nejsou pricinou rostouci zadluzenosti stati vy-
soké vydaje; fe¢ o nich je pouhou vymluvou,
zakefnou v tom, ze poukazuje na konkrétni
skupiny obyvatelstva jako na spoluviniky si-
tuace, napf. na dichodce). Pravou pfic¢inou
jsou nizké piijmy, tzn. celkové selhani funkci
statu v oblasti podpory ekonomiky, v danové
politice a v omezovani koupéschopnosti oby-
vatelstva. Od poloviny 80. let zdanéni eko-
nomickych subjekti v USA a v nejsilnéjSich
evropskych ekonomikach (Némecko, Francie,
Svédsko) stagnovalo, pod dal§im zostfenim
hayekovského liberalismu dokonce na pre-
lomu 20./21. stoleti klesalo. Na nizkych pfi-
jmech statd, ¢ili na nizkych odvodech do fisku,
maji samoziejmé hospodaiské subjekty za-
jem, protoze ¢im nizsi odvody, tim vétsi suma
prostiedkil k dalsi akumulaci a zisku. Stat by
ale m¢l byt natolik silny (je to nakonec jeho
povinnosti a za to si nemalou ¢ast dani bere),
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aby dokézal tento protitlak zvladnout a prosa-
dit svou politickou vili. Pokud ale neni rozdil
v intencich politického statu a finan¢niho ka-
pitalu, je nutnym vysledkem rekordni deficit
vefejnych vydaji: opét feceno jinymi slovy,
fungovani statu ve vefejném zajmu nelze do-
sahnout fiskalnimi prostfedky. Asi nikdo uz
nedoufd, ze by s rostoucimi vydaji statu rostla
paraleln¢ také Cinnost statu pfi podpoie sou-
kromovlastnického vyrobniho zptsobu. Ne-
existuje vefejny globalni trh, neexistuje volna
externalitami nepodminéné soutéz, neexistuje
soukromovlastnicky vyrobni zptisob a neexis-
tuje stat, ktery by politicky rozhodoval o tom
vsem, co neni. Naopak existuje utlak ze strany
svétového financéniho kapitalu, burzianstvi,
v které se proménila konkurence, likvida¢ni
investiéni politika, ktera nesleduje vetejny za-
jem, ale akumulaci zdroji. Jejim cilem je dalsi
akumulace, a té opét akumulace, a stat, ktery
se chtél opirat o dané, se zménil ve stat, jenz
nema moc, nedokaze ochranit své obyvatele,
nezabezpeCuje zakladni socialni povinnosti,
vystavuje své obCany vefejnym Ustrkiim (viz
novy zakonik prace) a ma piemiru pouze jedi-
né véci: dluht. Stat vybéru dani se transformo-
val ve stat dluht.

Samoziejme, ze stat musi nékdo finan-
covat. Pokud je statni danova politika orien-
tovana ve prospéch nejvétsich platci dani,
kterym vychazi na podkladé korupce vstiic,
a veskerou zatéz prenasi do zaméstnanecké
sféry, nemutize finanénim potiebam statu vyho-
vét. Stat se musi zadluzovat: tzn., Ze se méni
v politicky stat, ktery pokryva velkou a stale
vzrustajici ¢ast vydaji pomoci Gvérovych ope-
raci, hromadi tim miliardové dluzné castky
a aby z nich dokazal ¢astecné umazavat, musi
na splaceni vynakladat stale vétsi Cast svych
piijmu. Teoretické rutinni feSeni takto vznik-
1¢ financni krize zna kazdy socialnévédny
odbornik. Aby bylo mozné financovat statni
dluh, musi se vybudovat dostate¢né vykonné
finan¢ni hospodafstvi, coz znamena ,,pouze*
dostate¢né silny a efektivni politicky zasah
do uzavieného, mimo dosah statu fungujiciho
a podle svych vnitinich pravidel jednajiciho
finan¢niho trhu. Moznost financovat kapitali-
smus se odviji od schopnosti proniknout pro-
sttedky demokratické (!) politiky vykonavané
statem do déni na finan¢nich trzich (pokud lze

ve sféfe financniho kapitalu jesté mluvit o trhu
v makroekonomickém smyslu) a podilet se
na jejich fizeni.

Zde ale vSechna teorie narazi na praxi, je-
jiz pomoci se dafi ,,ufinancovat kapitalismus.
Ve staté sanujicim své potfeby zasadni mérou
vybérem dani by nastavenym parametrum
podléhaly také finanéni instituce, protoze ani
ty by nemohly unikat pied regulujicimi zako-
ny. Proto je pro né mnohem vyhodnéjsi puisobit
v zadluzenych statech, jez se musi pfizptisobo-
vat politice finan¢niho kapitalu. Finan¢ni krize
statu neprameni z toho, ze by masy lidi cerpaly
pro sebe prili§ mnoho prostredki ze statniho
fisku, protoze by jim to dovolovala ptemira
demokracie. Inflace narokt, zejména socialni-
ho razu, je zamérné politicky Sitena fikce (lze
dosadit také slovo lez), ktera nema nic spole¢-
ného s kofeny strukturalniho deficitu statnich
financi. Jeho strukturu vytvareji, dokud se jim
nevymkne z rukou, nejvyssi vrstvy finanéni-
ki, nejuzsi Spicky burzoazie, jejichz danové
odvody za danych relaci klesaji, kdezto zisky
(finan¢ni, politické a mocenské) za poslednich
dvacet let rapidné vzriistaji. Upadek demokra-
cie se pretavil v Gplné ztroskotani politické
demokracie, kterd je s to uz jen chab¢ organi-
zovat kontrarevoluci proti nastupujici zméné.
Planetu ovlada nékolik stovek oligarchi; to
je vysledek historické praxe demokracie a je-
diny, protoze rozhodujici pfedmét vyzkumu
politické filosofie.

Staty stojici na dluzich péstuji svou politi-
ku, které se po cela desetileti fika konsolidace.
Pokud se omezime na vysledky ekonomického
vyvoje od roku 2008, znamena konsolidace za-
chranu bankovnich tustavi, ktera byla jednou
z nejdrazsich akei v déjinach finanéniho kapi-
talu; dale maximalni omezeni socialnich vyda-
ju statu (u kterych je situace nejmarkantnéjsi),
nulova podpora zaméstnanosti a skryté zvyso-
vani dani, tichy souhlas s nerovnymi podmin-
kami pii ulozkach v bankach a spofitelnach,
které vyvolavaji odliv disponibilniho kapitalu
v téchto ustavech, privatizaci lidi, statu a poli-
tiky jako jedinych polozek, jez se aspon dil¢i
mérou dosud uchranily pfed neoliberalné pro-
vedenou ekonomickou privatizaci.

Soucasna fiskalni krize, kterd se vyznacu-
je prerodem statu dani ve stat dluhi, piinesla
novy druh vztahti mezi kapitalismem a demo-
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kracii, s nimz politickéa a socialni filosofie do-
sud nepocitaly. Spole¢nost se rozdélila na dvé
znesvafené tiidy, které jsou jasné oddelené
svymi zajmy, plynoucimi z jejich véazanosti
bud’ na stat dani, anebo na stat dluht. Stat dani
by méli fidit jeho obcané, ktefi ho alimentuji
a jejichz podil na vladnuti by mél tomuto faktu
odpovidat. Stat dluhti mize spoléhat na pod-
poru obc¢ant, ale nezavisi na ni, protoze o tom,
jak a zda bude existovat, rozhoduji véfitelé.
Lidé tak maji statni obCanstvi (patii do statu,
ktery spolufinancuji danémi), anebo maji trz-
ni existenci: takovi nemaji postaveni ob¢ani,
ale investord, ktefi jsou s narodnim statem
spojeni jiz jen Ustavné. Jejich prava vuci statu
nemaji vefejny, ale soukromy charakter, coz
znamena, ze se odvijeji z ob¢anského prava.
Pro ,.trzni lid“ to znamena moznost politic-
kého rozsifovani prava podle potieb a difuzni
pojeti obCanskych prav (tzn., maji pred pravem
vyhradni postaveni, coz je jeden ze zasadnich
nedemokratickych konstitutivnich  principt
oligarchie). Pokud se t&m, ktefi se pohybuji
na trhu, znelibi vlada, nemohou se ji jakozto
vetitelé zbavit prostiednictvim voleb. Mohou
ale prodat jeji dluhopisy anebo vydavani no-
vych statnich dluhopisti ignorovat. Zde je jiz
naprosto ziejmé jednani statu vici obCaniim
podle modelu dvou tfid. Od ob&ant politické-
ho statu dani se ocekava loajalita jako jejich
obcanska povinnost, ktera je kompenzovana
rovnym a vSeobecnym volebnim pravem. Ob-
¢an je oslovovan v urcitych intervalech jako
voli¢, coz je aktualni statut nemajici konkrét-
niho adresata. Dokud nevzniknou centra odpo-
ru, aktivniho organizovani lidi stojicich proti
nedemokratickym principtim vladnuti, subjek-
ty schopné prevzit fizeni statu za podminek
danych jinym vykladem demokracie, bude
moci politika statu dani soustavné pokracovat
v oslovovani ,,voli¢e®, ¢ili vSech a nikoho sou-
Casné.

Naproti tomu je pomér mezi statem a tfi-
dou trzniho lidu kvantifikovatelny, a proto
mnohem ¢itelngjsi. Stat si musi spoditat, jakou
miru davery si ziska od trht, aby ho podporo-
valy; tzn., ze musi prokazat, jak umi spravovat
dluhy a jakou cestou si tuto schopnost zacho-
va 1 do budoucnosti. Sprava dluhi znamena
ve své nejjednodussi formé omezovani vetej-
nych vydaji, dnes dobfe zname ,,seskrtavani®.

Je az s podivem, jak malo obcant si uvédo-
muje, ze pii¢inou tohoto postupu neni vile
narodnich vlad (v jejich logice je piece snaha
zalibit se lidem i pro dals$i volebni obdobi), ale
vychazi ze spravy trhu trznim lidem. Globalni
trh je spravovan globalnimi trhovei; teoreticky
je to sice néco zcela protismyslného, praktic-
ky ale vyzkousena, ovéfena a bezpecna cesta
k dalsi akumulaci a tim k rastu zisku. Lidé
veédi, ze kazdy stat vydava tieba i nékolikrat
ro¢né dluhopisy, mozna si také uvédomuji, ze
je to kvuli refinancovani starych dluht. Du-
sledek zustava spiSe utajen: prakticky v tuto
i kazdou jinou chvili probiha nékde na svéte
né&jaka aukce, kde se obchoduje se statem dani
obcanti. Lidem se bezprostiedné zpfistupni
fakt ,,seskrtavani®, odiivodnény spotiebou pie-
rustajici ptijmy, a soucasné se stavi na o€i trh
se statnimi dluhy jako misto nejlepsiho feseni
zadluzenosti. Tato situace je v zdjmu trzniho
lidu, tj. globaln¢ vladnouci tiidy, ktera ji vy-
volava, t€zi z ni a soucasné tvrdi, ze jen ona
sama ji umi (za pomoci ,,utahovani opaski)
vyfesit. Pfitom by mozna stacilo, aby byla
zvefejnéna piesna a fakticka data o struktufe
poptavky a spotieby, nakladd, které vynakla-
da stat na socialni ucely a polozek, které jsou
nezbytné pro existenci statu. Rozdil, ktery by
s nejveétsi pravdépodobnosti vznikl vici abso-
lutni zadluzenosti statu, by mela za kol vy-
svétlit tfida trzniho lidu.

Stara tiidni struktura jiz neexistuje. Mo-
derni kapitalisticky politicky stat vytvofil dvé
nové: tiidu volict a tiidu véfitelia. Politicka
filosofie bude zkoumat, co to znamena pro
demokracii jako politicky fakt. Prozatim mize
vychazet z toho, ze zformovani finan¢niho
kapitalu jako nové tiidy lidu trhu vytvorilo
antagonismus k lidu dani uvnitf jednoho statu
a paralelné s tim také v celosvétovém méfitku.
Novy stupent ve vztahu kapitalismu a demo-
kracie spociva v tom, Ze kapital nemusi uplat-
novat svtij vliv na politiku nepfimo a skryté,
jako to ¢inil vzdycky prostfednictvim investic.
Dnes jiz vystupuje pfimo a oteviené tak, ze
financuje nebo nefinancuje stat. Svym zputso-
bem jsme vstoupili do faze nové pimé kritické
demokracie. Da se to ale vylozit rovnéz tak,
ze bude-li politika 21. stoleti ve vleku financ-
niho kapitalu, nemusi to byt hned tak $patné.
Zbavime se zatéze politikti (soucasny stav je
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zjevné vysledek politickych chyb minulosti)
a budeme (tak jak to délame jiz nyni) poslou-
chat piikazy ,,svych vétiteli.
Vazeni cCtenafi, kdo muzete, opatiete si
a prostudujte knihu Wolfganga Streecka, zaka
Th. W. Adorna a dédice kritické teorie frank-
furtské Skoly. Nenecha vas po né&jaky ¢as v kli-
du spat, ale také ozivi davné zjisténi této sku-
piny kritickych myslitelt, ktefi jiz v 60. a 70.
letech minulého stoleti psali, ze slova jsou zby-
te¢na, nenasleduji-li po nich Giny. Cas pro ¢iny
se dosud odkladal, jak fika Streeck, ale zda se,
ze jiz nazral; neni co odkladat, ma-li byt jeste
néjaka civilizovana ptilezitost.
Bretislav Horyna

Jetabek Mojmir (ed.), Novoidealis-
ta Josef Kratochvil. Philisophus
perennis, Brno: Muzeum ceského
a slovenského exilu 2012, 149 s.
(z toho 49 s. fotografii)*

Sbornik k 130. vyro¢i narozeni Josefa Kra-
tochvila (1882-1940) uvadeji — po ctyfech
esejich z Kratochvilovy knihy Nové filosofické
essaye (1927) — dvé studie o zivoté a dile této
vudei osobnosti eského katolického filosofic-
kého mysleni prvni poloviny 20. stoleti. Prvou
z nich, ,,Philosophia perennis®, Karel Macha
pfedznamenal vyrokem Tomase Akvinského
ze Summy teologické: 1d quod ex amore faci-
mus, maxime voluntarie facimus. Je presveéd-
¢en, Ze je to ,,prvni véta nutna k pochopeni také
dila Josefa Kratochvila“: ,Nebot' dobry muz
neni ni¢im, nema-li v sob& princip Bozi.*“ —
Na filosofickém portrétu Josefa Kratochvila se
ukazuje, co Karla Machu obvykle predevsim
zajima na filosofovi, o némz pise: jak si odpo-
veédél na otazku ,,po smyslu povolani filosofa®.
Z bibliografického hlediska je tfeba uvést, ze
své pojednani Macha napsal uz v roce 1982
k stému vyroci filosofova narozeni a publiko-
val v fimskych Studiich 1 samostatné v Mni-

Vyraz ,,Philisophus® se v titulu knihy
(na deskach, titulnich strankéach a v tira-
7i) opravdu vyskytuje.

chové a ze v roce 1992 piijal nabidku uverejnit
je i,na Cesky Ctoucim teritoriu“: ve sborniku
Nad meditacemi vekii, vydaném v Brné¢ Ma-
sarykovou univerzitou a Statni védeckou kni-
hovnou k 110. vyro¢i Kratochvilova narozeni
(v brnénské Zemské a univerzitni knihovné
byl Kratochvil zaméstnan od roku 1919 jako
vrchni knihovnik a posléze jako vrchni rada
archivni sluiby).1

Druhou studii ,,Josef Kratochvil (1882 az
1940)* napsal Tomas Veber. Jejim podtitulem
filosofa predstavil jako ,.intelektuala, ktery ob-
stal v ase zkousek*: Kratochvil byl za ,,posto-
je pii ochrang Zida“ (mé&l podil i na zaloZeni
Ligy na ochranu Zidit) 7. dubna 1940 zatéen
a [téhoz dne] zemiel na nasledky vyslechu
gestapa. — Tomase Vebera k filosofii Josefa
Kratochvila ptivedla studie Karla Skalického
,.Katolicka filosofie a teologie zvlaste tomistic-
ka v Ceské spolecnosti XIX. a XX. stoleti ze
sborniku Slovo a nadéje (Rim 1978); bylo to
v dobé, kdy psal dizerta¢ni praci o Antoninu
Lenzovi, profesoru dogmatické a fundamen-
talni teologie, ,.ktery svym zdjmem o tomis-
mus a scholastiku Kratochvila piedesel o dvé
generace™ (s. 62).

Ve své nedlouhé, avsak (ne€kdy az pfilis)
hutné studii Veber vénuje pozornost pfedevsim
Kratochvilovu novoidealismu: mj. otazce,
pro¢ se oznacoval za ,,novoidealistu®, kdyz se
Ukazuje, ze Kratochvilova volba tohoto jména
souvisela nejen s charakterem (obsahem) jeho
filosofie, ale i s tim, co od ni o¢ekaval. Podle
Vebera ,,mohlo by se zdat, ze nejzasadnéjSim
impulsem vzniku novoidealismu jakozto filo-
sofického sméru byla negace. Negace pozi-
tivismu, ktery se na zacatku 20. stoleti zacal
mnohym jevit jako pfekonany [...] ndstroj
materialismu, jehoz byl de facto hlasatelem.
[...] A také negace vSech teosofickych ¢i spi-

1 Ve sborniku Novoidealista Josef Krato-

chvil se ¢tenafi o tuzemském vydani Ma-
chovy studie v roce 1992 nic nedoctou:
o sborniku Nad meditacemi vékit v ném
neni zadna zminka. Pro nové vydani své
studie Macha upravil pasaz o Ceské fi-
losofii na konci 19. a zacatku 20. stoleti
a pridal nekolik (vétSinou bibliografic-
kych) poznamek.



