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Resumeé

Déjiny 18. stoleti predstavuji relativné samostatnou kapitolu ruskych déjin. Jedna se
totiZ o dobu, ve které se odehraval proces dotvareni skutecného moderniho statu s jeho
byrokratickymi institucemi a oporami stavénymi na svétském a duchovnim pilifi.
Zakladem byly reformy, které do praxe uvedl car-imperator Petr I., zvany Veliky, a jeho
kroky, které od pocatku 18. stoleti vedly ruskou pravoslavnou cirkev k preméné ve sku-
tecnou oporu sekularizujici se statni masinérie. Petr I. nebyl sice v ruském prostredi
prvnim, kdo se o sekularizaci snazil, napt. skute¢nost, ze rusky stat mtize bez obav
z ptichodu soudného dne fungovat bez tradujiciho patriarchy, prokazal jiz Petrtv pred-
instituci ruského pravoslavného patriarchatu a po nékolika letech postupnych zmén
v Fizeni hierarchie ruské pravoslavné cirkve ji nahradil vyrazné posvétsténym Posvat-
nym synodem.

Petr Veliky byl nezpochybnitelnym tviircem moderniho imperidlniho Ruska. Ruska,
jehoz kofenem nebyla pouze rusko-pravoslavnd Moskevska Rus, bezprostfedni pred-
chtidkyné petrovského Ruska, ale i fada dal$ich zdrojt spocivajicich v minulosti rtz-
nych narodt a narodnosti do zna¢né miry vzajemné odlisnych kulturnich a nabozen-
skych orientaci, které se fizenim osudu (pfedevs$im ruskym velmocenskym usilim)
staly soucasti ruského imperialniho celku. Tyto orientace se pak nasledné vzajemné
ovliviovaly a prolinaly, aby vytvorily specificky charakter imperialniho kulturné civi-
liza¢niho jen malo homogenniho celku, ktery se v dalsich staletich vyvijel a proméno-
val v zavislosti na déjinném spolecenském a historickém ruském i svétovém vyvoji.

Moskevska Rus spatfovala smysl své existence v rozvinuti odkazu pravoslavné
Byzance. Pro Petrovské Rusko to jiz bylo nedostatecné. Petr potfeboval v duchu dobo-
vého hodnotového kodexu expandovat za hranice pravoslavného, do zna¢né miry se
slovanskym prostfedim identického svéta. Opét v tom ovSem nebyl v ruském prostredi
prvni, zakonceni procesu tzv. sbirani ruskych zemi a zahajeni kolonizace etnicky
neruskych oblasti zahajil jiz Ivan IV. zvany Hrozny. Petr se vSak nespokojil s pouhou
expanzi a kolonizaci. Petr chtél nové uzemi zcela ovladat a s jejich pomoci stat
na vrcholu svétové imperialni pyramidy. Aby toho dosahl, zah4jil zasadni modernizaci
celého ruského svéta. VSechny jeho reformni kroky, které Petr ¢inil, mély za cil vybu-
dovat mohutné a silné impérium. V duchu doby, aby toho doséahl, soustfedil se na vybu-
dovéni silné a akceschopné armady. K tomu Petr potfeboval finance, skute¢né odbor-
niky, ale i oddané poddané. Cilem modernizace bylo pfiblizit, ale souc¢asné i oddalit
ruské impérium od ostatni Evropy. Priblizit proto, aby se nové Rusko stalo ostatni
Evropé konkurenceschopné: politicky, ekonomicky a predevsim vojensky. Vzdalit
proto, aby Rusko zistalo vyjime¢nym, zvlastnim, mimoradnym celkem vynikajicim
nad ostatni staty svoji velikosti, mentalitou i citénim. Petrovu modernizaci slozenou
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z ohromného mnozstvi konkrétnich reformnich krokd, casto je prolinajicich ale
i postupné proménujicich, rozvijeli vSichni jeho nasledovnici (nasledovnice), ktefi
vl&dli ruskému impériu v 18. stoleti. Néktei{ méné vyrazné, jini vice. Cinili tak zejména
proto, Ze Petrovy reformy byly pouze prvnim krokem k dosazeni konkurenceschop-
nosti a vyjimec¢nosti ruského statu. Leccos z toho, co Petr ucinil, bylo nutné poopravit,
jit ponékud jinou cestou. Jeden z nejvyznamnéjsich ruskych historiki Pavel N. Milju-
kov byl presvédcen, ze reformy nemély uceleny plan, ale vznikaly Zivelné s vyse nazna-
¢enym cilem. Miljukov mél pravdu jiz proto, zZe Petrovymi zasahy se neménila jen
néktera ¢ast Ruska, politicky systém, ekonomika ¢i pravo, ale skute¢né cely statni
a nasledné i spolecensky celek. Postupné se tedy proménovala i celd ruskd spole¢nost.
Nyni ve své mnohokulturnosti a multikonfesionalité. Vlastné se v priibéhu 18. stoleti
rodila nova ruska civilizace fidici se imperidlnimi zdsadami a od nich se odvijejicimi
kulturné civiliza¢nimi hodnotami. S jejich zvyraznovanim rostlo sebevédomi ruské
spole¢nosti, a to v¢etné jejitho tradi¢niho tragického vymezovani se viici udajné vécné
$kodicimu zahranici. Na jeho pocatku byla zména identity z prindlezitosti k moskev-
skému carovi k prinalezitosti k imperatorovi, osobnosti nejen ochranujici statni celek,
ale také z néj vytvarejici vestranné konkurenceschopny mohutny kulturné civiliza¢ni
multinaciondlni svérazny konglomerat.

Konec 18. stoleti skutecné prinesl dotvoreni z¢asti evropeizované ,,Rossijskoj impe-
rii“ jako autoritativniho byrokratického statu sevieného vizi o své velikosti a moci.
Autoritativni vlada byla jeho rozhodujicim néastrojem pro udrzeni jednoty jeho ohrom-
ného ,ruského” tzemi, nerovnomérné hospodarsky, kulturné i socialné rozvinutych
oblasti, vice nez stovky nesourodych narodnosti. I ,osvicenska“ panovnice Katetina II.
byla presvédcena, zZe pokud by doslo k rozbiti autoritativni samodérzavné moci v Rusku
a k nastoleni jiné formy politického systému, Rusko by se rozpadlo a zaniklo. K podob-
nému zavéru dospél i predni rusky historik poc¢atku 19. stoleti Karamzin, kladouci si
spiSe jen fecnickou otdzku, na niZz si pfedem v celém svém opusu o ruskych dé¢jinach
odpovidal - Rusku nemize vladnout nic jiného nez neomezena moc.

Zmény, kterymi proslo Rusko v 18. stoleti, se v§ak netykaly pouze politické roviny.
Ohromné zmény muZeme napf. spatfovat v ruském uméni, které v 18. stoleti nové
kladlo diiraz na clovéka jako clanek spole¢nosti. Nikoli ovSem prostého clovéka, ale
vyjimecného jedince slouziciho Rusku. I v tomto sméru byla stézejnim reformnim
impulzem Nikonova cirkevni reforma, ktera se uskutec¢nila na poc¢atku druhé poloviny
17. stoleti. Po ni nasledujici cirkevni rozkol byl znakem spolec¢enského rozkolu a slabosti
tradicionalistické statni ideologie. Vzpoury (bunty) 17. stoleti tuto krizi jen podtrhly.
Petr I. stal pred tkolem situaci napravit. Cestu k tomu spatfoval v posileni statni moci
a v nové orientaci identity ruské spole¢nosti.

Ackoli Petrovi nastupci v jeho krocich v mnohém pokracovali, leccos, zejména vli-
vem ruské i neruské slechty také ménili. A tak se az politika ruské carevny imperatorky
Jelizavety, jedné z nejvyznamnéjsich nasledovnic Petra I, stala politikou restaurace
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k petrovskému modelu. Carevna Jelizaveta napf. obnovila Senat vcetné jeho titulu Vlad-
nouci. Jeji politika na jedné strané rozsifovala $lechticka prava, na druhé strané posilo-
vala rolnickou zavislost. Za jeji predchiidkyné, Anny Ivanovy byla totiz doba slechtické
sluzby omezena na dvacet pét let. Za tim vS§im opét stal ekonomicky profit. Jestlize
v roce 1730 bylo v Rusku tficet metalurgickych podniki, pak v roce 1750 jich bylo okolo
sta. Na pocatku Sedesatych let 18. stoleti se pocet obyvatel ruského impéria oproti
pocatku stoleti zvysil o tfetinu — odhadoval se na dvacet tfi miliont. Z toho devadesat
¢tyfi procent tvorili rolnici. Ve méstech Zilo méné nez sedm set tisic lidi, tj. ne vice nez
pét procent.

Za vlady Jelizavety Petrovy se ovSem Rusko preménilo ,jen” ve slechtickou monar-
chii. Vnitfni politika plné souznéla se zajmy ruské slechty. Nikoli ov§em individudlnich
rodd, jak se o to pokouseli Miloslavsti, Naryskinci a dalsi na poc¢atku vlady Petra Prv-
niho. Panovnik ztstal nejvyssim, rozhodujicim, vSevladnoucim. Tomu odpovidalo
posileni Ruska i v ramci zahranici.

V Jelizavetiné politice zcela pokracovala i Katefina II., za niz vstoupilo ruské samo-
dérzavi do svého zlatého véku. Za Katefiny II. rovnéz dosahlo svého apogea nevolnictvi.
Nasledkem Pugacovova povstani byla likvidace Zaporozské Seci, zruseni kozacké samo-
spravy na Donu a presidleni kozdkt z Ukrajiny na Kuban, tehdejsi ruskou okrajinu.
Jajické kozaky Katefina pfejmenovala na uralské a ustanovila nad nimi policejni dozor.

Pavel 1. zacal s destrukci nevolnictvi: v roce 1797 vydal nafizeni, kterym zakazoval
nevolnikiim pracovat na panském vice nez tfi dny tydnu a v nedéli ¢i o svatcich. Cesta
ke zruseni nevolnictvi byla v Rusku velmi dlouha. Teprve za Alexandra I., v roce 1803
byl vydan carsky manifest dovolujici $lechtictim propustit na svobodu nevolnika, pokud
jej Slechtic hmotné zajisti. Je vSak zfejmé, ze vrchol ruského znevolnovani bezprostredné
predznamenal jeho pad. Neni to inspirace pro zamysleni i nad jinymi sférami ptsobe-
nosti ruského statu? Mozna k dal$imu zamysleni nad Ruskem prispéje i konstatovani,
ze pres zdani konzervatismu se obraz Ruska v pribéhu 18. stoleti a 18. stoleti v nasledu-
jicich dobach vyrazné promeénoval. Byl ovSéem postaven na pevnych zakladech, na myto-
logizaci Petra Velikého a jeho udajné zasadné novatorskych reformach vytvarejicich
nové moderni Rusko. Z toho pak vyplynul pro 19. stoleti typicky diskurs - slavjanofi-
lové obhajujici predpetrovské Rusko pro jeho sobornost a tradice — a zapadnici velebici
zmény, které do ruského prostiedi vnesl, aniz by zdsadné zmeénil ruské tradice, Petr
Veliky. Stavéni Ruska predpetrovského a popetrovského do prikrého rozporu se
dokonce projevilo i v uméni.
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