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je vénovana jedna kapitola a strukturou
muzZeme pfirovnat tuto ¢ast ucebnice k Vade-
mecu pomocnych véd historickych s dvéma
rozdily v ¢lenéni, kdy ve zde pfiblizované
knize je paleografie, epigrafika a kodikologie
popsana v jedné kapitole oproti Vademecu

a naopak heraldika, vexilologie a faleristika
jsouna rozdil od Vademeca piedstaveny

v kapitolach samostatnych, coz je dano pouze
rozdilnym vnimanim vztaht mezi témito
disciplinami. Struktura jednotlivych kapitol
ma piiblizné jednotny charakter. Kazdy obor
je pfedstaven a charakterizovan svym téma-
tickym a chronologickym rozsahem a také
zasazenim do $irsiho spolecensko-historic-
kého kontextu. S timto souvisi téz historie
jednotlivych védnich disciplin v $irSim
evropském kontextu s pfihlédnutim k jejich
vyvoji v ¢eskych zemich a zejména na Slo-
vensku. Pokud ceské Vademecum zohlednuje
vyvoj pomocnych véd historickych, vyvoj
obort a pfedmét jejich vyzkum s orientaci
na Ceské zemé v kontextu rakouského sou-
stati v ramci vazeb na prostor Predlitavska,
je zcela logicky tato ucebnice cilena nejen

na prostfedi vlastniho Slovenska, ale také
na uherské historické souvislosti. Pro ces-
kého ¢tenafe ma tak velkou hodnotu jako
vstupni komparativni material ke sledo-
vani uréitych jeva, jejich vyvoje a stavu
diléiho badani v obou historicky a politicky
rozdilnych celcich.

Kazda kapitola této publikace je opatfena
soupisem pouzité a relevantni literatury,

coz usnadiuje orientaci v konkrétni proble-
matice. Autofi cituji aZ na vyjimky nejnovéjsi
publikacni vystupy slovenskych i ceskych
badateldi, nebo na nové prace v pfehledech
literatury upozornuji. Jako drobny nedosta-
tek 1ze vnimat (pro pfiklad) odkazovanina
nejstarsi vydani Vademeca pomocnych véd
historickych z roku 1988, aktualni je jiz paté
opravené a rozsirené vydaniz roku 2007

a opomenuti rozsahlého kompendia Marie
Blahové Historickd chronologie,® které svym
Sirokym zabérem a komplexnosti do znacné
miry nahrazuje a sjednocuje vSechny pied-
chozi prirucky. Toto vnimam vsak jen jako
drobnosti, protoze Muzeum a historické vedy
pfinasi zdafily vhled do problematiky vztaht
muzeologie, muzejni prace a historickych
véd a jak jsem jiz vySe zminil, ¢ini tak nad
ramec ucebnice a miize byt k uzitku mnoha
muzejniktm ¢i dalsim zajemclim o dané
védni obory. |

6 Blahova, Marie: Historicka chronologie. Praha: Libri, 2001.

Magda Veselska

Zidovské muzeum
v Praze
jako Archa pameéti

Zidovské muzeum v Praze spolu s nakladatelstvim
Academia, 2013.300 s. ISBN 978-80-200-2200-4.

Snad kazdé muzeum se tu a tam, vétSinou

u piilezitosti néjakého vyroci, zabyva svymi
vlastnimi déjinami. Tyto prace vSak ¢asto
akcentuji jen nékteré obdobi nebo nevycha-
zejiz pramenti a pak jejich uroven neprekra-
¢uje vyjimani informaci z vyroénich zprav.
Ty dfive vyslé jsou poznamenany ideologic-
kym balastem. Proto lze vitat usili pracov-
nice Zidovského muzea v Praze Mgr. Magdy
Veselské, které po osmileté badatelské praci
vydalo nakladatelstvi Academia monografii
snazvem Archa paméti. Cesta prazského
zidovského muzea pohnutym 20. stoletim.
Autorka se k dané problematice nejednou
vyjadfovala v odborném tisku i monogra-
ficky, tfisetstrankova recenzovana prace

s dvé sté tficeti fotografiemi je proto vyzra-
lym, dobfe promyslenym, homogennim, pro-
poréné zvladnutym dilem. M. Veselska zna
dobfe jiZz opublikované prace, ale co je jesté
vech, ze kterych ziskala dosud neznamé
poznatky. Ani v pasazich vénovanych druhé
svétové valce nejde o elegii, coZ je jen dobfe.

Nejprve se autorka zabyva vychodisky

a kofeny zidovského muzejnictvi u nas
(Mlada Boleslav) i vlivy Jubilejni vystavy

v roce 1891, pfi jejiz pfipravé sehrali vyznam-
nou roli tézZ zastupci Zidovské komunity
(Bohumil Bondy) a Narodopisné vystavy
ceskoslovanské v roce 1895. Zasadnim impul-
sem pro etablovani se Spolku k zaloZenia
vydrzovani zidovského muzea byly rozsahlé
asanace Josefova na pfelomu 19. a 20. stoleti
a z toho plynouci obavy z rozchvaceni kul-
turnich statk. Divody tedy byly obdobné
jako u muzejnich aktivit vétSinového
obyvatelstva. Spolek byl zaloZen v roce 1906,
prvni skromna expozice byla k vidéni v roce
1909, ponékud rozsahlejsi pak od roku 1912,
zpocatku dokonce s bezplatnym vstupem.
Hlavnimi pfedstaviteli spolku byli stfedo-
Skolsky profesor S. H. Lieben a magistratni
rada A. Stein.

Vznik samostatného Ceskoslovenského statu
znamenal na dlouhou dobu rozkol v prazské
zidovské obci, coz se projevilo i naprostou
stagnaci muzea. Cesti zidé vnimali tento akt
jako své vitézstvi, némecky hovoftici zidé se
citili byt v defenzivé. Ke slovu se dostavali
sionisté pozivajici sympatie T. G. Masaryka.
Muzejni spolek obnovil ¢innost az v roce
1921. V roce 1924 vysla informacéni bro-

zurka o muzeu, ktera se nesetkala s velkym
obdivem zahrani¢nich autorit. V roce 1926
byla zpfistupnéna v pofadi jiz treti expo-
zice, od dvacatych let dokladujeme pokusy

o spojeni vstupného do muzea se vstupem
na atraktivni zidovsky hibitov. Ve dvacatych
letech se muzeum zabyvalo dokumentaci
zidovského kulturniho dédictvi v ramci celé
republiky, coZ bylo mimo jiné iniciovano
znac¢nym poklesem zidovské populace na ces-
kém venkoveé (napf. v letech 1921-1934 0 40 %).
Postupneé se stale vice na ptidé spolku, v jehoz
vedeni nebyla ani jedna Zena, prosazuje
cesStina. Vroce 1931 byla pfipadna dokumen-
tace na uizemi CSR rozdélena dle geografic-
kého klice, tedy doslo k vymezeni se viici
aktivitam preSovského zidovského muzea
vzniklého v roce 1928. V ¢ervnu 1939 spolek
ztratil moZnost disponovat se svym majet-
kem a v roce 1940 byl i formalné likvidovan
a muzejni sbirky piesly pfimo pod prazskou
zidovskou obec.

Cenné jsou pasaze vénované obdobi druhé
svétové valky. Autorce se mimo jiné dobie
podafilo prostfednictvim archivnich
dokumentt vyvratit zakofenéné informace
obudovani ,muzea vyhynulé rasy*. Slo

az o povalecny termin, pro jehoz vznik byla
zfejmé kli¢ova reportaz novinare Egona
Erwina Kische, ktera vysla roku 1952 v knize
Prager Pitaval. Termin byl pak po roce 1962
uzivan jako propagacni slogan tehdejsim
feditelem muzea V. Bendou.

Na pocatku valky muzeum fungovalo

bez viditelnych problémt, véetné prace

s navstévniky, objevuji se dokonce koncepce
»Zidovské pamatkové péce”. Diky vyjimce
ufadu fisského protektora z nafizeni, ze zZidé
musi odevzdavat pfedméty z drahych kov1,
se podafilo zachranit stfibrné liturgické pred-
méty z muzejniho mobiliate, coz byla sku-
tecnost ve stfedoevropském kontextu zcela
ojedinéla. V roce 1941 je expozice na ¢as pie-
plnéna svozy inventait z prazskych synagog.
Po jejich odvozu se v dubnu 1942 pfipravovalo
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znovuotevieni expozice s lepSim zabezpe-
cenim a pojisténim exponatt. Do Prahy je
pfevezena rozsahla sbirka mikulovského
muzea (vice nez sto beden a balik), sbirka

z Mladé Boleslaviizpocatku spiSe nepocetné
jednotlivosti od dal$ich venkovskych zidov-
skych obci. Sbirky byly svéfeny zkusenému
externistoviJosefu Polakovi, ktery byl

v letech 1919 — 1939 feditelem viibec prvniho
statniho muzea, Vychodoslovenského muzea
v KoSicich. V srpnu 1942 nasleduje pokyn
Karla Steina vSem zidovskym obcim soustie-
dit veSkery jejich majetek v Praze. Reakce
byla okamzita a intenzivni. Predméty byly
tak peclivé katalogizovany, Ze dodnes tyto
podklady slouzi k inventarizaci. Sbirky byly
fotografovany a castecneé i konzervovany.
Okupacni ufady tento postup podporovaly

a dokonce vybizely, aby bylo prazské muzeum
vybudovano co nejrychleji. Expozice z listo-
padu roku 1942 nebyly uréeny Siroké vetej-
nosti a jejich navstévnost tedy byla naprosto
minimalni, ale byly budovany pomérné
svobodomyslné. Expozice byla schvalena
vedoucim Ustfedny pro zidovské vystého-
valectvi Hansem Glintherem v dubnu 1943,
dalsi expoziéni aktivity se konaly aZ do konce
tohoto roku, nékteré instalace byly zastaveny
azna podzim roku 1944. Prace tymu vsak byla
limitovana ¢astymideportacemi, v inoru
1945 jiZ zde nezbyl Zadny odborny pracovnik.
V dobé valky tato instituce nebyla povazo-
vana za muzeum v pravém slova smyslu, ale
spiSe za bezpecné ulozisté (vice jak 100 tisic
predmétd), ,simulované muzeum?®.

Situace po osvobozeni byla velmi sloZita,
pripadné restituce byly komplikovany Bene-
$ovymi dekrety. Rada zahynulych zidt byla
totiZ povaZovana za Némce, fada zavrazdé-
nych zidli neméla dédice, muzeum nemélo
pravni subjektivitu. Diky aktivnimu pristupu
feditelky Hany Volavkové vSak byla muzejni
¢innost obnovena. Dochézi k nartistu sbirek
(knihy) i k jejich casteénému vydavani. Expo-
zice zpfistupnéné v cervnu 1946 si ziskaly
rychle popularitu, napf. v roce 1948 je shlédlo
vice nez 73 tisic osob.

Zhruba tfetina celé knihy je vénovana
obdobi do roku 1989, které autorka oznacuje
terminem ,Zidovské muzeum nezidov-
ské”“. Dne 4. dubna 1950 doslo k postatnéni
muzea (s platnosti od 1. 1.1950), s ¢imz i ¢ast
piedstaviteli Zidovské komunity spojovala

nadéje na celkové zlepSeni situace. Nastala
vsak doba, kdy dochazi k naruseni vazby
mezi muzeem a zidovskou komunitou, pro
kterou muzeum pfestalo byt vérohodné.
Muzeum ztraci klicovou budovu v Josefovské
ulici, sbirky trpi nepéci, vétsinova spolec-
nost i oficialni ideologie je v nemalé mife
prostoupena antisemitismem. Na prikaz
statu dochaziik prodeji sbirek (napf. do Velké
Britanie). Muzeum musi sloZité hledat pro
rezim prijatelna témata. O vystavy muzea
vsak byl znaény zajem v zahranici, stejné jako
o jeho prazské expozice a vystavy. Muzeum
pofadalo znacné mnozstvi putovnich vystav
ivramci CSR, opravuji se a zpfistupiuji dalsi
budovy. Muzeum se vénuje dokumentaci

Archa paméti
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zidovskych staveb a dal$ich pamatek, a to
ina Slovensku. Pocet sbirkovych pfedmét
se celkem stabilizoval, vyraznéjsi akvizici
bylo prevzeti fondu presovského zidovského
muzea v roce 1952. K 1. lednu 1961 se muzeum
stava zafizenim magistratu Hlavniho mésta
Prahy, v témZe roce odstupuje z funkce fedi-
telky Hana Volavkova. Jako feditel nastupuje
¢élen KSC V. Benda, ktery ve funkci plisobi

az do roku 1972. Nastava obdobi znaéného
zviditelnéni muzea, a to doma i v zahranici.
Dochazi k otevirani novych expozic.

Vztahy s Zidovskou komunitou byly vSak
napjaté, muzeum pod tlakem vyrazné nego-
valo pfevainé nabozensky charakter vétsiny
svych sbirek. Poté v muzeu nastava ,norma-
lizaéni mlha“ Z Zidt v expozicich se stavaji
,ceskoslovensti ob¢ané postizeni norim-

berskymi rasovymi zakony*, mizi Zidovské
symboly. Aktivity smérem ven z muzea

se utlumily. Na druhou stranu se muzeum
rozrostlo o nova pracovni mista, coz je vSak
typické pro vétsinu ceskych muzei v té dobé.
K vétsimu rozsahu vystav v zahraniéi pak
dochazi aZ od roku 1980. Teprve po roce

1989 mohlo dojit k zasadnim zménam, kdyz
muzeum ve funkci feditelky vedla Ludmila
Kybalova. Politicka svoboda vsak pfinesla
iznacné ataky na celistvost sbirky. Muzeum
vsak komplexnost fondu uhajilo, otevira
nové expozice, stava se jednou z nejvétsich
navstévnickych atrakci Prahy. Od roku 1994
muzeum funguje jako zdjmové sdruzeni
pravnickych osob, feditelem se stava Leo
Pavlat, a tim zacina jiz zcela jiny pfibéh. Ten
v patnactistrankovém epilogu popisuje pravé
Mgr. Leo Pavlat, ve kterém je opét fundované
a plasticky vylicen osud muzea od roku 1994
do soucasnosti.

Text Magdy Veselské neni pfeplnén vétsim
mnozstvim jednotlivosti. Nenajdeme zde
pocetné tabulky ¢i grafy vénované vyvoji
sbirkového fondu, poé¢tu navstévnikd, vystav,
pracovnikl apod. Autorka se snazi pfedevsim
o komplexni hodnocenijednotlivych etap

ve vyvoji muzea, coZ povazuji za pfinosné.
Jsem presvédcen, Ze monografie Magdy Vesel-
ské se mlize stat nasledovanihodnym vzorem
i pro dalsi muzejni zafizeni. |



