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Strucny prehled vyvoje
topografického popisu uzemi

.....

z dob, kdy byla mald piedstava o svété. Ucelem nejstarsich z nich je informovat. Prv-
ni popis, ktery se mimo jiné dotykd naseho tzemi, je tzv. Bavorsky geograf (Descriptio
civitatum et regionum ad septentrionalem plagam Danubii). Jedna se o latinsky psany
spis, pochazejici z izemi franské fise, kde vznikl nékdy kolem roku 850. Také misto jeho
vzniku neni jisté. Plivodné se predpokladalo, ze spis vznikl nékde v Bavorsku (odtud
také ndzev pramene; uvazovalo se o chrdmu sv. Emerama v Rezné) nebo v $irsim Podu-
naji v prostredi salcburského arcibiskupstvi. V soucasnosti se spise uvazuje o §vabském
klasteru Reichenau. Informace o vychodnich zemich mohly byt ziskdny od moravského
arcibiskupa Metod¢je za jeho pobytu v klastere, jak usuzuje jedna z hypotéz.

Jeho text zaznamenava kmeny, které jsou usidleny ve stfedni a vychodni Evropé
na sever od Dunaje. U nich také pripomina pocet jejich civitates (tj. mést, hradi nebo
hradist). Rekonstrukce rozmisténi kment neni ale jednoznac¢na, protoze je dosti ne-
snadné ztotoznit zde uvedené latinské nazvy s predpokladanymi kmeny, a to také proto,
ze uvadi pouze pocet sidel, aniz by tato byla néjak lokalizovana.

Ptiklad textu Bavorského geografa (Cast tykajici se nasich zemi):

Isti sunt qui propinquiores resident finibus Danaorum, quos vocant Nortabtrezi, ubi re-
gio, in qua sunt civitates LIII per duces suos partite.

Uuilci, in qua civitates XCV et regiones IIII.

Linaa est populus, qui habet civitates VII.

Prope illis resident, quos vocant Bethenici et Smeldingon et Morizani, qui habent civitates XI.
Tuxta illos sunt, qui vocantur Hehfeldi, qui habent civitates VIIL.

Tuxta illos est regio, que vocatur Surbi, in qua regione plures sunt, que habent civitates L.
Iuxta illos sunt quos vocant Talaminzi, qui habent civitates XIII.

Beheimare, in qua sunt civitates XV.

Marharii habent civitates XL.

Uulgarii regio est inmensa et populus multus habens civitates V, eo quod mutitudo mag-
na ex eis sit et non sit eis opus civitates habere.

Est populus quem vocant Merehanos, ipsi habent civitates XXX.

Iste sunt regiones, que terminant in finibus nostris.
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Ojedinélé topografické popisy nebo charakteristiky uzemi lze nalézt v nasich nejstar-
$ich vypravécich pramenech. Napf. prvni kniha Kosmovy kroniky z pocatku 12. stoleti
popisuje tzemi Cech jako ,.kraj kolem dokola obkli¢eny horami, jez se podivuhodnym
zpusobem tahnou po obvodu celé zemé, Ze se na pohled zd4, jako by jedno souvislé po-
hofi celou tu zemi obklopovalo a chranilo... Je to divna véc a lze z ni uvaziti, jak vysoko
se vypina tato zemé: nevtéka do ni Zadna cizi feka, nybrz vSechny toky malé i velké, po-
jaty arci do vétsi reky, jez slove Labe, tekou az do Severniho more.”

Kronika prinasi dalsi ¢etné topografické zminky, napf. o pomeznim hvozdu, kmeno-
vych uzemich, stezkach nebo o jednotlivych lokalitach, které dosvédcuji autorovu zna-
lost zemé a poskytuji sou¢asnym badateliim mnohé dobové topografické informace.

Priklady: hrad Podivin lezi mezi rameny Svratky — ,castrum... situm in media aqua
Zuartka nomine, Podiuin dictum...“; ,Podiuin castrum, quod est in Moravia situm infra
fluvium Zuratka®; hranice s Rakouskem tvofi feka Dyje - ,,Cum enim utrarumque pro-
vinciarum terminos non silva, non montes, non aliqua obstacula dirimant, sed rivulus,
nomine Dia, fluens per plana loca.“

Také v dalsich kronikach a letopisech lze nalézt na rtiznych mistech nesystematické
a rozptylené topografické zminky. Strucny, ale predev$im jiz ucelenéjsi popis Cech lze
nalézt v prvni kapitole kroniky Enease Silvia Piccolominiho (pozdéji Pius II.). Poprvé
vy$la roku 1475 a i poté byla mnohokrat vydavana v latiné i ¢eském prekladu. Lze zde
nalézt podrobné;jsi informace o poloze a hranicich zemé¢, ale obsahuje i zminky o més-
tech (i kdyZz podrobnéjsi idaje prinasi jen o Praze), fekach nebo obyvatelstvu. Zminuje
napt. irodnost krajiny kolem Zatce a LitoméFic a uvadi také charakteristiku ¢eského na-
roda, pficemz ocenuje jeho stateCnost a ¢estnost, ale na druhé strané mu vytyka zbrklost,
nestalost a prilis velkou lasku k jidlu a piti a touhu po novotach.

Ke konci stredovéku vznikaji kosmografie, jejichz zaméreni a tcel lze chapat jako
popis svéta nebo vesmiru. Jejich hlavnim cilem je snaha o zprostfedkovani antickych po-
znatkt tehdej$imu clovéku a jejich korekce a aktualizace na miru tehdy znamého svéta.
Nejpopularnéjsi a nejznaméjsi z tohoto typu publikaci je rozsahla Kosmografie Sebas-
tiana Minstera (Cosmographia universalis), ktera shromazdovala geografické, topogra-
fické, ptirodni, ale i astrologické poznatky o tehdejsim svété. Poprvé byla vydana roku
1541. Jeji vydavatel, Sebastian Miinster, byl némecky theolog, matematik a geograf, jenz
ucil na univerzitach v Heidelberku a pozdéji v Basileji. Jeho Kosmografie zazila obrovsky
uspéch, coz svéd¢i o obecné poptavee po geografickych i topografickych informacich
z cizich zemi. O jeji oblibé svéd¢i, ze byla béhem kratké doby prelozena do nékolika ja-
zyktl a dockala se celkem 24 vydani. Vyucovalo se z ni i na Karlové univerzité v Praze.
Ale pro podobu a popis nasich zemi pfinasi jen velmi malo, pouze v nékolika fadcich se
zminuje o Cechéch a Moravé, a to v ndvaznosti na antickou Germanii.

Ceska verze Miinsterovy Kosmografie je Kosmografie ceskd, ktera vysla roku 1554
v Praze v dilné Jana Kosofského z Kosore. Podnétem k ¢eskému prekladu byl navrh
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krale Ferdinanda I. zprostfedkovat Miinsterovo dilo ¢eskému publiku, ktery padl pfi na-
v§tévé predstaviteltl prazské kapituly r. 1552 ve Vidni. Knihu prelozil a upravil Zikmund
z Plichova, ale informace o Cechdch a Moravé nebyly podstatnéji rozsiteny. Uvadi se jen
poloha zemé a jeji hranice, pak nasleduje zminka o péstovanych plodinach a nerostném
bohatstvi a 0 méstech, ale konkrétni historicko-topografické udaje 1ze nalézt jen o Praze
a Chebu. Jesté¢ méné zminek je o Moravé, jsou tu jen historické udaje. Jako zajimavost 1ze
podotknout, Ze tu nechybi stru¢na zminka o povaze Cechil.

Kosmografie vychazely v podstaté z antickych predstav o svété a stav znalosti v nich
byl jen mirné aktualizovan a pfizptsoben. Proto vedle nich zacaly vznikat i popisy jed-
notlivych zemi, jez by 1épe odpovidaly pomériim a védomostem raného novovéku. Ta-
kového charakteru je popis Cech a Moravy v tivodu prace olomouckého biskupa Jana
Dubravia Historiae regni Bohemiae de rebus memoria dignis Libri XXXIII z roku 1552.

vevs

vevs

déleni zemé na 12 kraji (bez presného pojmenovani a vyctu) a také vyjmenovava né-
kterda mésta. Zminka o Moravé je vsazena az do historického vykladu, ale autor alespon
upozornuje na irodnost a nerostné bohatstvi zemé. V souvislosti s nim je uvedeno, ze
na misté zvaném Hradisko (= keltské oppidum Staré Hradisko u Malého Hradiska, o.
Prostéjov) se nachazi ,,myrrha“ (= jantar).

Dubraviova kronika se stala inspiraci pro zemského lékare Tomase Jordana z Klau-
senburka. Ve svém spise o moravskych lé¢ebnych mistech popisuje 12 mineralnich vod
a vody trencinské. Dilo obsahuje také prvni zminku o hranické propasti a jezefe na jejim
dné, které je pry ve spojitosti s vodami Bec¢vy. V nejslavnéjsim svém lékarském dile o pri-
jici popisuje velmi podrobné Brno, jeho tirodné okoli s hojnymi sady, vinicemi a rybniky
i zvyklosti jeho obyvatelstva.

Z topografického hlediska je také tfeba zminit znama dila Bartoloméje Paprockého
z Glogol a Paprocké Vile (1540-1614) Diadochus, id est succesio jindk posloupnost knizat
a kraliiv Ceskych, biskupiiv a arcibiskupiv prazskych a viech stavuv slavného kralovstvi Ceské-
ho (Praha 1602), ale predev$im jeho Zrcadlo slavného markrabstvi moravského (Olomouc
1593). Mimo historického vykladu obsahuji topograficko-historické zminky o nékterych

vevs

meéstech, nejcennéjsi jsou vsak veduty ¢eskych a moravskych mést od Jana Willenberga.
Uceleng;jsi informace o Cechdch ptinaseji rizné vlastivédné popisy Cech ze 17. sto-
leti. Nejznaméjsi z nich je Respublica Bojema od Pavla Stranského ze Zapské Stranky,
ktera vysla latinsky 1634 v Leydenu (jako 31. svazek fady Res publicae). Za vznikem
dila stal propagacné politicky motiv obhajoby a vysvétleni ceské pozice v pred i pobé-
lohorské dobé. Uvodni dvé kapitoly (z celkovych dvaceti) jsou vénovany vlastivédnému
popsani Cech. Autor zmifiuje polohu zemé a jeji povahu, pojednavé o vodstvu, horstvu
a ptdé, stru¢né popisy vénuje také jednotlivym krajim v Cechach, kde vyjmenovava
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nejdilezitéjsi mésta a obce. Pro sestaveni zminénych prvnich dvou kapitol Stransky vy-
uzil i mapu Cech Pavla Aretina z Ehrenfeldu z roku 1619.

Dilem Pavla Stranského byl ovlivnén Martin Zeiler (1589-1661). Jeho Topografie
Cech, Moravy a Slezska (Frankfurt n. Mohanem 1650 u Maty4se Meriana) je jiz zamé-
fena v souhlasu se svym nazvem spiSe topograficky, protoze historicky vyklad je v ni
omezen a ma informativni charakter. Autor nejprve podava charakteristiku zemeépis-
nych podminek Cech, dile zmifiuje prévni poméry, nejstarsi zpravy o obyvatelich zemé,
coZ je zaramovano stru¢nym historickym vykladem. Vyznamnou ¢asti dila je nasledujici
popis a charakteristika 160 mist v Cechach. Podobné je pojat vyklad o Moravé, kde je
popsano necelych 60 mist.

Dalsim, kdo byl inspirovan dilem Pavla Stranského, byl rodak z Hradce Kralové Bo-
huslav Balbin (1621-1688). Jako prislusnik jezuitského radu stal na ideologicky opa¢né
strané nez Stransky, chtél vsak ukazat slavu ceského statu a vystoupit na jeho obranu.
Jeho tmyslem bylo napsat kriticky pojaté moderni v§eobecné déjiny (Historia Bohemi-
ca universalis). Plan ale nemohl uskutecnit, protoze jeho vlastenecké citéni si protirecilo
s pozici fadového predstaveného. Od svého mladi intenzivné a vytrvale sbiral v knihov-
nach a archivech prameny k ¢eskym déjinam, ty vsak po odstoupeni od ptivodniho
umyslu lezely nevyuzity. Protoze chtél budoucim badateliim zpfistupnit shromazdéné
prameny, shrnul je do rozsahlé prace nazvané Miscelanea historica regni Bohemiae. Jak
velkym mnozstvim vypiska Balbin disponoval, ukazuje rozvrzeni dila na dvé rady, kazda
po deseti knihach (dekady). Za jeho Zivota vyslo osm knih z prvni a dvé z druhé dekady
(pozdéji jesté zbyvajici dvé z prvni dekady).

Zatimco prvni kniha (1679) prinasi udaje ptirodopisného charakteru (je tu pomérné
podrobny popis tvaru a reliéfu ¢eské zemé, vodni sité, podnebi, kvéteny a zvifeny), vénu-
je se tieti kniha (1681) vyhradné vlastivédnému popisu Cech. Ptin4si idaje o hranicich
zem¢, a také o jejich jednotlivych krajich. V kazdém kraji abecedné vypocitava mésta
a hrady (u nichz uvadi nejvyznamnéjsi majitele), dale klastery a dalsi vyznamné lokality.
Konkrétni topografické udaje doplnil o dalsi zajimavosti, naptiklad zaznamenanim po-
vésti, napriklad o Bilé pani.

Spolehlivost a kvalita idaji v pracech Stranského a Balbina obohatila i vyuku déjin
na prazské univerzité (Ignac Cornova prelozil do némciny a obsirné komentoval spis
Pavla Stranského; vysel 1792-1803), ale stala se inspiraci i vychodiskem pro dalsi spisy
ptibuzného zamérteni.

Dilo podobného charakteru, jako vytvotil Balbin pro Cechy, ptipravoval pro Moravu
Tomas Pesina z Cechorodu (1629-1680), prestoze jeho Zivot nebyl s Moravou nijak spo-
jen (narodil se v Pocatkach, pusobil v Kostelci n. Orlici, Litomysli a nakonec v Praze).
Tak jako Balbin sbiral informace v knihovnach i archivech a jako vlastenec chtél napsat
své dilo v ¢estiné. Zvolil pro né nazev Moravopis. Ale jeho ptivodni imysl se neusku-
tecnil, Pesina nakonec vydal Prodromus Moravographiae. Toto dilo lze chapat jako jisté
teze k zamyslenému pivodnimu projektu. Celek je rozdélen do ¢tyf knih, z nichz prvni
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a druha je vénovana historii, tfeti popisuje ndbozenské poméry, zatimco Ctvrta se da
povazovat za ¢astecné topograficky zaméfenou. Zacind veskrze zemépisnymi daty, kdy
charakterizuje polohu Moravy a pfinasi stru¢né udaje o horach a vodstvu. Dale popisuje
urodnost zemé, nerostné bohatstvi, 1é¢ivé vody, ale také jazyk a vlastnosti obyvatel. Pro
topografii je vyznamna dalsi ¢ast, v niz popisuje zemi podle krajti, a v nich uvadi hrady
a zamky (ale bez blizsich charakteristik) a vyznamnéj$i mésta. Kvalita uvedenych tdaja
dosveédcuje hluboké Pesinovy védomosti. Jeho Mars Moravicus, popisujici vojenské déji-
ny Moravy do roku 1526, nepiinesl z hlediska historické topografie nic nového.
Historicko-vlastivédny popis Moravy se také pokusil vytvorit katolicky knéz Jan Jifi Stre-
dovsky (1676-1713). Protoze ptsobil po cely zivot jako venkovsky faraf v Pavlovicich u Pre-

vvvvvv

vvvvv

coz se projevilo v jeho pracich. Jeho spis o pamétihodnostech Moravy nazvany Mercurius
Moraviae memorabiliae (Olomouc 1705) ptinasi pro topografii velmi mélo, jen podrobnéjsi
popis Velehradu a Olomouce. O néco bohatsi je v tomto sméru prace o cirkevni historii Mo-
ravy s nazvem Sacra Moraviae historia sive Vita SS.Cyrilli et Methodii (Salibaci 1710). V ni
popisuje polohu zemé a v§ima si ptivodu jejtho jména, ale vlastni topograficka cast je poné-
kud rozsifena. Vénuje opét pozornost Velehradu a Olomouci, ale zminuje i Radhost nebo
Kotou¢ u Stramberka, kde zn4 i zdejsi jeskyni. Tak jako jeho ptedchiidci i on usporadal své
vypisky (Caementa) s umyslem je vydat pro své nasledovniky, ale nedoslo k tomu.

Doba osvicenectvi pfinesla nové prvky také do zpusobu, jak bylo popisovano tzemi.
Snahy po zdokonaleni a prohloubeni systemati¢nosti a obsahlosti popisu mély spolecny
inspira¢ni zdroj s metodologii tehdy vznikajicich velkych encyklopedii. Vznikajici sou-
bory dat se jiz neomezovaly pouze na soukromou ¢innost jednotlivcti (a v podstaté jejich
zalibu), ale ziskaly nové zdroje. Témi byly informace, které zacala od druhé poloviny 18.
stoleti shromazdovat statni sprava v souvislosti s probihajicimi terezianskymi reforma-
mi. Dvorska mista vychéazela z predpokladu, Ze ¢im vice spolehlivych informaci bude
mit k dispozici, tim 1épe a kvalifikovanéji bude moci ridit cely stat. Tyto snahy nalezly
dvoji vyusténi — celorakouské a zemské.

Od konce 18. stoleti (a pfedevsim v prvni poloviné 19. stol.) vznikaji prace tzv. ofici-
alni rakouské statistiky. Jejich vznik byl podminén rozvojem snah centralnich rakous-
kych spravnich instituci po disledném sbéru nejriznéjsich dat, kterymi bylo mozno
popsat zivot spole¢nosti a které z této ¢innosti vyplyvaly, a to jako nutného predpokladu
pro odpovédné a ,,osvicené” fizeni statu, zejména jeho hospodarskych oblasti. Pro pra-
ce statistického zaméfeni je typicka snaha po tplnosti shromazdénych adaji. Statistiky
prinaseji prehledy a charakteristiky manufaktur a tovaren, které 1ze velmi dobfe vyuzivat
pro topografii s hospodarskym zamérenim.
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Velkym kvalitativnim pfinosem pro topografii je vznik systematickych topografic-
kych prirucek na zemské trovni. Posunem vpred je koncipovani takovych dél podle
jednotného schématu, které usnadnuje orientaci ctenare.

Pro Cechy je prvni takovou ptiruckou dilo historicky vzdélaného piaristy Jaroslava
Schallera Topographie des Konigreichs Bohmens. Jeho celkem 16 svazkt vychazelo v le-
tech 1785-1790. Jaroslav Schaller vychazel pfi shromazdovani udaji pro své topografic-
ké dilo z vlastnich studii, z literatury, ale predev$im z dotaznikové akce, kterou k tomuto
ucelu usporadal. S tisténymi dotazniky o devatenacti bodech se obratil na farni urady.
Ziskal tak bohaty material z mistnich zdroji nejen topografického charakteru, ale i udaje
historické a hospodarské. Farni urady odpovidaly na otazky tykajici se jmen, topografic-
ké polohy a prirodniho popisu mist, jejich majiteld, spravniho zaclenéni, poctu obyvatel
a domt, stavu zemeédélstvi, pramyslu a obchodu, vyzna¢nych budov, ale také historic-
kych udalosti apod.

Ptirucka je zpracovana jednotné. Jednotlivé svazky jsou koncipovany podle tehdej-
$ich krajt. Po ivodni charakteristice kraje nasleduji popisy jednotlivych panstvi a mést
s jejich vesnicemi. Do soupisu zahrnul kromé existujicich lokalit také informace o zni-
¢enych a zaniklych mistech v¢etné hradu a klastert. Lokality nejsou ale fazeny abeced-
né, nybrz jejich umisténi v dile vychazi z jejich polohy. To ale neni zasadni orienta¢ni
problém pro uzivatele, protoze k rychlej$imu vyhledavani mist je k dispozici abecedni
rejstiik. Dilo ale ma i nedostatky v nékdy nekritickém prejimani idajt a zprav od infor-
matord. Samotné Praze vénoval Schaller zvlastni ¢tyrdilnou publikaci Beschreibung der
Kgl. Haupt- und Residetzstadt Prag (1794-1797).

Ve stejné dobé jako Schaller zpracoval pro Moravu obdobné zamérené prirucky
FrantiSek Josef Schwoy (1742-1806) pod nazvem Topographische Schilderung des Mar-
kgrafthums Mdhren ve dvou svazcich (1786), a Topographie vom Markgrafthum Mdihren
(1793-1794) ptivodné uz ve ¢tyfech dilech (ale vysly jen tfi, ctvrty zistal v rukopise).

Na Schallerovo dilo navazala ve tficatych letech 19. stol. nové zpracovana a dokonalejsi
topografie Das Konigreich Bohmen, statistisch-topographisch dargestellt. Také tato pfirucka
byla rozvrzena do 16 svazkd, které vychazely v letech 1834-1839. Jako vydavatel je pod ni
podepsan Johann Gotftried Sommer, ale jeji vznik je v podstaté spole¢nym dilem. Podkla-
dovy zéklad pro ni vytvoril profesor malostranského gymnazia Josef Eichler, ktery dlou-
hodobé pripravoval vydani nové topografie. Ke shromazdovani udaji kombinoval vlastni
vyzkum s organizovanim dotaznikové akce. Jeho dotazniky byly podrobnéjsi nez Schalle-
rovy, obsahovaly 38 bodt. Pro nemoc v$ak nemohl dilo dokon¢it, ale jim sebrany a ¢as-
tecné i zpracovany materidl umoznil Sommerovi pravidelné vydavani jednotlivych svazka
v ro¢nich intervalech. Za svého Zivota stacil pripravit 15 dild, posledni vydal po jeho smrti
FrantiSek Xaver Zippe, jenz se také podilel na predeslych svazcich, do nichz napsal Gvodni
fyzikalné statistické prehledy krajii. Samostatné zpracoval také néktera panstvi.

Nova topograficka prirucka ptinesla oproti Schallerovu dilu vét$i mnozstvi tdaju ze-
jména o hospodarském stavu zemé a je cennym zaznamenanim informaci z pocate¢ni
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faze pramyslové revoluce. Pro rtizna fyzikalni data byly vyuzity Kreibichovy mapy. His-
torické udaje pii popisu jednotlivych panstvi byly vétsinou prevzaty ze Schallera, ale
dalsi informace o rozloze, po¢tu obyvatel, komunikacich nebo hospodarstvi znamenaji
roz$ifeni informacni zakladny.

Podobny vyvoj byl i na Moravé. Na jiz nevyhovujici Schwoyovu ptfirucku navazaly
nové topografie mnicha rajhradského klastera Rehote Wolneho (1793-1871). Prvni se
jmenuje Die Markgrafschaft Mdhren topographisch, statistisch und historisch geschildert
(1835-1842; 6 dilt1). Prirucka je rozdélena podle tehdejsich Sesti moravskych krajt. Ka-
zdy z nich ma uvod, kde jsou obecné popsany jeho ptirodni a hospodaiské poméry.
Dalsi popis kraje je ¢lenén podle panstvi, kdy je nejprve stru¢né urcena jeho poloha. Pak
nasleduje historie vlastniki a podrobna charakteristika jeho rozlohy, pfirodnich zvlast-
nosti, poctu obyvatelstva, religiozity i jeho jazyka a konkrétnich hospodarskych pomért.
Na zavér jsou vyjmenovany a popsany lokality, z nichZ dominium sestava, jejich ptivodni
a jazykové jiné nazvy, poloha, poc¢et domt a obyvatel a vyznamné stavby v obci. K orien-
taci po takto koncipované priru¢ce pomaha uzivateli rejstfik mistnich jmen.

Zatimco prvni prirucka je vénovana popisu vsech lokalit na Moravé, druhou je moz-
né oznacit za specializovanou. Je zaméfena na moravskou cirkevni topografii s nazvem
Kirchliche Topographie von Mdhren meist nach Urkunden und Handschriften (1855-1866;
10 dila). Dilo je uvedeno statistickym pfehledem celé arcidiecéze, za nim nasleduje pre-
hled olomouckych biskupt a arcibiskupti (od 1777) a prehled duchovnich fadd, jejichz
klastery a kostely na Moravé stoji nebo staly. Topograficky soupis je rozdélen podle cir-
kevniho ¢lenéni primarné na diecéze - arcidiecézi olomouckou (5 sv.) a diecézi brnén-
skou (5 sv.). Kazda z nich je pak ¢lenéna na arciproboststvi a ty potom na dékanaty.
U nich je stru¢né popsana jejich poloha a prislusnost k tehdy nové zfizenym okrestim,
pocet duchovenstva, jméno dékana a $kolniho dohlizZitele, jakoz i pocet dusi a jejich vy-
znani. V ramci dékanati jsou popisovany konkrétni fary. U nich je nejprve zaznamena-
na jeji poloha a prifafené obce, které k ni nalezeji. Nasleduje pocet dusi, jejich vyznani
a pocet zaka ve $kole, dale patron fary, prislusnost k panstvi, jméno aktualniho farare
a popis kostelni stavby a fary, v¢etné jejiho obvénéni. Mimo cenného tudaje, kdy zacinaji
farni matriky, pfinaseji texty také pozoruhodné tidaje, jako napf. o moznostech vyhledu
z fary do krajiny. Popis je dokoncen historickym vykladem.

Obé Wolneho topografie jsou cennym zdrojem informaci po strance osidleni, poctu
obyvatelstva, cirkevnich nebo hospodarskych pomért predev$im v prvni poloviné 19.
stoleti. Také historické charakteristiky jednotlivych lokalit, jejichz popis v podstaté vy-
chazi z pramenné zdkladny, pfinaseji mnohdy neznamé zpravy. Ty je ale tfeba ovérovat
komparaci se souvisejicimi doklady, protoze udaje jsou v nékterych pripadech prejima-
ny s davérivosti odpovidajici dobé vzniku. Zpravy jsou cenné proto, Ze je autor mohl
erpat z prament, které mohou byt nyni jiz ztraceny.
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Na vznik topografickych prirucek mél vliv také rozvoj kritického historického bada-
ni od konce 18. stoleti. Tézisté prace historiktl tohoto obdobi spociva v tom, Ze se sice
zabyvali pfedevsim problematikou politickych déjin, ale pfi praci s prameny registrovali
topografické informace v nich obsazené. Z tohoto hlediska ma velky vyznam Frantisek
Palacky (1798-1876). Pti praci na svych Déjinach ndrodu ¢eského v Cechach a na Mo-
ravé ziskal tolik informaci ze studia prament, ze je bylo mozné vyuzit i k vydani dalsich
praci. Z hlediska historické topografie je nejvyznamnéjsi z téchto studii jeho Popis krd-
lovstvi Ceského, ¢ili podrobné poznamendni viech dosavadnich krajiwv, panstvi, statkiw,
mést, méstecek a vesnic, nékdejsich hradiiv a tvrzi, téz samot a zpiistlych osad mnohych
v zemi Ceské, s uddnim obyvatelstva dle popisu r. 1843 vykonaného (1848). Na dobu své-
ho vzniku se stale pouzivé, protoze kromé spravniho ¢lenéni Cech ptinasi idaje o poctu
domil a obyvatel na zakladé vysledku s¢itani v roce 1843 i idaje o zaniklych lokalitach
a historickém stavu zemé pred rokem 1620. Ziskané poznatky pro ptipravu svého histo-
rického dila vyuzil také pii sestavovani Historické mapy Cech 14. stoleti.

Palackého prace mély velky vliv na mnoho badateld, protoze podnitily vydavani to-
pografickych slovniki a jinych historicko-topografickych praci v pozdéjsi dobé, rozvije-
nych predevsim v souvislosti s tzv. historickou vlastivédou.

Snad nejvyznamnéj$im prikladem takového propojeni je dilo Augusta Sedlacka
(1843-1926) Hrady zdmky a tvrze krdlovstvi Ceského (1882-1927). Jeho 15 dilt ptindsi
popis 415 hradi a hradkd, 117 zdmki, 2423 opevnénych tvrzi v Cechach bez Kladska
a Chebska s prehledy déjin lokalit i jejich majiteld, coz doplnuji plany objekti, rodokme-
ny vyznamnych rodd, peceté a rtizné dalsimi dokumenty (ukdzky korespondence). Toto
monumentalni dilo obsahuje bohatstvi tdajii ziskanych vlastni obhlidkou lokalit i ¢er-
panych z pramenti (i za pomoci spolupracovnikil) a proto poskytuje dobrou zakladnu
a vychodisko pro topografické badani. Sedlacek ale neulozil do svého dila v3e, co se mu
podarilo shromazdit, ale vyuzil bohatstvi sebraného materialu k sestaveni dalsich topo-
grafickych praci, jako je Mistopisny slovnik historického Krdlovstvi ceského (1908) nebo
Sniiska starych jmen, jak se nazyvaly v Cechdch teky, potoky, hory a lesy (1920).

Také pravni historik Hermenegild Jirecek (1827-1909) vyuzil ziskané poznatky pri
praci na svém dile z ¢eskych pravnich déjin k publikovani nékolika topograficky zamé-
tenych praci, jako Mistopis Cech v Kosmové kronice (1892) nebo Antiqua Bohemiae usque
ad exitum saeculi XIII. topographia historica (1893). Jire¢ek také v roce 1897 navrhl Ces-
ké akademii vydavani ,Historického atlasu ceskych zemi, protoze si jako jeden z prv-
nich uvédomil vyznam historickych map pro prezentaci topografickych dat.

Historické badani v této dobé postupné prechazi od prosté registrace fakti k jejich
vyvojovému zatazovani a zhodnoceni. Zajem o narodni déjiny i prohloubeni metodiky
historické prace paradoxné také akceleruji riizné ostré proticeské utoky némecké $ovi-
nistické historiografie, kter4 interpretuje pisobeni némeckého Zivlu na tizemi Ceskych
zemi jako kulturni misi, zduraznuje jeho prioritu v nejstarsich déjinach a razi teorie
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o nepretrzitém osidleni ceskych zemi germanskym obyvatelstvem od dob Markomani
i po ptichodu Slovant. Predstavitelé ¢eské inteligence se naopak snazili prokazat auto-
chtonnost a svéraznou kulturu Slovanii. Soucasnikiim se zdalo, Ze tyto mnohdy vyhro-
cené spory nebylo mozné rozhodnout stavajicimi historickymi ditkazy. Proto se obraceli
také k archeologii, ktera méla velky potencial v pfinaseni novych poznatka.

K prezentaci téchto novych objev, ale také k registrovani vlastivédnych (a mezi nimi
také topografickych) udajii nejriznéjsiho druhu dobfe slouzily nové zakladané odborné
casopisy. Nejstar$im a nejdéle existujicim nasim periodikem je tzv. Muzejnik, jenz za-
¢al vychazet v roce 1827. Piivodné se jmenoval Casopis spole¢nosti vlastenského Muse-
um v Cechdch, v letech 1831-1854 nesl nazev Casopis Ceského museum, pak v obdobi
1855-1922 Casopis Musea kralovstvi Ceského, az byl nakonec v roce 1923 piejmenovén
na Casopis Ndrodniho musea. Tento nazev si podrzel dodnes.

Dal$im casopisem podobného charakteru jsou Pamdtky archeologické a mistopisné,
které vychazeji od roku 1854 (prvni redaktor Karel Vladislav Zap) do dnesni doby. Jejich
vydavani souvisi se zfizenim Archeologického sboru pfi muzeu v roce 1843, jenz za-
¢al v roce 1852 vydavat Archeologické listy. Ty byly zakratko (po neuspésném zacatku)
piejmenovany na Pamatky archeologické a mistopisné. Roku 1893 zacal vychazet Caso-
pis Spolecnosti prdtel starozitnosti ceskych (prvni redaktor byl Josef Véroslav Simék), dnes
po nasilné pietrice a slouceni pod titulem Muzejni a vlastivédna prace / Casopis Spolec-
nosti pratel starozitnosti.

Dokladem propojeni topografie s vlastivédou je vydavatelsky projekt nazvany Viastive-
da moravskd. Priorita myslenky na vydani moravské vlastivédy pochazi od Vlasteneckého
spolku muzejniho v Olomouci (VSMO), zalozeného roku 1883. U ného ale prevladla jeho
muzejni funkce, takze realizace se chopil Musejni spolek (MS), zalozeny roku 1887 v Brné,
jenz mél ve svych stanovach kromé muzejni sbirkotvorné ¢innosti také mistopisné, pub-
lika¢né-vlastivédné historické zaméry. Postupné se orientoval na vlastivédnou publika¢ni
¢innost. Nov4 vlastivéda méla nahradit jiz zastaralou historickou topografii Rehote Wolné-
ho, vyslou pred piil stoletim. Na rozdil od ni méla byt nova vlastivéda psana cesky.

Nova vlastivéda byla koncipovana zna¢né ambiciozné, protoze méla poskytnout cte-
nafi $iroké spektrum udajt, prirodovédné, mistopisné, etnografické, kulturni, socialni
a ekonomické udaje, ale také popis pamatek a vyznamnych staveb. Takto koncipované
dilo predstavovalo ovSem pocin vysoko nad sily jednotlivce, ukol vyzadoval kolektiv.
Dulezitym pomocnikem pfi jejim sestavovani mély byt dotazniky, jez se tazaly na poza-
dované udaje, a které méli vyplnovat dobrovolni spolupracovnici.

Vlastivéda moravska zacala vychazet roku 1897, a to nejprve vSeobecnou ¢asti. Prvni
svazky pojednavaji o prirodnich a zemépisnych pomérech, déjinach Moravy (Dvorak)
a Moravé za pravéku (Cervinka). Popis zemé byl uspotradan podle soudnich okrest, pii-
¢emz byla prace rozdélena mezi oba muzejni spolky, zpracovani 39 soudnich okrest
stalo pod dohledem VSMO, zatimco na 38 dohlizel MS.
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Hodnota jednotlivych svazku je velmi rozdilnd. Podepsala se na tom predevsim ne-
vyrovnanost autorského kolektivu - vedle $kolenych historikt (FrantiSek Kamenicek, E
J. Rypacek, Frantisek Sujan) je tvotili vétsinou autofi z fad amatérii, ucitelé, duchovni,
ale také lékarnik nebo berni tfednik. Ti podle schopnosti sice nad$ené vykonavali drob-
nou vlastivédnou préci, ale v jejich ¢innosti se projevovala neznalost zakladnich badatel-
skych metod. Diky tomu spatfovali cil svého konani v hromadéni ¢asto nahodnych a ne-
vyznamnych faktd, aniz by je podfidili vybéru nebo se je pokusili zpracovat. Tak se stalo,
ze v celém souboru rada svazki ptlisobi nesourodé a je metodicky chybné zpracovana.

Proto jiz dobova kritika vytykala, ze jsou zafazovany nahodné, rtiznorodé a pritom
mnohdy nevyznamné informace. U amatérskych pracovniki byla oviem velkym nedo-
statkem absence studia archivnich prament pro zpracovani historického popisu. Nejen,
ze nevyuzivali novéjsi literaturu, ale zhusta ztstavali zavisli na Wolném, pripadné dalsi
starsi literature. Odtud nekriticky pfebirali historické udaje a opakovali zastaralé po-
znatky, coz vedlo k tradovani fady omylu. Historicky vyklad casto ovliviiuji zejména
udaje z tzv. Bockovych falz. (Jde o zcela vymyslené ,stiedovéké® listiny o nikdy nee-
xistujicich udélostech, které sestavil a tak falSoval Antonin Bocek. Vérohodnost se jim
snazil zajistit tim, Ze je publikoval v prvnich dilech Moravského diplomatare, ktery sam
vydaval). Dusledky lze pocitit jesté v soucasnosti, protoze diky starsim svazkéim vlasti-
vedy tyto do historického vykladu nepatfici udélosti (protoze se nikdy nestaly) zGstavaji
hluboko v historickém povédomi vlastivédnych pracovniki i verejnosti.

Vlastivéda moravska vychazela zejména na pocatku stoleti, nékteré svazky za prv-
ni republiky. Postupné se pod vlivem kritiky prohlubovala a ménila metodika jejiho
zpracovani. Za vrchol starsi koncepce lze povazovat zpracovani Novoméstsského okresu
J. E. Svobodou (vyslo roku 1948). Dalsi svazky se objevily po delsi prestavce az v druhé
poloviné $edesatych let (1965 Vyskovsko; 1969 Breclavsko). Zpracovany byly ale po-
dle jinych zasad nez ptvodni dily. OdliSovaly se pfedevsim v tom, Ze byly koncipovany
ve smyslu komplexniho zpracovani regionu, nebyly tedy jiz vydavany podle soudnich
okresti, nybrz podle izemniho ¢lenéni nové platného od 1960. Slo také o kolektivni dilo,
jehoz zpracovani se tcastnila celd fada prednich védci z rtiznych obord, coz sice pod-
statné zvysilo odbornou troven publikace, ale na druhou stranu ponékud potlacilo (az
vyloucilo) spolupraci s mistnimi vlastivédci a vlastivédnymi krouzky. Tim unikly nékte-
ré zajimavé lokdlni informace vylu¢né vlastivédného charakteru.

Cechy nemaji svoji vlastivédu. Ve stejném roce jako Vlastivéda moravskd zacal vy-
chazet Soupis pamatek historickych a uméleckych v Kralovstvi ceském (1897). Byl zamys-
len jako systematicka sbirka publikaci, jejimz tikolem bylo poridit inventar zachovanych
déjepisnych a vytvarnych pamatek v Cechach. Inspiraci se staly soupisy pamatek zejmé-
na v némeckych zemich, kde takovou prirucku méla jiz tehdy téméf kazda provincie.
Bezprostfednim vzorem pro pracovni program byl rakousky soupis, redigovany Maxem
Dvoiakem a vychazejici od r. 1907. Cesky soupis historickych pamétek byl uspotadan
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podle politickych okresti (svazek = okres). V kazdém svazku jsou sefazeny v abecednim
usporadani lokality, v nichz se naléza néjakd pamatka z oboru archeologie, stavitelstvi,
malifstvi nebo jiného uméleckého oboru. Kazdy takovy objekt nebo predmét je vystizné
popsan a zméfen, pfi¢emz slovni popis je zpravidla doprovazen ilustraci nebo fotografii,
a také seznamem dosavadni literatury.

V obdobi po vzniku Republiky ¢eskoslovenské (1918) se postupné prosadilo chapani
historické vlastivédy jako zastfesujici védy nad dal$imi disciplinami. Historicka topogra-
fie se tedy vyvijela v ramci péstovani vlastivédy.

Tento nazor prosazoval predevsim Josef Vitéslav Simdk (1870-1941) a jeho Zaci.
Napt. historicka geografie a v jejim ramci historicky mistopis byly chapany pouze jako
oddil historické vlastivédy. Své predstavy vtélil do rozsahové nevelkého ¢lanku O stavu
a tikolech ceské viastivédy (1929). Simdk takto chapanou vlastivédu prezentoval prede-
viim ve svych vysokoskolskych prednéskéch o historickém zemépisu Cech (v roce 1921
byl jmenovan profesorem historické vlastivédy Ceskoslovenska na FF UK) a ovlivnil tak
nemaly pocet historik, ucitelt, pracovnikti museji i regionalnich badateld (jeho pred-
nasky byly jako ucebni text pfipraveny na zakladé zaznami jeho prednasek posluchaci
a vydany bez autorovych korektur a tprav).

Jeho stézejnim dilem historicko-topografického charakteru je Stfedovékd kolonizace
v zemich Ceskych (1938). Prace poskytuje podrobny piehled historického mistopisu Cech
az po husitstvi, jak se jevi z dochovanych pramenti. Zakladem dila je shromazdéni skutec-
né obrovského mnozstvi pramennych dokladd, které jsou vylozeny v historickych souvis-
lostech. Diskutabilni je rekonstrukce rozsahu némecké kolonizace. Na rozdil od nazvu je
ostatnim zemim vénovana jen mald pozornost (Hlava VIII), téZisté prace lezi popisu Cech
(najdeme zde odkaz na Hosaktv Historicky mistopis zemé Moravskoslezské).

Simakiiv zék Frantisek Roubik (1890-1974) se stal jeho pokracovatelem na filozofic-
ké fakulté Karlovy univerzity, kde byl roku 1934 jmenovan docentem historické vlasti-
védy. Ztotoznil se a rozvijel Simakovo chapani vlastivédy, coz formuloval ve své znidmé
Prtirucce viastivédné prdce (1941). Odtud je zfejmé, ze povazuje historickou vlastivédu
za nadrazenou disciplinu jinym, jako historické geografii nebo topografii. Ty pak cha-
pe jako jeji pomocné védy, i kdyz jejich tkoly stanovuje jiz $ifeji. V své vlastni odborné
praci se zaméril predevsim na péstovani a rozvoj historické geografie, do historické to-
pografie zaséhl dilem Soupis a mapa zaniklych osad v Cechach (1959).

Dalsi Simékav zak Ladislav Hosdk (1898-1972) vidél tézisté své prace v historické
topografii. Jesté jako stfedoskolsky profesor zacal sbirat doklady k mistopisu Moravy.
Z nich vydal ve tficatych letech 20. stoleti devitisvazkovy Historicky mistopis zemé Mo-
ravskoslezské (1933-1938; v roce 1938 vyslo vse znovu v jednom svazku, reprint 2004),
jenz byl chapan jako ndhrada zastaralych mistopist. Pfevazuji v ném ovSem historic-
ké hledisko a v ném zpravy stfedovéké a rané novoveéké do 17. stoleti, dalsi udaje jsou
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mezerovité. Jednotlivé lokality jsou ¢lenény podle rozdéleni zemé na panstvi k roku
1848, pricemz mistopis zachycuje i zpravy o zaniklych vsich.

Po skonceni druhé svétové valky presel na olomouckou univerzitu, kde po roce 1945
vedl prednasky z historické geografie a roku 1950 tam vybudoval Ustav pro historickou
vlastivédu. Vyznamnym rysem jeho ¢innosti je topograficka prace a z ni vyplyvajici se-
stavovani prirucek.

Rozsifenim vyse zminéného Historického mistopisu po roce 1848 a navazanim na néj
je obsahly Historicky mistopis Moravy a Slezska pro obdobi kapitalismu a socialismu
(1966-2012, 16 svazki), jehoz pripravy se kromé Ladislava Hosaka tcastnilo vice pra-
covnikt olomouckého pracovisté (zejména Josef Bartos, Jindtich Schulz a Milos Trapl).

Dilo je koncipovano jako topograficko-historicky slovnik, obsahujici zakladni udaje
o topografickém, demografickém, spravnim, hospodarském, politickém a kulturnim vy-
voji pro jednotlivé obce a okresy. Kazdy svazek obsahuje vzdy nékolik okresil, pricemz
zakladnim ¢asovym meznikem pro rozdéleni uzemi je rok 1948. Struktura politickych
a soudnich okresti tedy respektuje spravni ¢lenéni pred reformou v roce 1949. Hlavnim
diivodem je, ze se tato prirucka zaméruje predev$im na obdobi 1848-1948, ¢asovy presah
do roku 1960, jak je uvedeno v titulu dila (a na rozdil od pivodniho zaméru), je zohled-
nén pouze v uvodnich ¢astech popisi. Tyka se to predevsim vykladu piipadnych rtiznych
spravnich zmén nebo upozornéni na promény pojmenovani, jimiz lokality po roce 1948
prosly. Toto vysvétleni usnadnuje orientaci a lze je chapat jako most k soucasnosti.

Nejprve je charakterizovan okres jako celek svymi zakladnimi geografickymi, demo-
grafickymi a spravnimi udaji (jeho Gzemni a spravni vyvoj, ufady a instituce, rozloha,
pocet obyvatelstva a jeho narodnostni a nabozenské slozeni). Nasleduje popis hospo-
darského a socialniho vyvoje (primysl a femeslo podle odvétvi a velikosti podnikd, ze-
médélstvi a lesnictvi podle druhu a drzby ptidy, druhy plodin, struktura obyvatelstva
podle povolani, doprava, sluzby, socidlni poméry, zdravotni a socidlni péce), politického
a spolkového zivota (zejména politickych stran, vysledka parlamentnich voleb), nako-
nec jsou popsany $kolské, cirkevni, kulturni a télovychovné instituce a vyznamné pamat-
ky a uvedena literatura.

U kazdé lokality je pak popsano jeji umisténi, pfipomenuty nazvy obce (cesky i né-
mecky) a pripadny spravni vyvoj (slucovani nebo déleni). Nasleduje celkova charakteris-
tika obce po strance hospodarské (pramysl, zemédélstvi, lesnictvi, sluzby, zdravotnictvi)
a politické (politické strany, vysledky parlamentnich voleb, zékladni politické udalosti).
Nasleduje popis skolstvi, kultury a dilezitych pamatek.

Pocatky vydavani tohoto dila spadaji do doby, kdy se prosadila historicka vlastivéda
jako zastresujici disciplina, v jejimz ramci se vyvijely nebo existovaly jiné obory, napt.
historicka geografie, topografie a jiné. Pojem historicka vlastivéda se stal v 60. letech
20. stol. predmétem rozsahlych diskusi. Stietavalo se v nich uplné odmitdni pojmu
a vymezeni mista vlastivédy mezi ostatnimi disciplinami. Nakonec pfevladl nazor, ze
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»historickd vlastivéda je disciplinou, kterd na zdkladé poznatkii jednotlivych védnich obo-
rii usiluje o geografickou, fyzikdlni, ekonomickou, historickou a politickou charakteristiku
prostiedi, v némz probihaji déjinné procesy“. Do takto $iroce koncipované definice vlas-
tivédy jisté lze topografickou praci zaclenit. Neznamena to ale, Ze by se méla historicka
topografie povazovat za jeji pouhou pomocnou védu. Jeji tkoly jsou jiné, predevsim
nejsou tak $iroké a komplexné zamyslené.

Pfi olomoucké univerzité bylo vytvofeno pracovisté pro historicky mistopis, které se
zabyvalo sestavovanim slovniku mistnich jmen. Tato ¢innost se stala jistym inspira¢nim
zdrojem uvah o historické topografii, jak ji lze nalézt v nékolika ¢lancich Josefa Bartose,
ale také v topograficky orientovanych studiich Jindficha Schulze. Josef Bartos ve svém
prispévku O historickém mistopisu na Moravé popsal problematiku topografie a principy
prfi sestavovani topografickych prirucek.
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