Pokorny, Milan; Zelenkovd, Anna

Recepcia kniznych slovacik v ¢eskom kontexte 1900-1918

In: Cesko-slovenské vztahy v slovanskych a stfedoevropskych
souvislostech : (meziliterdrnost a aredl). Pospisil, Ivo (editor);
Zelenka, Milos (editor). 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita,

2003, pp. 9-21

ISBN 80-210-3111-5

Stable URL (handle):
https://hdl.handle.net/11222.digilib/133310
Access Date: 22. 02. 2024

Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk
University provides access to digitized documents strictly for
personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta Masaryk University

/‘\ R T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/133310

Recepcia kniZznych slovacik v éeskom kontexte
1900-1918t

MILAN POKORNY — ANNA ZELENKOVA (PRAHA)

Stidia Recepcia kninych slovacik v ceskom kontexte v rokoch 1900-
1918 si kladie za ciel’ spracovanie a komentovanie $pecidlnej bibliografic-
kej databizy kniZnych slovacik vydanych v Cechdch od zagiatku 20. storo-
¢ia do roku 1918 (toto ¢asové ohrani¢enie nema periodizainy, ale iba oni-
entacny charakter). Sme si vedomi toho, Ze reflexia medziliterirneho pro-
cesu prostrednictvom jednej z jeho vrstiev md vypovedni hodnotu
obmedzeni Specifickym charakterom heuristickej bazy, ktord je bezpros-
trednym predmetom vyskumu. Aj napriek tomu ~ rozsiahly materidl zhro-
mazdeny na ziklade existujicich supisov (napr. Soupis Ceskoslovenské
literatury za léta 1901-1925, 1. a1l. diel, Praha 1931, 1933; 1938) a vlastne;j
systematickej excerpcie ukazuje na relevantné hodnoty &esko-slovenského
medziliterimeho procesu, najmi konkrelizuje dynamiku rdznych typov
vztahov a funkcif, ktorymi slovenskd literatira vstupovala do spolo¢ného
¢esko-slovenského dialégu, do vzdjomného porozumenia, ale aj odmietania
a nekomunikdcie. Pojem ,,icasti* slovenského prvku v eskej ndrodnej litera-
tire ma nielen intertextudlny charakter v podobe réznych adapticii, kontak-
a komplementdrnej funkcie uZ vela diskutovaného Cesko-slovenského kon-
textu, €asto nesprivne zamiefianého s homogénnou Struktirou narodnej
a kultirmej jednoty s asymetrickou prevahou éeského ,,vplyvu*. Celkovy ob-
raz recepcie kniZznych slovacik v ¢eskom prostredi tak mo6Ze prispiet’ ku ko-
rekceii predstdv o podriadenosti slovenskej literatiry eskej kultire a kon3ti-
tuovat’ priestor pre hl'adanie novej partnerske;j platformy.

ZhromaZdenid databdzu je moZné zhodnotit” pomocou viacerych krité-
rii. Klasifikdcia by mala zohl'adnit’ primdrnu recepéni valenciu, tzn. urée-
nie cielovych skupin sledovanej kniZnej produkcie. V tomto smere sa zda

I Suidia je Ciastkovym vystupom grantovej llohy Databiaza a metodologicky

komentar 1900-1989,



byt dolezitym medznikom rok 1918. Pred nim st kniZné slovacika vyda-
vané v Cechdch v tplnej prevahe uréené doméicim recipientom, ale po
vzniku CSR sa situdcia meni (3pecifikicia tohto procesu je predmetom
dalSej fazy vyskumu). Dal3im kritériom je primarna funkcia textu s vyme-
dzenim troch zikladnych skupin: vzdeldvacej (€itanky, slovniky, ucebnice
a pod.), informativnej (sprievodca, historické prehl'ady, popularizacné pri-
ruc¢ky a pod.), esteticky formativna (tzv. krdsna literatiira) s podskupinou
literdme;j publicistiky (€rty, obrazky, cestopisy a pod.). Oblast’, ktori sme
oznaCili ako esteticky formativnu, sa da posidit’ z hl'adiska tematického,
autorského, Zanrového a druhového, ale tieZ z hladiska tzv. literarneho
»Zivota® (tzn. nakladatel'skej politiky a pod.). S tymto kritériom sivisi aj
skimanie pomeru medzi vyddvanim noviniek a reediciami, medzi povod-
nou tvorbou a prekladmi. V obdobi po roku 1918, ktorého vyskum by mal
nadviazat’ na prvid ¢ast’ grantovej ulohy, je viak treba pocitat’ aj s d’al§imi
hladiskami, ako je pomer medzi pdvodnou slovenskou tvorbou vyddvanou
v Cechéch a slovakistickymi témami v Ceskej literatiire, ktoré v obdob{
pred rokom 1918 v kniZnych slovacikiach jednoznaéne (aZ na vynimky)
dominuji. AvSak aj toto posidenie md iba rdmcovy charakter, pretoZe
komlexnd analyza jednotlivych tematickych siborov presahuje casové moz-
nosti a vymedzenie uréené grantovym projektom. UskutoCneny vyskum, ako
uZ bolo povedané, mi spolu s komentovanym siborom informicii otvont’
nové okruhy problémov. Na niektoré z nich chceme upozornit’.

Pri otdzke &eskej recepcie slovacik musime zd6raznit, Ze uZ od konca
19. stor. sa slovensk4 literatira v Cechéch a najmi na Morave systematic-
ky Citala. Vyddvanie slovenskych knih v8ak bolo aj nad’alej nepravidelné,
nesystematické a v porovnani s ostatnymi slovanskymi literatirami, najmi
ruskou a pol'skou, ovel'a menej pocetné. Dovody sa daji (aj napriek ne-
ustile zdoraziovanej silnej vzdjomnosti) vidiet' v nerovnomernom pomere
ceskej a slovenskej literatiry, v malej informovanosti a tieZ v obavach ces-
kych vydavatel'ov z ekonomickych strat.2 Ked’Ze vedecké ziklady moder-
nej Ceskej slovakistiky poloZil J. VIcek aZ koncom 19. stor., odrazilo sa to
najmi v nedostatku adekvatnych prirudiek, t. j. literdrno-historickych pre-
hl'adov, a v malom poéte spolahlivych bibliografickych sidpisov. Napr.
sipis starSej slovenskej literatiry, zostaveny osvetovym pracovnikom
L. Riznerom (spracovany do roku 1900) pod ndzvom Bibliografie pisem-
nictvi slovenského od doby nejstarsi do konce roku 1900, vychadzal po
2 Porov. Prazik, V.: Poznamky sestavovatele soupisu slovenského. In: Soupis
ceskoslovenské literatury za léta 1901-1925. 1. dil Praha 1931 (nestrankované).
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Castiach na pokracovanie na zaciatku dvadsiateho storocia v Slovenskych
pohl'adoch, ale nemohol byt’ pre obrovsky rozsah dokonéeny iba jednotliv-
com. Vydavatel'sky projekt Riznerovych slovacik nakoniec na doporudenie
J. Vl&ka prevzala Ceskd akadémia vied a umeni v roku 1917, bol viak vy-
dany iba I. zvizok (po pismeno B). Dalii zvizok sa dostal iba ku korekti-
ram — hlavny redaktor J. Vicek kvoli mnoZstvu inych iloh a pracovnému
vytaZeniu nestacil ediciu uspe$ne zaviiit. Po prvej svetovej vojne, v no-
vych podmienkach, projekt prevzala (opit’ bol redaktorom J. Vicek) Mati-
ca slovenska, ktord sice vydala dva zvizky diela znovu, ale smrt'ou hlav-
ného redaktora J. VIcka (1930) sa pdvodnd Riznerova bibliografia pri
pismene K na dlhé obdobie uzatvorila. Na tito bibliografiu neskdr nadvia-
zal Soupis Ceskoslovenské literatury za léta 1901-1925, v ktorom sloven-
sku Cast zostavil V. Prazik.

Skimany sibor tvori okolo 200 bibliografickych jednotiek3, z ktorych
okolo 50 md slovenskych autorov — ¢i uZ kolektivnych, alebo individudl-
nych. NajviacSiu Cast’ siboru tvoria prozaické tituly, dplnd viacSinu viak
tvoria diela Ceskych autorov tematicky spitych so slovenskymi reéliami.
Takto, teda v tematickej rovine, sa v danom obdobi prejavuje slovenska
ucast’ v Ceskej literatire najvyraznejSie. Deje sa tak v Sirokom Zanrovom
spektre, zacinajic neoromantickou metaforou cez realisticki drobnokres-
bu, historicku poviedku a romdn aZ po faktograficky dokument a cestopis.
Najpocetnejdie je zastipend BoZena Némcova. Jej ChyZe pod horami je
najvydavane;jSim titulom sledovaného obdobia — bibliograficky je medzi
rokmi 1900-1918 zachytenych Sest’ vydani, a to v nakladatelstvich Laich-
ter (1905,1906,1909)4, Fr. Backovsky (1906), Lidové nakladatelstvi
(1911) a B. Koéi (1917). Mimoriadne uspednej rozprivkovej tvorbe
B. Némcovej sa venujeme v pasdZi o nirodopisnej literatire. Zretel'ne em-
blematicky charakter ma topograficka identifikicia slovacity s motivom
tatranskych horskych Stitov, ktory je vyrazne zastipeny v nadzvoch roma-
nov, noviel a poviedok taZiacich zo slovenskych redlii. S tymto javom sa
stretivame aj v pripade ,,pohorskej idyly” V. Hélka Dévce z Tater (TTebi
1903), ktory spolu s ChyZi pod horami stoji z hl'adiska umeleckého prino-
su najvyssie. Zndmymi a vo svojej dobe dspe$nymi autormi boli tieZ napr.
cestovatel’ Jan Havlasa (Tatranské povidky, Praha 1902; Povidky z Tater,

3 Do stiboru nebola zahmuta §pecifickd problematika Skolskych éitaniek.

Samostatne vysla ChyZe pod horami v nakladatel'stve Laichter v roku 1906
a 1909, spolo¢ne s d’al§imi autorkinymi dielami (Divd Bara, Obrazy ze Zivota
slovenského, Basné) v roku 1905.
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Praha 1905; Prvni ratranské povidky, Tel¢ 1910; Posledni tatranské povidky,
Tel¢ 1910; Z hor a salasi, Praha 1917) a zanieteny slovakofil Karel Kalal
(Obrdzky zpod Tater, Praha 1907; Co si dva hosi dopisovali, Ceské Budgjo-
vice 1909; Nevésta z Tater, Praha 1912; Z hor i pldni. Praha 1912; Hranice.
Praha 1914). Ich spologenska prestiZ a autorita urcite zohrala svoju dlohu pri
formovani postojov Sirokej Ceske) verejnosti k siovenskej problematike. Ten-
to predpoklad sa viak neda jednoznacne formulovat’ v pripade d'alSich titu-
lov, pretoZe zatial’ nie je k dispozicii ich podrobnejgia analyza. Vo vSeobec-
nosti méZeme konStatovat’ dve prevlidajiice Zinrové tendencie: prvi skupinu
tvoria siibory ,,dojmov*, ,,obrazkov®, , listov*, teda drobnejSie Zanrové ttva-
ry blizke Crte a fejténu, inSpirované slovenskou krajinou, histériou, zvykmi
miestneho [udu a pod. (odliSujice sa od cestopisu absenciou sujetového
rdmca, torzovitostou, nesystematickost'ou a pod.)5, do druhej mdZeme
zaradit' diela s prevahou fabulacnych prvkov. To je pripad ,,povodného
rominu zo sicasnych pomerov* Krdsnd Uherka R. J. Kronbauera (Praha
1905). V sledovanom obdobi je ojedinelym javom roman znameho ceské-
ho prozaika a dramatika F. X. Svobody Vina za vinou sa vali, vydany
v roku 1915 u Vilimka ve slovencine.

Zvlastnu skupinu tvoria prace slovenskych autorov vydané bud’ v ori-
gindli, alebo v preklade do ¢e&tiny. V sivislosti s nizkym poctom takychto
titulov mdZeme kontatovat’, Ze Ceski nakladatelia moZno nechceli suplo-
vat’ priacu slovenskych kolegov a pocitali s relativnou dostupnostou origi-
nalnych vydani priamo zo Slovenska; jednu z hlavnych uloh zohrivala aj
ekonomickd otizka ~ problém predajnosti slovenskych titulov. Z tohto
dévodu vydavali slovenské kniZné tituly najmii velké vydavatelstvd. Na
vyddvani slovenskych knih v €eskom prostredi existovali v otdzke jazyka
a jeho prekladu dva protikladné ndzory, ktoré vychddzali z ciel'a €o najviac
zapojit’ recipované dielo do nového kontextu a pribliZit’ ho Ceskému Citate-
Tovi. ISlo o problém, &i je prospesSnejSie slovenské diela s ohl'adom na Cita-
tela prekladat, a tym intenzivnejSie prenikat’ k pochopeniu slovenskych
redlii, alebo ich vydivat’ v originili aj za cenu obmedzenejSicho Citatel-
ského okruhu, ktory sa bude postupne rozdirovat’ v sivislosti s vychovou
k recepcii v pé6vodnom jazyku. Analyzovany sibor je dokladom procesu,
v priebehu ktorého ziskal prevahu nazor slovenskd umeleckd literaturu,
najmi poéziv, neprekladat’. Tymto stanoviskom sa riadila napriklad edi¢na
politika Ottovej Sv&tové knihovny, ktord mala zoznamovat’ ¢eski verej-

5 Kiima, S.: Obrizky ze Slovenska. Praha 1911; Cermik, K.: Ze slovenskych
hor a chat. Praha 1904,
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nost s literatirou ,,utlaovanych nirodov®. V roku 1912 tu pod redakciou
A. Prazika vysli v origindli trojzvizkové Hviezdoslavove Bdsne biblické.
Tymto prikladom prestiZnej edicie redigovanej uzndvanym odbornikom sa
(aj ked' nie vZdy) riadila prax aj d'al§ich nakladatel'stiev, ktoré tieZ vyddva-
li slovenskd literatdru.

Slovenska kniha v Cechdch nardZala aj napriek zdérazfiovanému zd-
ujmu na prekaZzky, ale predsa len sa daji zaznamenat’ aj vyznamné edicné
akcie. Musime vSak priznat, Ze viéSinou iSlo o ojedinelé pokusy osveto-
vych pracovnikov, redaktorov a Zurnalistov (K. Kalal, R. Pokorny, F. Ta-
borsky a d'.) alebo vedeckych pracovnikov ¢eskych i slovenskych, vycha-
dzajicich z Vickovej Skoly (F. Frydecky, J. Mensik, F. Kleinschnitzova,
A. Prazik, F. Votruba, P. Bujnik a d'.). Najprv vy§iel v-Prahe Zbornik slo-
venskej mlddeZe (1909) alebo uZ spomenutd Riznerova Bibliografie pisem-
nictvi slovenského od doby nejstarsi do roku 1900. Prvniho dilu ¢ast prvni,
Praha 1917 (Prvniho dilu ¢dst druhd, Praha 1927). Pretrvdval tieZ vydavatel-
sky zdujem o antoldgie slovenskej 'udovej slovesnosti, vydavanej vicSinou
paralelne s ¢eskym a moravskym folklérom. V podtexte tychto projektov
stilo zd6raznenie nedelitel'nej jednoty starého pisomnictva, ktoré bolo mimo-
literdmymi vplyvmi , roztrhnuté®. K najispeSnejsim zbornikom patrili Kytice
ndrodnich pisni moravskych, slovenskych i ceskych zostavené F. BartoSom
a L. Jani¢kom. Dokladom uZ spomenutého ziujmu o slovensky folklér je aj
vydanie zborniku Slovdcky vecer. Pisné slovenské (Praha 1903), d’alej vyda-
nie Slovenskych pohddek (Praha 1912) a Slovenského sbornicka, ktory zos-
tavil VIckov ziak F. Tichy (Praha 1914). Ako zaujimavost’ eSte moZeme u-
viest’ vydanie knihy slovenského humoru V pasti (Praha 1914).

Na zaciatku storo¢ia zaéala slovenska tematika Gspe3ne prenikat’ aj do
€eskych 3kol, a to v podobe roznych antolégii alebo ndvrhov ucebnic
a ¢itankového citania. Vyznamni ulohu v tomto smere zohrala Kalalova
popularizacna kniha Slovensko v Ceské Skole (1914), ktord upozornila na
moZnost didaktického vyuZitia slovenskych klasikov v ¢eskych Skolich
a ktord Ziadala pravidelne zarad’ovat’ slovenské texty do eskych é&itaniek
a antolégii: ,,Tak navykne si mladsi pokoleni na lahodnou dikci sloven-
skou", kon¥tatoval prispievatel' Radikdlnych listov v ¢&ldnku Slovenskd
literatura u nds, ktory zdroveni doporucoval popri kolskom ¢itani vClenit
slovenskych klasikov aj do lacnych I'udovych edicii, ako boli Libuse alebo
Matice lidu spolu s pripojenymi slovni¢kami rozdielnych vyrazov.® Slo-
6 Votruba, F.: Slovensk4 literatura u nis. Radikélni listy, 14. 12. 1907 (podpis.
-t-), pretladené v Easopise Nase Slovensko 1, 1908, &. 4.
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venské texty sa ako sicast’ vznikajicej ideolégie Cechoslovakizmu ndhod-
ne objavili napr. v gymnazidlnych uebnych osnovich z roku 1900
a v roznych citankdch a rukovitiach dejin Ceskej literatiry (autormi boli
J. Ertl, J. Méchal, J. Vicek, A. Prazik, J. Mensik a d'.), ktoré s modifikaciami
platili aZ do zaciatku 30. rokov minulého storo€ia a ktoré realizovali Vickove
pozitivistické chadpanie literdrneho vyucovania. M6Zeme tu uviest' zbor-
nik Slovenskd Citanka vo vydavatelstve Solc (I. vyd. 1912, II. vyd.
1915, Praha) s ¢echoslovakisticky koncipovanym prehfadom dejin slo-
venskej literatiry od J. VI¢ka a A. Prazika. Déraz sa klddol na literdrnu
histériu, vychadzajicu sice z &itania, ale systematizovand ako dejiny
Cesko-slovenského myslenia a spoloénych historickych idei zobrazova-
nych v dielach ¢eskych a slovenskych spisovatelov. V roku 1913 J. VI-
cek a M. Hysek zostavili na nivrh moravského odboru Narodnej rady
ceskej zoznam slovenskych literarnych diel, metodicky roz¢lenenych na
povinné 3kolské a alternativne domdce €itanie. V r. 1913 vydal F. Vo-
novodobych klasikoch (P. O. Hviezdoslav, S. Hurban Vajansky a d’.)
poloZeny doéraz aj na prezenticiu modernej slovenskej literatiry spolu
s realistickou generdaciou (M. Kukuéin) a slovenskou modernou
(1. Krasko). Didakticky kompromis v jazykovej otizke bol viak vysled-
kom neadekvatneho grafického prepisu slovenskych slov do cestiny.

Z literdrnohistorického pohl'adu eSte méZeme spomenit’ Shornik slo-
venskej mlddeZe (Budape$t a Praha, 1909) redigovany J. Burjanom, J. Hal-
lom, B. Pavld a F. Votrubom, prvé kolektivne vystipenie slovenskej mla-
dej generdcie nadvazujicej na myslienkové dedicstvo hlasizmu. Samos-
tatnému rozboru by bolo potrebné podrobit’ zbomiky publikované pod
nézvami Slovenské povidky (Moravska Ostrava 1912), Slovenskd novellis-
tika (Praha 1918) a Slovensky sbornicek (Praha 1914).

Sibor titulov poézie je skromnejsi, zahfha asi 20 jednotiek a z toho
viac neZ tretinu tvori dielo Jana Kolldra (Sldvy dcera vySla medzi rokmi
1901-1911 dvakrét u Borového, dvakrit u F. Ba¢kovského a raz u Loren-
za v Trebi¢i; Sebrané drobné bdsné vydal v roku 1901 Borovy a o dva
roky neskér F. Backovsky). V Rokycanoch vysSiel v roku 1912 vybor Jarni
verse od Janka Kral'a. V roku 1912 vysSiel v kniZnici Veraikon (nakladatel’-
stvo Pacovsky) Sladkovicov Dervan a v Ottovej edicii Svétova knihovna
subory dvoch vyznamnych siidobych slovenskych tvorcov — Bdsne biblické
od P. O. Hviezdoslava (s dvodom a poznimkami F. Frydeckého - islo
o prvé vydanie, 1911) a Herodes a jiné bdsné od S. Hurbana Vajanského
(s ivodom a poznamkami J. Svitila). Reprezentativny prierez slovenskou
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poéziou od Jana Hollého po ,.dobu najnov§iu* zostavil F. Frydecky pre
Topicovu ediciu Hovory basniki v roku 1918,

Zatial' Co prozaické osvojovanie slovenského priestoru prinajmensom
kvantitativne vyjadrovalo silnejiicu potrebu bliZsieho kontaktu Ceskej spo-
lo€nosti so slovenskym ndrodom, Ceskd poézia nechdvala aZ na vynimky
tento proces bez povSimnutia. Najakt{vnejsi bol v tomto smere nestor Ces-
kych banikov Adolf Heyduk (Od Tater a Dunaje, Praha 1910, Slovensku,
Praha 1917). DalSie pokusy maji skor prileZitostny charakter (napr.
J. B. Polom: Ballady a dojmy slovenské, Praha 1910).

Na rozdiel od poézie a prézy je slovenskd dramatika zastipend len
sporadicky — tragédiami S. Tritonoviéa Cernovd (Praha 1909) a S. F. Mar-
tinova (pseudonym F. Dibravského) Obraz Jurigov (Nové Mésto nad Me-
tuji 1907). Slovenskd tematika je vedla dvojice hier na motivy sloven-
skych rozpravok Zlatd nit a Sil nad zlato’ reprezentovani dobovo
priznakovou témou vydedenca — zbojnika v hrach Jdnosik J. Mahena (Vi-
nohrady 1910, 2. vyd. Pacov 1914) a K. V. Prokopa (Brno 1912).8

K tzv. krisnej literatire mdZeme uviest’ este niekol'ko pozndmok. Naj-
vydavanej$im slovenskym autorom v sledovanom obdobi je Jan Kollar
s 12 titulmi. Kolldrovi patri primdt aj €o sa tyka najvydavanejSieho sloven-
ského titulu — je nim Sldvy dcera, ktora vysla pitkrit. Kollar je jediny slo-
vensky autor, ktorému vysiel v priebehu sledovaného obdobia rovnaky titul
opakovane. M. Kukuéinovi vysli $tyri tituly, plodnému, avSak sotva prie-
mermnému spisovatelovi F. Dibravskému tri, rovnako ako krestanskej pub-
licistke a spisovatelke K. Royovej. Po dvoch tituloch sme zaznamenali
u J. Gregora Tajovského, P. O. Hviezdoslava, S. Hurbana Vajanského. Ak
budeme hodnotit’ sibor z hl'adiska zastipenia literdmohistoricky dodlezi-
tych titulov vydanych ako prvé vydanie (teda nie ako reedicie) v Ceskych
nakladatelstvich, oproti oakavaniu je ich pocet relativne velmi nizky.
Popri Hviezdoslavovych Bdsni biblickych, Tajovského Slovenskych obrdz-
ki (1912) a €inohry F. Dibravského Obraz Jurigov (1907) znamena urdity
prinos do slovenskej literatiry napr. vysSie zmienend dvojica zbornikov
Slovenska citanka (1912, 1915) a Zbornik slovenskej mlddeZe (Budapest
a Praha 1909). V danom sibore slovacik je najpocetnejSie zastipend B.
Némcovi, a to 17 bibliografickymi jednotkami, medzi ktorymi si najviac

7 Baldessari-Plumlovsk4, V.: Sl nad zlato. Praha 1901; 2. vyd., Praha 1913;
Zlata nit’. Praha 1912.

K. V. Prokop vydal hru pod ndzvom Zbojnik Jdnosik znovu o dva roky neskér
(Nymburk 1914).
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zastipené vybory zo slovenskych rozpridvok. Novela ChyZe pod horami
bola v rokoch 1900-1918 vydand Sest’krat, a tym drZi v sledovanom sibo-
re absolitny primdt. Zo stidobych autorov vyrazne dominuje Karei Kilal
s 13 titulmi najmi popularizacného charakteru.

V oblasti literdrnovednej, ale tieZ ediénej a prekladatel'skej sa stal naj-
frekventovanej${m autorom v sledovanom obdobi F. Frydecky (jedind syn-
tézu, nadvizujicu na VIckove price, predstavuje v sledovanom obdobi
Frydeckého monografia Mladé Slovensko. Literdmi ndstin let 1890-1914,
Praha 1918). Aktivita J. Vicka ako dominantnej osobnosti historiografie
slovenskej literatiry posledného dvadsatroia 19. storocia v tomto obdobi
uZ nie je autorsky velmi vyraznd — monografia Slovensko od reakce Ba-
chovy do zruseni Matice slovenské (1850—-1875), vydana v roku 1913, zos-
tiva osamotenou. Zaujimavost'ou je Slovnik pseudonymov v Ceskej a slo-
venskej literatiire z roku 1911 od A. Dolenského. Torzom zostala, ako sme
uZ uviedli v Gvode, bibliografia slovenského pisomnictva, spracovdvana L.
Riznerom, ktorej prvy (a jediny) diel vySiel v Ceskej akadémii vied a ume-
ni v roku 1917.

Poziciu najsilnejSieho nakladatel'ského domu potvrdzuje aj v tomto
prieskume praZské nakladatel'stvo Otto, v ktorom vyslo v sledovanom ob-
dobi pravdepodobne 14 titulov. V prestiZnej edicii Svétovd knihovna sa
nachddza trojica titulov (J. Kolldr: Sldvy dcera, 1903, P. O. Hviezdoslav:
Pisné biblické, 1912, S. H. Vajansky: Herodes a jiné bdsné, 1912), dalej
v tomto vydavatel'stve vysli diela napr. M. Kukucina (Dvé povidky ze Slo-
venska: Ked' bdcik z Chocholova umrie..., Mifo, 1918), z diel €eskych
autorov stoja za zmienku najmi cestopisné érty K. Kdlala Obrdzky zpod
Tater (1907) a Z hor a pldni (1912) a zbierky verSov A. Heyduka Od Tater
a Dunaje (1910) a Slovensku (1917). Pocet vydanych slovacik v d’alsich
nakladatel'stvich (Vililmek, Backovsky, Laichter, Topi¢, §olc, Placek,
Pacov) bol v priemere o polovicu niz§i. Z prazskych nakladatelstiev je
pozornost’ vo€i pdvodnej slovenskej tvorbe najmarkantnejSia u Vilimka,
v ktorého edicii 1000 nejkrasnéjSich novel vysli diela Rehora Urama Pod-
tatranského Kosti z husy (1916) a I. Ziaka-Somolického Allegorie o certu
(1916). Dalej u Vilimka vysli diela M. Kukuéina Na podkonickém bdle
(1915) a F. Didbravského V pasri (1914). Nakladatel'stvo Solc sa §peciali-
zovalo na Ceskych autorov, najmi na B. Némcovi a J. Havlasu. Zaujima-
vost'ou je politika nakladatel'stva Placek v Pacove (nie je dplne jasné, ¢i
ide o priameho pokracovatel'a nakladatel'stva Plaéek Krilovské Vinohra-
dy, ktoré napr. v roku 1914 vydalo Mahenovu dramu Jdnosik). To v roku
1918 vydalo niekol’ko hodnotnych slovacik ~ popri edicii Stiirovej kores-
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pondencie urcenej Jaroslavovi Pospi§ilovi dva vybory slovenskych rozpra-
vok B. Némcovej a v edicii KniZnice ¢eskoslovenskd Vajanského Kandi-
ddra a Kukuéinovu novelu Neprebudeny. Bude zaujimavé sledovat’ &in-
nost’ tohto prakticky nezndmeho regiondlneho nakladatel'stva v rokoch po
vzniku republiky.

Okrajovd pozomnost’ venovand etnografickym aspektom Slovenska
(vynimkou potvrdzujticou pravidlo si dve 3pecializované monografie)? je
v rozhodujlcej miere uréend centristickou orienticiou nirodopisnych §ti-
dii (napr. L. Weigner: Lidové uméni Seskoslovanské, Praha 1917). Jedinou
oblastou, v ktorej bola slovenskému l'udovému umeniu venovand sistav-
nejia, koncepénejSia pozornost’, bola 'udovd slovesnost’. Koncepcia vic-
Siny projektov (slovenska 'udové slovesnost’ sa vyddvala najéastejSie para-
lelne s ¢eskym a moravskym folklérom) predstavovala znovuobnovenie
nedelite'ného celku, ktory sa pogas storoCia rozdelil na samostatné ,,vet-
vy". Vysokd troveil zberu a spracovania materidlu vychddzala z tradicie
zaloZenej po¢as nirodného obrodenia oboch ndrodov. K tomuto obdobiu
sa tieZ edi¢nd prax hlasila vydavanim klasikov — B. Némcovej (Bdsné. Ob-
razy ndrodopisné. Dopisy z cest. Clanky. Hddanky. Rikadla. Hry. Pohddky
Jinoslovanské, Praha 1910), K. J. Erben (Bdje a povésti slovanské, Praha
1902) a P. J. Safdrika (Tatranskd miza s lyrou slovanskou, Praha 1903).
Nové edicie 'udovej slovesnosti vychddzali €asto samozrejme z centristic-
kej koncepcie ,,&eskoslovenského* niroda,!0 ale okrem toho sa objavuje
zd6raznenie slovacity €i uZ v rdmci Sir§ieho celku ,,¢eskoslovenského* (Sto
lidovych pisni eskoslovenskych s rozbory a pFiklady. Vyd. F. Barto§, Pra-
ha 1903, F. Barto§ — L. Janicek: Kyrice z ndrodnich pisni moravskych,
slovenskych i éeskych, Tel¢ 1901) alebo ako samostatného predmetu zduj-
mu (A. Nacht: Slovenské balady lidové, Praha 1910; Slovdcky vecer. Pisné
slovenské a humorné pisné slovenské. Usp. R. Malik. Akademicky odbor
Ceskoslovanské jednoty, Praha 1903). Mimoriadne vysoky je poget vybo-
rov zo slovenskych rozpravok. Citatelsky dopyt bol pravdepodobne pod-
nieteny aj novou vilnou zdujmu o l'udovi slovesnost’, ktord vtedy vychd-
dzala z teoretickych postulitov moderny zddrazfiujicej najmd symbo-
listicko-impresionistické aspekty tvorivej metédy. Zéner rozpravky sa
v sledovanom obdobf, pre ktoré sa tieZ ujal syntetizujici pojem secese, stal

9 Sochad, P.: Kroje a svatby v LopaSové na Slovensku v Nitranské stolici. Spo-

leznost Nrodniho musea &eskoslovenského, Praha 1905; Sima, J.: Studie li-
dovych vysivek v Cechich, Moravé a Uherském Slovensku, Bmo 1909.
10 Vybor z &eskoslovanské lyriky lidové. Usp. F. Strejéek. Topi&, Praha 1911.
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objektom, ale zdroven aktivnym &initelom genologickej transformicie za-
sahujicej Siroké spektrum umeleckych disciplin od literatiry cez hudbu aZ
po vytvarné umenie a balet. O mimoriadnej oblibenosti Némcovej sloven-
skych rozprivok a povesti svedéi jedendst’ vyborov, ktoré pod rbéznymi
nizvami a v premenlivej edicnej kvalite vychadzali po celé sledované ob-
dobie v renomovanych praZskych nakiadatel'stvich,!! ale aj v mimopraz-
skych nakladatel'stvach.12 Reprezentativny titul v tejto oblasti predstavuje
7.-8. zvizok Sebranych spisi BoZeny Némcové Slovenské pohddky a po-
vésti (544 stran), pripraveny k vydaniu V. Tillom a vydany u Laichtera
v roku 1908. Uspech reedicii rozprivok B. Némcovej podnecoval d'alsich
autorov ako M. Majerovi (Carovny svét, Praha 1913), J. Kfemena (Cesko-
slovenské bdje a pohddky o Pdnu JeZi§i, Praha 1910), K. V. Prokopa
(Zbornik Janosik, Nymburk 1914). Hodnotni teoreticki reflexiu Pudovej
epiky predstavuje monografia J. Polivky Lalija. Zo svojich §tidii o sloven-
skych rozpravkach (Kralovska éeska spolecnost nauk, Praha 1914).

S etnografickym zdujmom o Slovensko stviselo roz§irenie dobovo
vel'mi obl'ibeného Zinru cestopisu. Korene obluby tohto synkretického
Zanru s dominanciou prvkov literdrnej publicistiky (sivisiacou s dobovym
dopytom citatel'ov dennej tlae po literame koncipovanych rubrikich, fej-
ténoch, ,besedniciach* a pod., v ridmci ktorych nachéddzali ,Crty z ciest”
¢asto primamne uplatnenie) si spojované so sentimentilnou novelou, ktora
obsahuje v transformovanej podobe prvky pikareskného romanu. Cestopi-
sy po Slovensku, ktoré v sledovanom obdobi{ vysli, tvoria uceleny a rela-
tivne obsiahly sdbor, ktory by si zasliZil podrobnejSie spracovanie. Popri
Vickovej tiprave Vzpominek z cesty po UhFich od B. Némcovej!3 vyslo
jedenast’ publikécii s tematikou ciest po Slovensku, mezi nimi Cestovné
pozndmky z . 1899 od S. Cecha.!4

Najcennej$im historiografickym dielom je nepochybne monografia Ja-
roslava Vicka Slovensko od reakce Bachovy do zruseni Matice slovenské
(1850-1875) (Cesky &tenat, Praha 1913). Populdme niuény charakter ma

IT Dvanict pohddek. Bagkovsky, Praha 1905; Nérodni bichorky a povésti &eské
a slovenské. Koéi, Praha 1907; Slovenské pohidky a povésti I-II. Praha 1912;
Vybrané slovenské pohadky. Praha 1913 a d..

Slovenské pohddky. Tel¢ 1901; Slovenské pohadky a povésti I-II. Kralovice
1912; O dvanicti mésickich. Sal nad zlato. Pacov 1918 (v rovnakom naklada-
tel'stve vysli v roku 1918 i Slovenské pohidky).

I3 Némcovi, B.: Z Uher. Vzpominky z cesty po Uhfich. Praha 1911.

14 Cech, S.: Cestovni poznamky z r. 1899. Mlada Boleslav 1910.
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dvojica prehladov K. Kalala Slovdci. Strucny rozhled po dobé minulé
i pritomné (Praha 1910) a Rozhled po déjindch Slovenska (Praha 1918),
podklady pre pramenné Stidium poskytuje sibor §tidii S. Czambela Minu-
lost, pFitomnost a budoucnost Cesko-slovenské ndrodni jednoty (Praha
1904), nevelky spis Slovensky spolok Detvan v Prahe 1882-1913 (Praha
1914) a edicia Dopisy Ludevita Stira Jaroslavovi PospiSilovi z let 1837-
1842 (Pacov 1918). Za slovacikum v iizkom slova zmysle naopak nie je
moZné povazovat Cechoslovakisticky profilované dejepisné prehlady.!’
Historickym pramefiom sa vd’aka ¢asovému odstupu stali aj dobové popu-
larizacné a propagacné tendenéné spisky typu Proc se o Slovdky stardme?
od K. Kdlala (Praha 1906) alebo Co hati Slovdky? od Ladislava Meakul-
pinskeho-Novomeského (Hodonin 1902).

Pre uplnost’ musime kon3tatovat, Ze slovakistickd problematiku obsa-
huje v roznej miere a kvalite spracovania aj slavistickd odbornd literati-
ra.!6 Lingvistickym &inom idicim nad rdmec porovndvacich rukoviti slo-
vanskych jazykov bol Slovnicek slovensko-cCesky a Cesko-slovensky od
F. Frydeckého (Praha 1917).

Realizovany vyskum kniZnych slovacik v &eskej vydavatel'skej praxi
v rokoch 1900-1918 potvrdzuje konstatovanie, Ze slovenska icast’ v es-
kom literdrnom procese v prvych dvoch desatro€iach 20. stor. je sice cha-
rakterizovand zvySenym kultirnym a hospodarskym zdujmom ceskej stra-
ny o Slovensko, ale tento zdujem paradoxne nenaSiel odpovedajicu
odozvu v literamom zastipeni slovenskej tematiky v Ceskej tvorbe ani vo
vydavatel'skej produkcii. S vii¢Sou intenzitou prekladov smerujtcich aj zo
slovenskej literatiry do Ceskej sa zaobera otizka podoby dvojdomosti nie-
ktorych autorov a diel v désledku novo vzniknutej komunikacne;j situdcie
koncom 19. stor.!7 Preklad a origindl ako pdvodne dva identické javy vie-
obecne poukazuji na odlidny spdsob existencie v literatire prijimacej aj

15 Hméit, F.: D&epis niroda eskoslovenského pro 3koly i rodiny. Nymburk

1917; Poklop, J.: Nédrodni dé&jiny pro mlideZ Eeskoslovenskou. Praha 1902;
Struéné ndrodni d&jiny pro lid Eeskoslovansky. VI. Praha 1902; Tdborsky,
Vojta 8.: D&jiny ochotnictva Eeskoslovanského. Praha 1912,
16 Hruby, V.: Praktickd rukojet’ srovnavacich jazyki slovanskych. Praha 1904;
Forman, S.: Srovnivaci ¢itanka slovanskych jazyki. Praha 1909; Modest, P.:
Prehled dé&jin literatur slovanskych od prvopoditkiiv aZ na nasi dobu. Praha
1908.
Dorovsky, I.: Pfinos a iskalf biliterdrnosti (nejen &esko-slovenské). In: zb.
Slovensko-&eské vztahy a sivislosti, Bratislava 2000, s. 30-38.

17

19



vysielajicej a aktualizdcia vzdjomnej funkcie suvisi potom v &esko-
slovenskom pripade so schopnostou slovenske;j literatiry zuZitkovat' vlast-
nd literdru tradiciu. Najmi zo slovenskej strany sa rozvija biliterarnost’
ako Specifickd komunikacna situicia, ked je spisovatel’ schopny integrovat’
dve literime kultiry a esteticky prijimat’ nielen vlastnd literatiiru, ale aj
literarny k6d iného ndroda. Slovensko-Geska biliterarmost’ vychadzala
z genetickej blizkosti jazykov a kontaktového spdsobu kultirne) komuni-
kécie. Zatial’ o z Ceskej strany viak bola schopnost’ biliterdarnosti oslabend
— spisovatel’ vychddzal najmi z tradicif vlastného ndroda a z literdrneho
systému druhej kultdry prijimal najmi inSpiraéné impulzy (bez ohladu na
skutocnost’, €i sa jeho dielo v dosledku neskorSej interpreticie stalo spo-
lo€nym majetkom kultirneho dediCstva, ku ktorému sa hlasili obidve lite-
ratiry), zo slovenskej strany sa da pozorovat’ vicSia miera biliterarnosti,
najmi schopnost’ tvorivo zuZitkovat’ obidve literarne tradicie a komuniko-
vat’ v dvoch literarnych kédoch. Zo slovenskej strany biliteramost’ zdrovei
nahradzala absenciu niektorého vyvojového medzi¢ldnku narodnej literati-
ry, a to tym, Ze Struktirne nadvizovala a neskdr rozvijala aj literdme tradi-
cie druhej literatiiry.!® Je treba zdéraznit, Ze model &esko-slovenskych
vztahov aj vratane biliterdmosti bol v literdrnom vyvoji Cechov a Slovi-
kov realizovany asymetricky. Cesi preberali skér jednosmemné kontakty
(cesty, vzdjomnd informovanost’) ~ najcastejSie formou tematickej a moti-

......

tie vSak v 19. stor. zasahovali aj do vnitornej Struktiry slovenskej literati-
ry. Slovenska ticast’ v Eeskej literatiire, samozrejme, kvantitativne i kvalita-
tivne nemohla konkurovat' ceskému ,,vplyvu* v slovenskom literdrnom
vyvoji, ¢o vak logicky vyplyvalo z rozdielnych kultiirno-historickych hl'a-
disk. Vedecky epigén Jaroslava Vi¢ka FrantiSek Frydecky v spise Cechy
a Slovensko v zrcadle literarnim (1920) skepticky konstatoval: ,,(...) vidy
bylo vice bdsnického zdjmu o Slovensko neZ bdsnickych skutku, cili: mno-
ho bylo povolanych, ale mdlo vyvolenych.“'? Frydecky, podla Vickovho
vzoru zastavajici dnes uZ prekonanu tedriu jednotnej tvorby ,v oblasti
dvojjediného ndroda Ccesko-slovenského?0, v ramci ktorej ,,Slovensko

18 Dursin, D.: K problematike slovensko-Ceského biliterdmeho historizmu. In:

Ceskoslovensk)? literdmy kontext Bratislava — Praha, 1980, s. 230-254. TieZ
Medziliterarne aspekty vyskumu &eskej a slovenskej biliterarnosti. Ceski lite-
ratura 23, 1975, &. 3, s. 329-340.

19 Frydecky, F.: Cechy a Slovensko v zrcadle literdmim. Praha 1920, s. 128.

20 Tamtiez, s. 131.
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literdrni (...) jest krajové zbarvenou souddstkou Ceské literatury*?!, aj ked
s vlastnym spisovnym ndrecim, ndrdZal na nepomer v zastipeni vzijomnej
uicasti, na hodnotovii asymetriu funkcie ,,spoloc¢ného* kontextu: ,,(...) sloven-
skosti u Ceskych bdsniki shledali jsme poFidku; daleko vice Ceskosti bychom
nasli v dile bdsniki — Slovdkii od Stira aZ po Vajanského a Kraska* .22

Studie vznikla jako vysledek plnéni grantového projektu GA AV CR

& A9092201 Databize a metodologicky komentiF k iasti zdpadoslo-
vanskych literatur na formovani €eského literarniho vyvoje.

21 Frydecky, F.: Slovensko literimi od doby Bemolikovy. Praha 1920, s. V-VI.
22 Frydecky, F.: Cechy a slovensko v zrcadle literdmim. Praha 1920, s. 130.
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