Vlasinova, Drahomira

Slovenské inspirace Julia Zeyera

In: Cesko-slovenské vztahy, Evropa a svét. Pospisil, Ivo (editor);
Zelenka, Milos (editor); 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita,
2004, pp. 165-170

ISBN 80-210-3328-2

Stable URL (handle):
https://hdl.handle.net/11222.digilib/133348
Access Date: 23. 02. 2024

Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk
University provides access to digitized documents strictly for
personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta Masaryk University

A R T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/133348
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Slovenské inspirace Julia Zeyera

DRAHOMIRA VLASINOVA (OPAVA)

V 90. letech 19. stoleti roziifil Zeyer uz tak pestrou tematickou paletu
svych dél o novy latkovy okruh - slovensky. V roce 1892 napsal jednu ze
T# legend o krucifixu, nazvanou Samko Ptak, na motivy slovenské pohad-
ky Samko Prosticek, kterou nalezl ve Slovenskych pohddkach a povéstech
BoZeny Némcové, které poprvé vysly v r.1857, jejich teti vydani v r.1896.
Tvorbu Némcové Zeyer dobie znal, jeji Babicku pfedéital po vederech své
matce v dobach jejich spoleéného Zivota v libocké vile. Slovenska
tematika vjeho tvorbé vrcholi pravé vroce 1896 novelou Dim
U tonouci hvézdy, jejimz hrdinou je Slovak Daniel Rojko, exulant, trpici
podobng jako Plojhar narodni malost{ a porobou, a rovnéZz dramatickou
pohadkou Raduz a Mahulena, umisténou do mytického pohanského véku,
nyni let u tisic prorazi nebesa.*' Casteén& se opét inspiroval u BoZeny
Némcové pohadkami Surina pan krdl a Otolienka, G4steéng, v ptipadé pro-
tagonistéina jména, i pohddkou Mahulena krdsnd panna. Zcela jist® &etl i
pohadky vydané v roce 1891 Skultétym a Dob3inskym (August Skultéty,
Pavol Dobginsky: Slovenské povesti), odkud pievzal jméno Radizovo (po-
hadka Raduz a Ludmila), ale mohl i Mahulenino, nebot’ tito slovensti
folkioristé uvadéji rovnéZz pohadku o Mahulené, ale jinou jeji variantu.
U Némcové a Dobsinského si piedetl i dalsi pohadky a povésti a z nich
bral rizné jednotlivosti, nelze vyloudit ani vliv bratfi Grimmi, kteti rovnéz
zaznamenali rizné varianty pohadek o zapomenuté nevésté. Z Némcové
pouZil i jména Radovid a Runa, z Dobginského jméno Vratko, ,,vypijéil*
si 1 rizné dal§i motivy, citaty a epizody, které intencionalné zapojil do tex-
tu. Adolf Janagek v &lanku Indické prameny Zeyerova Radiize a Mahule-
ny* vyslovuje nazor, Ze Zeyer cerpal namétové z riiznych indickych povés-
ti, zejména ze staroindického basnika Kalidasy a jeho dramatu Sakuntala.
Prolog dramatu, kde se personifikovana slovenska pohadka prohlasuje

VF.V. Krejéi: Julius Zeyer. Kritickd studie. |. vydani: Praha, Hejda a Tugek 1901,
118 s. - 1. 8. Kvapil: Goticky Zeyer. 1. vydani: Praha, V. Petr 1942, s. 61.

2 1889 v Kvétech, knizné& 1894, premiéra 1896, s. 160.
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za rodnou sestru téch, co Ganga kojila, by mohl nasvédéovat tomu, Ze se
Zeyer dal imysIné inspirovat pohadkami motivicky blizkymi staroindic-
kym bajim, aby tak podtrhl pfibuznost veikerého slovanstva s nejstar§imi
indoevropskymi tradicemi. Raduzem a Mahulenou cht&l Zeyer vypsat apo-
tedzu Slovenska a vzdit hold kouzlu jeho vrouci bédsnivosti, kterému se
obdivoval. Do jaké miry na tento probuzeny zajem méla vliv i Narodopis-
na vystava ¢eskoslovenska z roku 1895, je otazka, ktera se nabizi vzhle-
dem k dspéchu, jaky vystava méla, a zejména odezvé, kterou vyvolala u
mnohych &eskych umélcti. Pohadku vénoval Svetozaru Hurbanu Vajan-
skému a tém, ,, kteri s nim tak strasné milyji lid slovensky a s nim tak ho#-
ce trpi a tak hofce snaseji. **

Piitelkyni Zdence Braunerové, kterd nad$ené Zeyera za slova soudrz-
nosti se Slovaky chvalila, napsal: ,,KéZ by jen bylo lze néco vice uciniti,
nez to mdlo, ddvat svou sympatii najevo. I v tom mdte pravdu, Ze my jim
Jesté vice k¥ivdime neZ Hunoveé, a to je musi bolet jesté vic, Huni jsou je-
Jich nepFatelé — a my jsme jejich bratfi. MuZeme mit jednu literaturu spo-
leénou, ale nesmime Zadat, aby obétovali tu svou krdsnou mluvu, tak mno-
hem spravnéjsi, nez je nase vlastni. MiZeme z ni derpat a oni z nasi, a tak
bychom se sblizovali stale.**

Této Zeyerové dramatické bachorce byl Sasto pfiklddan symbolicky
vyznam, byly v ni hleddny mySlenky, kterymi se muéil Plojhar a Rojko.
Hra byla vysvétlovédna jako protest proti bezpravi, pAchanému silnym na
slabsim, jako vyraz tragédie malého ndroda, jako vyzva k toleranci a moz-
nosti dat Zit témto malym narodim a nedupat po jejich byti. V pfikovaném
Radizovi byl spatfovan symbol Slovenska, vjeho osvobozeni pak vira
v jeho lepsi budoucnost.” Alegoricky podtext této lyrické pohadky zavrhl
Jan Vobornik,® ale uZ pfed nim F.X. Salda po premiéte v Narodnim diva-
dle: ,, Kouzlo prdce p. Zeyerovy je jiné, je ve zvldstni pasivné prolinavé na-
ladovosti, v kiehke a kouzelné mékké a vldacné fakture této bdsné v proze,
v tichém linuti a zarne elegické osudové pasivité, hluboke, tiche, bezmocne

3 Adolf Jané&ek: Indické prameny Zeyerova Radiize a Mahuleny. CCM 107, sv. 27,
1938, s. 226-250.

* 1889 v Kvétech, knizné 1894, premiéra 1896, volné citovino z Prologu a véno-
vani na s. 160.

5 Pritelstvi bdsnika a maliFky. Vzdjemné korespondence Julia Zeyera a Zdenky
Braunerové. Uspotidal Vladimir Hellmuth Brauner. 1.vydéni: Praha, Vy%ehrad
1941, s. 158-159, dopis ze dne 24. 2. 1896.

& Albert Prazak: O symbolismu Zeyerova Radiize a Mahuleny. Lumir 29, 1900-
1901, &. 35, 5.422-423, &. 36, s. 434-436.
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oddanosti pod osud a predurceni, nebo jakkoli jinak chcete nazvat tu moc
a kouzlo visici nad clovékem, které je tu pritvodnim motivem, stdle se vra-
cejicim echem. Timto rysem — ovSem pouze naladovym a ne psychologic-
kym a etickym problémem zhusténym a formovanym — je tusim prace p.
Zeyerova opravdu slovenska nebo §ire i slovanskd, alespor podle béiné
tradice a bézného u nds nazirdni.*"

V kontextu Zeyerovych dramat naleZi Radiiz a Mahulena vedle Staré
historie a dne$nimi jevisti opomijenych her Doria Sanéa a Neklan k tomu
nejlepimu, co autor napsal, je také jeho dramatem nejZivotn&j§im. Stfidaji
se v ném pasaZe plné Cistého lyrismu s pasaZemi dramaticky vasnivé vy-
pjatymi, jejichZ nositeli jsou do kontrastu stavéné postavy, symbolizyjici
vyhranéné dobro a zlo, pfitom viak neplsobici schematicky, nebot’ tak to
do pohddky patii. Z hlediska dramatické formy piisobi hra jako pevné uza-
vieny celek, kde i tradiéni slabina Zeyerovych her - rozvlaéna a staticka
expozice - je vyfeSena Usporné: vie podstatné pro rozvinuti syZetu nastifiu-
je dialog mezi zbloudilym Radizem, jeho poboénikem Radovitem a pod-
danym ciziho kralovstvi Vratkem. Hra ma dva dynamicky pojaté drama-
tické vrcholy — ve tfetim jedndni, kdy Runa posilé svoji kletbu za prchaji-
cimi milenci, a ve scéné s podtétim stromu. Plsobnost této scény vyrdsta
z napéti, vyvolavaného momentem ocekavani. Poté, co zakleti Mahulena
nazna¢i spicimu Raduzovi, Ze zlou kletbu mize zlomit jeji krev, Nyola,
hnidna matefskou laskou, chce strom podetnout, pfiéemz Radiz
s Radovitem ji v &inu zabraiiuji, ¢imZ oddaluji Mahulenino vysvobozeni a
tim i Radiizovu spasu. Moment o¢ekavani rozehral Zeyer vskutku virtu6z-
né a vtahl jim divaka ¢&i &tendfe do prib&hu déje tak, Ze zvysil emocionali-
tu zavéreéné scény a jeji nasledné katarze.

Milostna dvojice Radiiz a Mahulena jsou &isti lyriéti hrdinové, zmitani
mezi dv&ma silnymi a diametrain& odli$nymi, az freudovsky pojatymi ma-
tefskymi city. Na jedné strané syna zboZiiujici a na cizi Zenu v jeho bliz-
kosti Zarlici Nyola, na druhém pélu k svym tfem dceram chladni a k té
nejkrasnéjsi, kterd probouzi a sama poznava lasku, krutd Runa. Obg tyto
kralovny matky stoji v protikladu nejen v pojeti matefského citu, ktery
sdm autor stavi v hierarchii Zivotnich hodnot velmi vysoko, ale kaZda
z nich ztélesiiuje pro pohddkovy svét typickou a nezbytnou dualitu dobra a
zla. Nyola je typem matky, ktera trpi, trpi-li jeji dit8, a je $t'astna, kdyzZ je i
ono $t'astné. Ve své matefské lasce je podezfivava k okoli, brani svého sy-
na pred Mahulenou i pfed aromoci podivného stromu, ve své matefské
zaslepenosti nerozeznd, co je pro synovo §tésti v dané chvili to prave.

7 Jan Vobornik, s. 249.
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MozZn4, 2ze Zeyer pii tvorb& myslel i na svoji matku, kterd mu v jeho mladi
mnohdy zaslepené uréovala Zivotni cestu dfevaiského podnikatele, nedba-
jic na jeho literdmi sméfovani. Nyolu stvofil jako matku, idealn& milujici-
ho svého syna, a proto si oblibi i bytost jim milovanou, tak jako jeho
vlastni matka respektovala jeho Zivotni cestu. Runa piedstavuje typ matky,
kterd pfekypuje nenavisti k vlastnimu ditéti, které se ji vzepfelo svou las-
kou. Je rovnéz z hlediska dramatické akce nejdynamictéj$i postavou a nej-
ryzej$i variantou Zeyerova typu Zeny démona — va3niva, krutd, zmitana
za8ti a nendvisti. Jeji zloba (podobné jako u doni Sanéi) kofeni
z neopétovaného citu, nebot’ Zije sviij Zivot vedle muZe, kterého milovala
s pocitem druhé Zeny, zastinéné jeho ddvnou laskou k Nyole. ProtoZe sa-
ma neni §t'astna, sveiepé dupe po $tésti jinych, potazmo svych nejblizsich.
Logika jejiho konani je podminé&na a vyvéra z iracionality citu.

Z ostatnich postav do dé&je pfimo zasahuji a podileji se na jeho vyvoji
pouze Vratko a Nyola. Postavy jako Stojmir, Radovit 2 Mahuleniny sestry
dé&) spise jen prohlubuji, rozvétvuji a hlavni postavy charakterové dokres-
luji. Tak naptiklad Stojmirova vahavost, nerozhodnost a mé&kkost davaji
vyniknout muZskym rysim Runinym. Marnivost, neteénost k cizimu utr-
peni a bujné veseli sester Mahuleninych kontrastuji s jeji snivosti, podtrhu-
ji jeji senzitivnost a dobrotu jeji povahy. Radovitova rozvdZnost a moud-
rost tvoti pozadi, od kter¢ho se odraZi Raduzovo chlapecké fanfarénstvi.

Vratko pfedstavuje postavu z lidu, jakych u Zeyera nachazime jen
velmi malo, byt byly marxistickou literarmni védou dporné shledavany a
od nich pak byla odvijena interpretace Zeyerovych dél. Je $tastnéjsi vari-
antou Samko ptika z T7i legend o krucifixu. Prosty dievorubec, Zivotné
moudry a lidové naivni, pro néhoZ je celym svétem jeho rodina a les, ve
kterém Zije. Do dé&je dramatu vstupuje ptimo fatdlng hned dvakrat: poprvé,
kdyZ nevédomky ve své prostoté identifikuje a vlastn& zrazuje Radize
pfed Runou, podruhé, kdyZ zplsobuje zvrat v osudu Radizové, kdyZ dava
Mahulené nalezeny kli¢ k Radizovym okovim.Vratko se tak svym dru-
hym vystupem fadi védomé na stranu dobra, lasky, pravdy a spravedlnosti
proti zlobé a nasili.

Zato Nyolin zasah do dé&je se jevi jako ndhodny, postavou v&domé ne-
motivovany, nebot’ je vyronem matefské lasky, ktera vSak mizZe ve své
bezbiehé slepoté i zabijet. Paradoxng se u ni klad méni v zapor ( liba syna
a tim naplfiuje kletbu) a zaporny &in v klad (v navalu obav o syna podetne
strom, a tim zachrani Mahulenu). Jeji funkce v dramatu se podoba roli
Vratkové, nebot’ ob& tyto postavy zpilisobuji pad a zaroveii i zéchranu
hlavnich hrdint.Vratko se v8ak charakterizuje jako postava sam svou fegi,
zplisobem, jak mluvi, Nyola tim, jak jedna. Zeyer vyuZiva pestfejsi paletu
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plasti¢téjsich prostredkd, jimiZ postavy charakterizuje, své postavy - sochy
nejen v jemné&jdich obrysech tesa, ale 1 koloruje.

Hlavnim namétem pohadky je laska, silny milostny cit, ktery nejen
¢lovéka posiluje v jeho Zivotnich strastech, ale je mu i zachranou, tto€is-
tém, nakonec i smyslem Zivota samého. ,, Co jsou v§echny ty divy a zdzra-
ky proti tomu jedinému, nejvétsimu, ktery se nazyva laska? ...Nesmirny
dech lasky oFivuje vse, ji vSechno Zije, vSechno zmird. Je ldska Zivot a
smrt, proto ta rozkos plna bolesti, ta bolest pina rozkose! Jak vysoko nese
nds, jak daleko!" — napsal Zeyer na jiném mist&.¥ Laska vak nepfichazi
samozfejmé, ale &lovék o ni musi bojovat, protrpét se k ni. Nebot ,,Je
blahem laska vidy, i kdyZ ji nutno krvi zaplatit a slzami a hofem bez kon-
ce! " (Tamtéz)

Zeyer viak neni pouze basnikem lasky, ale i basnikem smrti. V jeho
dramatickych tragédiich — v Doni Sandi, Neklanovi jde liska ruku v ruce
se smrti, vzdjemné se ve svém U¢inku umoctiuji a nasobi. Adorace smrti
v celém Zeyerové dile ma aZ barokizujici ptidech blaZené smrti, smrti uté-
sitelky, v jejiz konej§ivé narudi najde trpici ¢lov&k tdlevu. , Nechdpu
dobre, jak se mize smrt zdat tak velkym zlem. Znam bolesti trpci. Myslim,
Ze to, co se nazyva utéchou, jest moznd jen v tom, zaéneme-li svou bolest,
své utrpeni milovat. Zoufati, zda se mi, Ze neni nic jiného neZ nendvidét své
utrpeni. To milovani bolesti jest asi, co se v kfestanstvi nazyvai brati sviij
kFiZ na sebe. Je v tom melancholicka sladkost*, napsal Zeyer v roce 1892
Anezce Cermékové-Slukové v dopise, uréeném pro tehdy uZ nemocnou a
osleplou Karolinu Svétlon.”

Symbidzu lasky a smrti chape zpravidla Zeyer ve smyslu smrt jako
obé&t", v Raduzovi a Mahulené predevsim jako ob&t’ pro zachranu milova-
ného &lovéka. V nebezpeéi smrti se ocitaji oba milenci, ale laska je siln&jsi
neZ smrt a umirani, laska nad smrti vitézi svou vytrvalost{ a intenzitou.
Radiz, ptikovany ke skale, se ve svych strastech obraci k Mahuleng, jeji
jméno je mu pilifem, ktery pomaha, aby nepropadl zoufalstvi. KdyZ Ma-
hulenu ztrati a jeji obraz mu nasilné vymizi z paméti, ztraci pro né€ho i 7i-
vot smysl. Pro Mahulenu je rovnéZ Radiz osou a smyslem jejiho Zivota.
A& ma povahu néZnou a snivou, jeji laska neni pasivni, musi za ni a pro ni
podstoupit zkousky a projit utrpenim, pfedev3im se musi o ni utkat se svou
matkou- vroving citové i skutkové. Mahulena opét dokumentuje

8 F. X. Salda: J. Zeyer, Radiiz a Mahulena. Literarni listy 19, &. 15, 5. 245-246, 1.6.
1898. In: Kriticke projevy 4, 1898-1900. K vydani ptipravil Rudolf Havel. 1. vy-
déni: Praha, Melantrich 1951, s. 143-146.

$ Marie KalaSova: Julius Zeyer, MySlenky ze spist jeho. Praha 1903.
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v porovnani s Radizem Zeyerovo zaujeti pro vzneSeny Zensky typ, ktery
zastifiuje pasivniho muzského hrdinu svou noblesou a vnitini pevnosti.
Dotvrzuje Zeyerovo feminni my3leni, kdy bezesporu k nmu doléhaly fe-
ministické tény, zaznivajici intenzivn& v literatufe z konce 19. stoleti,
konkrétn& ozvuky pojeti Zeny a vztahu mezi muZem a Zenou, kdy Zena je
muZi oporou a spasitelkou, jak to napf.ve své vrcholné tvorbé prezentovala
Karolinou Svétlou, jiZ byl Zeyer zejména ve svych zaéatcich ovlivnén.
Radiz a Mahulena je bezesporu Zeyerovym nejpoeti¢téjsim dramatem
pokud jde onamét, nejlyrictéj§$im co do zpracovéani, nejvypjatéj$im
v otazkach ndladovosti, snivosti emocionalnosti. Jedna se vskutku, jak po-
dotkl Salda, o “basen v proze®, a to v dramatické préze silné rytmizované.
Zeyerovi se zde podafilo svou vizi poetického dramatu dat do souladu
s dramatickym nervem, a tak vzniklo dilo, které zaujme jak &istou krasou
bésnickych hodnot, tak i eticky uSlechtilym ténem svého pohadkového
namétu. Za sto let jeho trvani dostalo se mu kolem stovky nastudovéni,
z nich? mnohé inscenace mély i experimentalni charakter (napf.v Mést-
ském divadle v Bmé& v r.1997). Drama bylo v roce 1971 pievedeno do po-
doby televizniho filmu s vynikajicim hereckym obsazenim, pod reZijnim
vedenim J. Weigla. Ke zvyseni jeho plivabu a jevi$tni pfitaZlivosti nema-
lou mérou pfispéla i hudba Josefa Suka, kterd povysila toto pohadkové
drama na melodram a provazi je od samého za¢atku, Tehdy mladicky tfia-
dvacetilety Suk zadal v 1ét€ roku 1897 po vyjiti Raduze a Mahuleny
v Kvétech pracovat na jeho hudebnim doprovodu. Do hudby promitl svou
lasku k Otylii Dvotdkové a toto $t'astné ztotoZnéni s milostnym citem hr-
dind pfineslo neobyéejné vysledky. ,, Vytvoril tak novou a svérdaznou for-
mu melodramatickou. Tfebas jeho hudba neplyne nepfetrZité, prece tésné
pFilnuti k jednotici myslence dila dalo Sukovi moznost vytvoFit hudebni di-

. el
lo ucelené.

 Dopisy Julia Zeyera Karoliné Svétlé (1892-1898). K vydani ptipravila Simona
Hatanov4, tvodni stat’ Jiti Janagek. Liberec, Ceské beseda 1999, 49 s.

170



