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Literarnokritické zaciatky
J. M. Hurbana a
formovanie slovenského romantizmu

LapisLav CuUzy (BRATISLAVA)

Formovanie slovenskej romantickej literatiry bolo velmi zloZité.
Na jednej strane sa uZ v polovici 30. rokov 20. storoéia za¢inaju na péde
Spolonosti ¢eskoslovanskej pdsobiacej pri bratislavskom evanjelickom
lyceu objavovat’ v §tudentskej basnickej tvorbe zvuky preferujice cito-
vost’, skepsu, melanchéliu a iné romantické prvky. Nasledne, akosi pomi-
mo registruju mladi basnici romanticku citovost’ Machovho Mdja, vnimaji
rozorvani subjektivnost’ Byronovho lyrického subjektu a podporovanie
citovosti prostrednictvom Kuzmanyho estetickych nazorov. Ale na druhej
strane, v druhej polovici 30. rokov uZ zaéinaji po&uvat aj Stirove pred-
nasky, v ktorych im ich autor hovori o nirode, o slovanskych dejinach
a azda uZ aj nieco o slovanskej poézii. Jeho nazory viak nesmeruja k sfor-
mulovaniu romantického estetického idealu a nasledne aj azda akéhosi
modelu slovenskej romantickej poézie. Jeho usilie celkom zreyme vyuZiva
basnictvo (pod tymto pojmom sa zvd€$a rozumela cela literatura) ako
prostriedok filozofického a politického uvedomovania mladej generacie,
ktory ich ma motivovat’ a presved¢it’ o opodstatnenosti ich boja za narod
a nasledne aj za narodnii slobodu. Eudovit Stiir pri tomto Usili jednozna¢ne
preferoval celok pred jednotlivostou, rozum pred empatiou. Nasledne je
logické, Ze odsudil aj byronovsku individudlnu vzburu ako prostriedok
boja za slobodu.

Filozofia Stirovych historickych predndsok i prednadok o poézii
slovanskej smerovala k jedinému realnemu ciel'u, naznadit’ v intenciach
Heglovho chapania vyvinu absolitnej idey perspektivu pre slovanské
narody. Cudovit Stir jednoducho nasmeroval heglovski vieru v objektivne
dianie vo svete, ktoré nemozno zvratit' do slovanského, ale najmi sloven-
ského kultirneho kontextu. Jeho argumentdcia takto chapaného historické-
ho vyvinu nemala vlastne Ziadnu oporu v realite, ale, ak ju vyuZil Hegel,
preco by ju nemohol pragmaticky posunut’ (ukonéit’ vyvin slovanskymi
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narodmi) d’alej Stir atakto otvorit dvere dobovému optimizmu jeho
sucasnikov.

Co to viak malo spoloéné s basnictvom? Ked'ze Stir nemal argumenty,
ktoré by odrazali optimisticky stav v spolocnosti (ekonomickd zaostalost’,
neexistencia priemyslu, otrasné socidlne podmienky Zivota I'ndu, neexis-
tencia slovenskej §l'achty, len maly pocet slovensky orientovanych intelek-
tudlov - takmer vylu¢ne kilazov a v menSej miere uditel'ov), zameral po-
zornost’ na uZ spominany vyvin ducha, ktory sledoval na relativne vyso-
kom stupni vyvinu - teda v oblasti duchovnej, v basnictve. A tu sa dosta-
vam k bodu, ktory je akymsi uzlovym bodom pre pochopenie charakteru
slovenského romantizmu. Na jednej strane Pudovit Stir svojimi prednas-
kami evokoval aj ked nerealne a idealisticky perspektivy pre vyvin
slovanskych narodov a do velkej miery aj slovenského niroda, na druhej
strane vytvoril akisi esteticki bariéru, ktora zabrafiovala prijat’ podnety
zapadného individualistického romantizmu, ale umozZiiovala jednotlivym
tvorcom individualne sa s fiou vyrovnavat a tym aj v urlitych pripadoch
tvorit’ slovensky variant romanticke) literatury, td vSak nemala &asto vela
spoloéného so Stirovou predstavou o charaktere slovenského basnictva.
Ludovit Stir razantne a explicitne odmietol akiikol'vek romanticku litera-
turu a umenie. Romantické umenie bolo pre neho prejavom rozorvanosti
ducha, ktory neméZe priviest slovanské narody k cielu, k narodnej
slobode. Za vzor pre tvorbu predlozil mladym basnikom folklérne basnic-
tvo a v lyrickej tvorbe dokonca slovensky lyricky folklér ako najkvalitnej-
$iu zlozku slovanského basnictva. Hovoril o duchu naroda, ktory je po-
trebné v tejto folklérnej tvorbe objavit' a nasledne stvarfiovat. Hovoril
viak len vel'mi vieobecne, nepredloZil takmer Ziadne konkrétne priklady
basnickej tvorby. Zato v§ak v intencidch nutnosti napodobiiovat’ ducha
naroda vo folklornom dedi¢stve odmieto] akiikol'vek preferenciu tvorivej
individuality, nicto este preferenciu uplatnenia principu romantického gé-
nia v nastupujucej tvorbe. Literatira, teda v podstate basnictvo, mali podl'a
Stara slazit' najmi narodu, teda boju za jeho narodnti emancipaciu. A o
na to jeho Ziaci a siputnici? Reakcie boli rézne. Ako som uZ naznacil,
jednym pontkanym variantom, ale akosi nepoviimnutym, bola Kuzmany-
ho sympatia k romantizmu (ako literdrny kritik prijal Machov Mdj a najmi
vyzdvihol jeho romanticku orientdciu). Iné nazory, individudlne definuju-
ce romantizmus, najdeme Vv tvorbe i teoreticky vyslovenych nazoroch Jana
Kalin¢iaka. Romantizmus striktne odmietol J. Zaborsky, ale odmietol aj
Stirov idealizmus. Dal$i tvorivi a neteoretizujiici autori (Janko Kral,
Samo Vozar, do uréitej miery Andrej Sladkovic) vytvorili diela, s ktorymi
Stir nepolemizoval, hoci v intenciach nazorov vyslovenych vo svojich
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prednaskach o poézii slovanskej aj mohol. Tieto diela v§ak sd vlastne od-
razom individudlneho vyrovndvania sa ich tvorcov snazormi Ludovita
Stira, nikdy nie s ich tplnou akcepticiou. Myslienkové konfrontacie boli
uplne beZné na zasadnutiach Slovanského tstavu, ale prend$ali sa nasledne
aj do rozvijajicej sa literarnej kritiky. Po iniciovani realne vcelku malej
skupiny mladeZe do boja za ndrod uZ Iudovita Stira velmi nezaujimali
problémy basnictva, musel sa venovat’ rie§eniu inych otdzok (uzakonenie
»Zjednocujuceho* spisovného jazyka, vydavanie novin a politicky oriento-
vand novinarska &innost, vstup do politiky). Jednou z najvyraznejsich
kritickych osobnosti sa v nasledujiicich rokoch stal Jozef Miloslav Hur-
ban, ktory vSak aj napriek typologickej rdznorodosti vlastnej umelecke;j
tvorby do velkej miery akceptoval prive podnety Stirovej filozofickej
a estetickej koncepcie, ale zaroveil, najmé v pociato¢nej faze svojho kritic-
kého pdsobenia, vytvaral priestor pre nastup romantizmu do slovenske;j li-
teratiry.

Jozef Miloslav Hurban formoval svoje nazory na literatiru v romantic-
kom duchu uz pocas $tidia na bratislavskom lyceu. Najmé formou kritic-
kych vystipeni na pdde Slovanského tstavu. D6leZitym dokladom o for-
movani jeho estetickych a literarnokritickych postojov su relativne malo
zname Saudy Miloslava Jos. Hurbana z roku 1838, ktorych rukopis je ulo-
Zeny v LA SNK v Martine!. V nich sice este nevel'mi ucelene, ale vcelku
vyrazne naznacuje kontiry svojho romanticky formovaného estetického
idealu. V opozicii voéi doznievajucej estetike klasicizmu naznaduje, Ze
., PO precténi miizeme védet, Ci bdser bdsni jest, pakli jen néco krasochuti
a citu mame. " Teda celkom zretel'ne vysuva do popredia nutnost’ pritom-
nosti citu, ato je vlastnost’ nevyhnutne pritomna v preromantickej a na-
sledne aj romantickej poetike a estetike. Dalsimi vlastnostami, ktoré by
mali obsahovat’ nové diela, si obrazotvornost’ a originalnost’. Co presne
rozumie tymito pojmami, nie je celkom jasné, ale je zrejmé, Ze ich vy-
slovuje ako reakciu na klasicistické tendencie slovenskej tvorby (kritika
Skultétyho basni Horlivost a Vystraha). Z hl'adiska celkového pohladu na
formovanie slovenskej romantickej literatiry je vSak zaujimavé, ze zvy-
raznenie tychto vlastnosti nie je v zhode s nazormi vyslovenymi LCudovi-
tom Stirom v jeho prednaskach, nie je viak ani jasné, &i uZ tieto nazory
boli Stirom v roku 1838 sformulované. Origindlne Stirove texty pred-
nasok o slovanskej poézii sa zatial’ nena$li a odbornici sa ani dodnes pres-
ne nedohodli, kedy tieto prednasky Stir na evanjelickom lyceu predn4sal.
Da sa viak predpokladaf, Ze kontury tychto prednasok mal uz Stir sfor-
mulované pred svojim odchodom do Halle. V zhode s dobovym chdpanim

' Saudy Miloslava Jos. Hurbana 1838, zv. V, LA SNK Martin, sign. 8 B 9.
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poslania basnictva Cudovitom Stirom je viak poZiadavka, aby basne boli
,,plodem ducha narodného, jakovych jediné naramnou mame potfebu *.

Este explicitnejsie vyjadril Hurban svoj postoj k preferovaniu narodné-
ho principu v basnictve pri posudzovani Mihaloviovej Legendy, ked’
,,pojedndval o ndrodnim basnictvi Slovanii, téchto za nejbadsnickej$i narod
povazovav, coZ ndrodnimi zpévy a povidkami samym ndrodem, nikoli pak
umélymi bdsniry, dokdzal, hanil dale téch, ktefi timto basnictvim opovrhu-
Ji*. Tato zmienka je obsiahnutd v zézname zo schddze ,,hodin vykonnych*
z 23. janudra 1839. Délezité vSak je, Ze v tomto pripade uz Hurban hovori
celkom zrejme o narodnom basnictve a narodnych spevoch, teda mal asi
na mysli uz folkléme dedicstvo. V tomto pripade sa uz zda, Ze Hurbanove
nazory si v silade s nazormi Ludovita Stira, ktory preferoval prave tzv.
narodné basnictvo (jeho zaklad malo tvorit’ napodobiiovanie slovenského
folklorneho dedi¢stva). Pojem narodné basnictvo vSak nie je v Ziadnom
pripade totoZny s pojmom romantické basnictvo. Narodné basnictvo malo
programovo nahradit’ kozmopolitne chapany klasicizmus, ale ako som uz
spomenul, Stir nikdy neakceptoval ani romantizmus zapadného individu-
alistického typu a ani iny jeho variant.

Preferovanie pritomnosti narodného principu vyzadoval Hurban aj
v neskor§om obdobi a narodna myslienka tlmoc¢ena prostrednictvom ume-
leckého textu sa nasledne stala v jeho chapani zileZitostou srdca a citu (a
teda sicast'ou romantického postoja ku skuto&nosti). A este jedna pozndm-
ka. Preferovanie citovosti, originalnosti, obrazotvornosti a narodnosti vel-
mi pripomina postoje prave braniace principy romantizmu, ktoré sformu-
loval Jan Kalin¢iak pri svojom odmietnuti Zaborského Zehier. Rodiace sa
estetické nazory Jozefa Miloslava Hurbana teda celkom zrejme pred-
znamenavaju nastup romantizmu v slovenskej literatire. Boli vyslovené
13 rokov pred Kalin¢iakovym odmietnutim Zehier, teda v Gase, ked sa
slovensky romantizmus len formoval.

Myslienky evokujice formovanie romantického estetického idedlu,
ktoré obsahovali Hurbanove Saudy, sa vyrazne vyprofilovali v jeho azda
najznamejSej $tudii-recenzii Bdsné Karla Sabinu, ktora vy$la v Palkovi¢o-
vej Tatranke vroku 18412 Stidia obsahuje vieobecny esteticky uvod,
ktory je aj najkompaktnej§im vyslovenim Hurbanovho romanticky orien-
tovaného estetického idealu vobec. V druhej Casti §tidie - recenzie sa na-
chadza konkrétna Hurbanova aplikacia tychto nazorov v kritickom posti-
deni Sabinovych basni. Esteticky model romantizmu zretene naznaduje,

* Bdsné Karla Sabinu. Tatranka 1841, diel II, zv. 1, s. 97-110. Citty su pouZité
v slovenskom preklade z geftiny, ktory bol uverejneny v publikacii Jozef Milos-
lav Hurban: Dielo II, Bratislava 1983, s. 405-417.
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Ze ide o symbiézu Hurbanovho romantizujuceho pohladu na literatiru
s dominantnymi postulatmi, obsiahnutymi v Stirovych prednaskach o poé-
zii slovanskej. O aké postulaty sa opiera jeho koncepcia slovenskej poézie
(teda slovenského variantu romantizmu),

Hurban akceptuje vychodiskovi tézu Stirovho chapania slovanskej
poézie, ktora ma byt harmoéniou Fudstva (ako protiklad romansko-german-
skej, teda romantickej rozorvanosti), ked’ tvrdi, Ze ,, bdsnictvo je teraz uto-
ciste Slovanov‘a ,, suzvuk (harménia) sil ludského ducha'®.

J. M. Hurban v struénosti akceptuje aj Stirovu koncepciu vyvinu
narodov, ktorych vyvin ma prave kulminovat’ v prejaveni sa Zivota slovan-
skych narodov, ktoré sa maju stat’ dokonca ,, centrom duchovnej sily celé-
ho clovecenstva“. Je zrejmé, Ze aj Hurbanova koncepcia sa prechyl'ovala
od potiatkov od estetiky k ideologii. Tento fakt pod¢&iarkuje aj jeho kon-
cepcia krasy. Ideu krasy povaZuje za vieobecne existujicu a objektivnu,
ktord sa ma prejavovat’ vo formach plasticky a ma byt’ dostupna zmyslom.
Predsa vSak idea krasy nie je bez vyhrad vieobecnd, pretoze ako kon§tatu-
je Hurban ,,vrchol toho je, ked sa vyskytuje v ndrodnych #ivioch'® a na-
sledne jej pridava akusi etizujicu ulohu, ked’ naznaluje, Ze ¢loveéenstvo
pozostava z narodnosti (tj. celku individualnosti), pricom toto ¢loveden-
stvo smeruje k syntéze, v ktorej ma sice zvrchovanost’ krasa, ale v symbio-
ze s dobrom a pravdou.

Hned’ vsak aj zdoraziiuje, Ze od slovenskych basnikov ocakava, aby
boli ,, bdsnikmi slovanskymi, v istom zmysle reprezentatmi ndroda*”, ktori
sa maju ,, pohrizit do hibky jeho Zivota a zlejuic vo viastnej individudlnosti
jeho Zivly, sny a zdania, opdt’ mu ich maju podadvat’ uz zoslachtené a for-
mami dokonalosti priblizené zmyslom ‘.

Hurban vo svojej koncepcii nezatracuje individualnost’ basnika, stavia
na nej, ale zaroveii dodava, Ze ,,individudlnost' (osobnost) nikdy nemoze
byt absolutna, vidy je vztaina a pomerna (relativna)! Bdsnik ju musi
skusat’ na kameni dokonalosti a estetiky, musi sa flou aj spojit' so svetom,
akoby objimajuc svojou osobnostou to, co je najblizsie, tym, ktorym sa on
svojou idnvidudinostou zdeluje'” (s.408). Jeho vysvetlenie pojmu indi-
vidualnost’ nie je jasné, ale je zrejmé, Zze ma vcelku d’aleko od romanticke;j
koncepcie individualnosti, a teda aj autora ako nenapodobnite'ného génia.
Ako naznacuju niektoré Hurbanove aplikacie tohto pojmu, i§lo mu skér

Tamze, s. 406.
Tamze, s. 407.
Tamze, s. 407.
TamzZe, s. 406.
Tamze, s. 408.
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o zdoraziovanie narodnej individualnosti ako individudlnosti tvorivého
jednotlivca. ,,Slovansky basnik sa neméze stat’ déleZitym pre svoj ndrod,
ak on nebude slovansky'®. ZavrSenie charakteristiky slovanského basnika
je napokon celkom zrejmé. Tento tvorca sa ma vyslobodit’ ,,z Alupych roz-
porov prozaického sveta a jasnym, Cistym videnim velebnych idei specatit
vytvory svojej obraznosti*®. Priom v akomsi empatickom nad$eni vy-
slovuje Hurban svoje zname tvrdenie, Ze ,,Zivot je poézia a poézia je
Zivot“. Nuz, ako gesto to nie je na zahodenie, ale realita Zivota a aj tej poé-
zie bola celkom ina.

Ani J. M. Hurban pri koncipovani svojich estetickych nézorov ne-
pouZiva vo vzt'ahu k slovanskej poézie pojem romantizmus. Tento pojem
u neho oznaduje zapadny individualisticky romantizmus, pri¢om v sillade
so Stirovymi ndzormi tento zdsadne odmieta.

Ako hodnotit’ Hurbanove rané postoje k romantizmu? Je zrejmé, Ze bol
jednym z tych, ktori svojimi nazormi a v tomto pripade aj nisledne svojou
tvorbou rozbijal panujuci klasicisticky kdnom atym otvaral priestor
pre nastup nového umeleckého videnia a tematizovania skuto€nosti, ale
zarovenl je zrejmé, Ze mu neSlo o romantizmus zapadného typu, ale
o romantizmus, ktory ozna¢oval skér pojmom narodné basnictvo. Do akej
miery bol tento model literatiry romanticky je problematické a bude iste
podnetom na d’al3ie a d’alsie debaty.'
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