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PALEOLIT VYCHODNICH SVAHU DRAHANSKE VRCHOVINY

7. VYVOJ OSIDLENI VYCHODNICH SVAHU
DRAHANSKE VRCHOVINY V PALEOLITU

Nasledujici kapitola si klade za cil pfedstavit kulturni
vyvoj lovecko-sbéraéskych spolecnosti ve studované oblas-
ti v obdobi paleolitu. Vzhledem k povaze pramenu (pouze
Stipand industrie pochézejici pfevazné z povrchovych sbért)
pujde spise o chronologicky uspotadany popis technokom-
plexti zastoupenych v oblasti. Pfesto nesmime zapominat,
ze tvurcem zde nalezenych kamennych nastroji byl ¢lovek.
Pravé studium lidskych dé&jin je pfedmétem studia archeolo-
gie, a to i té pleistocenni.

7.1 Stiedni paleolit

Doklady osidleni oblasti v prubéhu raného a starého pa-
leolitu chybi a také nalezti, které by bylo mozné datovat
do stfedniho paleolitu, je jen malo. Na Vyskovsku jde pouze
o nalez oboustranné plosné retuSovaného drasadla na kor-
tikalnim rohovcovém ustépu z Vyskova — Markovy cihel-
ny, ktery udajné pochazi z ¢erné pidy nachazejici se pod
sprasi datovanou do viselského glacialu. Mohlo by tedy jit
o nalez eemského stari (Skutil 1947, 125, obr. 71; Musil —
Valoch 1956, 276, 293, 294). O sttedopaleolitickém stafi
1ze také uvazovat v piipadé nalezu zlomku listovitého hrotu
z dédické cihelny (Musil — Valoch 1956, 276, 278), a to ze-
jména na zakladé jeho stratigrafické polohy. Tento nastroj
totiz idajn¢ pochazel z hloubky Sesti metrt, tedy bud’ jes-
té z eemské pidy, nebo ze sedimentil z pocatku viselského
glacialu. R. Musil a K. Valoch (1956, 294) popisuji také
nalez uhlikové ¢ocky bez artefaktli v profilu dédické cihelny
ve sprasi salského stari.

V oblasti Prostéjovska jde zejména o nalez rohovcové-
ho péstniho klinu trojuhelnikovitého tvaru ucinény J. Jec-
minkem udajné na katastru Urcic v trati Dlouhé Kluce (Va-
loch 1980). Podle M. Olivy (ustni sdéleni) pochazi nalez
z trati Klementky, kterd navazuje na Dlouhé Kluce na za-
padé. Nalez je ulozen v MZM spoleéné s n¢kolika dalsimi
ovétranymi rohovcovymi a kfemencovymi ustépy, coz by
mohlo naznacovat existenci stfedopaleolitické lokality za-
padné od Urgic. Z. Cizmatovi (1988) ani autorovi této prace
se vSak v popisované poloze nepodafilo najit zadné dalsi
artefakty stfedopaleolitického charakteru.

Néktetfi badatelé méli tendenci do stfedniho paleolitu
zafazovat veskerou hrubotvarou Stipanou industrii vyrobe-
nou z mistnich kfemenct typu slundk a z moravskych jur-
skych rohovct, ktera byla nalezena na mladopaleolitickych
povrchovych lokalitach (napf. Zele&/Ondratice I). Vylougit
stiedopaleolitickou pfimés na nékterych mladopaleolitickych
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zde nalezené archaicky pusobici artefakty z mistnich surovin
souviseji spise se silicitovou mladopaleolitickou ¢asti soubo-
1t a tvofii jejich hrubotvarou slozku.

Na zakladé téchto necetnych nalezl je mozné tvrdit, ze
na Vyskovsku a Prostéjovsku sidlili neandrtalci jiz v obdobi
stiedniho paleolitu. Najit dalsi pozistatky po jejich ptitom-
nosti vSak nebude snadné, protoze jsou jiz vétSinou setfeny
erozi, pfipadné se v chranénych polohach nachazeji hluboko
pod zemi.

7.2 Poc¢atek mladého paleolitu

Obdobi ptechodu od stiedniho k mladému paleolitu je
na Moravé charakterizovano nalezy lokalit technokomple-
xU szeletienu a bohunicienu, u kterych stale neni jasné, zda
jejich nositeli byli jesté posledni neandrtalci, nebo jiz prvni
moderni lidé (srov. napi. Oliva 2005, 29-42; Svoboda 2002b,
129-153; Neruda — Nerudova 2005; 2011; Tostevin 2000,
Nigst 2012 a dalsi).

Pojem szeletien pouzil jako prvni I. L. Cervinka (1927),
ktery jim oznacoval stfedoevropské industrie obsahujici
listovité hroty, naptiklad nalezy z ptedmosteckého sidliste
lovett mamutd. Eponymni lokalitou szeletienu je mad’arska
jeskyné Szeleta, kde se listovité hroty vyskytovaly. Zpo-
catku byl szeletien povazovan za obdobu francouzského
solutréenu, teprve pozdéji bylo zjisténo, ze jde o techno-
komplex z po¢atku mladého paleolitu (Prosek 1953), ¢imz
byla souvislost se solutréenem popiena. V disledku zjisténi,
ze vyskyt listovitych hrotll v gravettienu je typicky spise
az pro jeho mladsi willendorfsko-kosténkovskou fazi, byla
popiena také puvodné predpokladand vyvojova souvislost
mezi szeletienem a gravettienem. Nové byl szeletien defi-
novan po vydéleni levalloidnich bohunicienskych industrii
P. Allsworth-Jonesem (/986) a M. Olivou (/991b; 1992).
Témito autory byl tento technokomplex popsan jako indus-
trie z pocatku mladého paleolitu charakteristicka ptitomnosti
plosné retuse a listovitych hrott. Pivod szeletienu byva hle-
dan ve stfedopaleolitickém micoquienu. Vzhledem k jeho
pomérné neurcité definici sem byly fazeny jak archaicky
pusobici soubory dilenského charakteru z Krumlovského
lesa (Moravsky Krumlov IV) a vyspélejsi soubory obsahujici
listovité hroty, vysoka i nizka skrabadla a plo$né retuSovana
drasadla (Vedrovice V, Zelesice III), tak i (jako tzv. mlady
szeletien) podstatné vyvinutéjsi industrie s trojuhelnikovity-
mi listovitymi hroty typu Moravany — DIha. Samostatnou
kapitolou je potom vztah bohunicienu a szeletienu, piipad-
né kulturné-technologické zafazeni povrchovych kolekei se
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znaky obou téchto technokomplexi. Vzhledem ke v§em tém-
to problémum byla v posledni dob¢ oteviena diskuse na téma
potieby presnéjsiho vymezeni, piipadné i pfedefinovani poj-
mu szeletien (Kaminska et al. 2012; Valoch 2012). Podle
mého nazoru bude patrné nutné v blizké budoucnosti termin
szeletien zasadngj$im zpltisobem revidovat, coz ov§em neni
naplni této prace.

V prubéhu sedmdesatych let dvacatého stoleti doslo k vy-
déleni levalloidnich industrii z poc¢atku mladého paleolitu
z ramce szeletienu. K. Valoch tyto industrie stratigraficky
zachycené na lokalité¢ v Brné-Bohunicich a znamé také z né-
kolika povrchovych lokalit zejména na Brnénsku (napt. Li-
Seti — Ctvrtd) oznadil jako szeletien levalloiské facie (1976b),
J. Svoboda pouzival termin bohunicky typ (/980a), M. Oliva
nazval tento typ industrii bohunicienem (/979a, 55; 1981)
a toto oznaceni se pouziva dodnes. Pozdéji doslo také v sou-
vislosti s vyzkumy lokalit na Stranské skale k pfesnéjsimu
vymezeni vyznamu tohoto terminu (napt. Svoboda 1990b).
Podle tohoto vymezeni jde o technokomplex soustiedény
zejména do Brnénské kotliny a blizkého okoli se specific-
kou technologii vyroby Stipané industriec kombinujici mla-
dopaleolitickou cepelovou technologii se stfedopaleolitickou
levalloiskou technologii (Skrdla 1996; 2003). Vyslednymi
produkty jsou cepelovité levalloiské hroty a kromé nich se
v typologickém spektru nastroji objevuji jesté nevyrazna
nizka Skrabadla, drasadla a nékteré dal$i méné vyrazné typy
nastroji. Zajimavé je rozsahlé vyuzivani rohovce typu Stran-
ska skala, na ktery je zejména vazano pouzivani bohunicien-
ské technologie. Pokud se vSak na nékterych lokalitach obje-
vily plo$né retusované nastroje (napt. Brno-Bohunice — Kej-
baly), byly vétSinou vyrobeny z jinych materialti (rohovec
typu Krumlovsky les, radiolarit, spongolit). M. Oliva proto
uvazoval o téchto nastrojich jako o importech ze szeletského
prostiedi (/984a), proti cemuz svéd¢i pritomnost tzv. ztenco-
vacich ustépu (bifacial thinning flakes — BTF), pochazejicich
z vyroby bifasti na lokalité v Brné-Bohunicich (Skrdla — Tos-
tevin 2005, 45-47). Uptfednostiiovani konkrétnich surovin
pfi uréitych vyrobnich postupech mohlo souviset s vlastnost-
mi téchto surovin. Proti tomuto nazoru stoji fakt, ze listovité
hroty vyrobené z rohovce typu Stranska skala jsou znamy
napi. z povrchové lokality Brno-Ligen — Ctvrtg, tiebaZe jsou
vzacnéj$i nez bifasy z jinych surovin, stejn¢ jako existuji
levalloiské produkty z rohovee typu Krumlovsky les (napf.
z lokality Mohelno-Boleniska, Skrdla et al. 2012). Divod
upfednostiiovani urcitych kamennych surovin pro vyrobu
danych typt nastrojti bude tedy zifejmé nutné hledat spiSe
v kulturni oblasti. Problematika vztahti mezi szeletienem
a bohunicienem neni je$té zdaleka vyfeSena a zasluhuje si
dalsi studium. K vétsi komplikovanosti tohoto problému pfi-
spiva existence ¢etnych povrchovych soubori se znaky obou
vyse zminovanych kultur, které se koncentruji zejména v ob-
lasti udoli Bobravy, v okoli Mohelna a v oblasti mezi Dry-
sicemi a Ondraticemi na pomezi VySkovska a Prostéjovska.

Ve studované oblasti je do tohoto obdobi mozné da-
tovat n€kolik lokalit v okoli Drnovic (zejména Drnovice
I-III, Opatovice I a II a Olsany I) a také skupinu lokalit

nachazejicich se v oblasti mezi Drysicemi a Ondraticemi
(Drysice I-V, Ondratice 1/Zele¢, Ondratice Ia, Ondratice 111
a IV). Pomérné specificky je soubor z lokality Vincencov I —
Kamenice, fazeny do szeletienu, ve kterém se nevyskytuje
levalloiska technika a rydla pocetn¢ ptevazuji nad Skrabadly.
Lokality mezi Drysicemi a Ondraticemi patii k nejbohat-
$im stanicim spojovanym s timto obdobim, kdezto loka-
lity v okoli Drnovic jsou spiSe chudsi. V obou skupinach
se vSak vyskytuji jak prvky typické pro szeletien (listovité
hroty, bifacidlni redukce), tak pro bohunicien (protismérné
tézena jadra, levalloiské hroty, pfepravené patky). Vzhledem
k tomu, Ze na lokalitich v okoli Drnovic pfevazuji prvky
typické pro szeletien nad prvky charakteristickymi pro bo-
hunicien, byvaji tyto soubory fazeny k szeletienu (Svobo-
da 1994). V pripadé klasifikace souborti z okoli Ondratic se
v literatufe objevuji rizné nazory. Zatimco M. Oliva fadi tyto
soubory k szeletienu (2005, 36-37), J. Svoboda klasifikoval
kiemencovou ¢ast industrie z lokality Ondratice I/Zele¢ jako
bohunicien (/980a) a k této klasifikaci se opatrné priklani
také v pripadé méné pocetnych soubor z okolnich stanic
(2002b, 141). Z. Nerudova pro tento typ industrii pouziva
spojeni szeletien levalloiské facie (1999, 23; 2003, 85), ktery
byl vsak jiz diive pouzit K. Valochem (/974) pro oznaceni
navrhl O. Mlejnek termin industrie ondratického typu (Mlej-
nek et al. 2012, 311).

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze na VySkovsku a Prosté-
jovsku dosud nebyl odkryt zadny stratifikovany soubor,
ve kterém by se vyskytla bohunicienska technologie spo-
le¢né s technikou bifacidlni redukce a plosnou retusi, je
mozné namitnout, ze v piipadé industrii ondratického typu
pochazejicich z povrchovych lokalit jde o uméle smiseny
soubor vznikly homogenizaci obsahu szeletské a bohunici-
enské kulturni vrstvy. Proti této namitce sveédci velky pocet
povrchovych lokalit s podobnym technologicko-typologic-
kym a v ptipadé okoli Ondratic také surovinovym spekt-
rem. Jde o industrie, ve kterych se objevuji levalloiska jadra
a levalloiské produkty vedle plosné retusovanych drasadel
a listovitych nebo jerzmanowickych hrotd. Mezi néstroji
prevazuji Skrabadla (nizka i vysokd) nad nepfili§ vyrazny-
mi rydly. Z dalSich nastroji jsou ¢asté retusované Cepele
a odstépovace, obcas se vyskytnou také vruby a zoubkované
nastroje (viz ptiloha 9). Surovinové spektrum byva velmi
pestré, zastoupeny jsou moravské rohovce, slunak, silicity
z glacigennich sedimentl a spongolit, vzacné se objevuji
radiolarit, kiemen nebo chalcedonova zvétralina. Na lokalité
Drysice III — Zlibky je zajimavy pomérné hojny vyskyt er-
venohnédé zvétralinové kliry pripominajici radiolarit, ktera
se vzacné objevuje i na dalsich lokalitach. Mezi rohoveci je
mozné rozpoznat kromé moravskych jurskych rohovci, po-
chazejicich zfejmé ze §térkt Karpatské piedhlubné, rohov-
ce typu Krumlovsky les, rohovee typu Troubky-Zdislavice
a také rohovce typu Stranska skala, které se na lokalitach
datovanych do aurignacienu a epiaurignacienu ve studova-
né oblasti vyskytuji jen vyjimecné. Zajimavé je preferovani
uréitych surovin na vyrobu uréitych typu nastroju. Napiiklad
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levalloiské prod. Ondratice 1/Zele Ondratice 111 Ondratice IV Drysice [ Drysice 111 celkem
suroviny Ks % ks % ks % ks % ks % ks %
SS 9 9,68 1 20 1 12,5 19 8,64 16 7,05 46 8,32
spongolit 1 1,33 0 0 0 0 17 4,71 5 4,81 23 3,97
KL 5 5,62 3 12,5 3 6,38 5 1,68 3 5,26 19 3,69
SGS + SGS? 2 1,22 0 0 4 44 23 3,01 8 2,85 37 2,77
slunak 13 4,14 0 0 2 2,44 1 0,54 0 0 16 2,59
ostatni 1 2,7 0 0 2 7,41 3 1,83 4 1,99 10 2,33
MIJR 9 3,69 1 2,04 1 2,78 15 1,98 3 1,01 29 2,1
neurcitelné 1 4,55 0 0 1 10 0 0 2 2,08 4 1,46
T-Z 0 0 0 0 0 0 1 0,99 0 0 1 0,38
celkem 41 3,68 5 2,66 14 4,09 84 2,91 41 2,86 185 3,11

Tab. 7: Podil levalloiskych produktii mezi vSemi artefakty vyrobenymi z jednotlivych surovin na lokalitach datovanych do poc¢atku mladého paleolitu

na Prostéjovsku.

pro vyrobu levalloiskych produktti byl preferovan rohovec
typu Stranska skala, tfebaze ne tak vylu¢né jako na bohuni-
cienskych lokalitach na Brnénsku, coz je dano vyrazné vétsi
vzdalenosti od vychozii této suroviny (srov. tabulka 7). Mla-
dopaleolitické typy nastroji (Skrabadla, rydla, retusované ce-
pele) byly zase vétsinou vyrabény ze silicitu z glacigennich
sedimentti a z kvalitnéjSich rohovci, zatimco ze spongolitu
a kfemence typu slunak byly Castéji vyrabény stiedopaleoli-
tické typy (drasadla, vruby, zoubkované néstroje).

Zda jde v ptipad¢ tzv. ondratického typu o svébytny typ
industrie, nebo jen o néekolik lokalit ze stfedni Moravy, ze
kterych pochazi soubory Stipané industrie vykazujici vyse
uvedené znaky, které vznikly smichdnim obsahu nékolika
kulturnich vrstev, mtize odpovédét az odkryti jednoznacné
stratifikované lokality s timto typem industrie. Do té doby je
vSak mozné pojem ondraticky typ vyuzivat jako zjednodusu-
jici termin pro oznaceni tohoto druhu industrie podobné, jako
napi. M. Oliva pouziva pojem miSkovicky typ pro oznaceni
vychodomoravskych souborti se znaky typickymi pro szele-
tien i aurignacien (Oliva 2005, 54-55).

S ondratickym typem je s velkou pravdépodobnosti
mozné spojit také hlavni nalezovou vrstvu na stratifikova-
né lokalité Zele& — Holcase, ktera se nachazi asi 200 metrii
vychodn& od okraje povrchové lokality Ondratice 1/Zeleé
(Mlejnek et al. 2011; Mlejnek — Skrdla 2012; Mlejnek — Skr-
dla — Novak 2013). Svédéi pro to charakter zde nalezenych
artefaktti. Zejména jde o pét ustépu s pripravenou patkou,
soubor nekolika ztencovacich ustépti (BTF) a nepocetna ko-
lekce retusovanych nastroju (listovity hrot, vyssi skrabadlo,
nevyrazny hrot, dvé drasadla), z nichz vétsina sice byla vyry-
ta bagrem a nalezena na hald¢, ale s artefakty nalezenymi in
situ v hlavni kulturni vrstvé je spojuje pouziti stejného mate-
ridlu (spongolit), stejna mira patinace i charakter sedimentu,
kterym byly pokryty a ktery odpovidal charakteru sedimentu
vrstvy D, na jejiz bazi se nachazela hlavni nalezova poloha.
Opét je zde mozné pozorovat na jedné, tentokrat stratifiko-
vané, lokalité pfitomnost prvki typickych jak pro bohunicien
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(fasetované patky), tak i pro szeletien (ztenovaci ustépy,
listovity hrot). Surovinové slozeni s pfevahou spongolitu
a radiolaritu je odlisné od surovinového slozeni povrcho-
vych lokalit v okoli, ale to mize byt zpGisobeno skutecnosti,
ze byla odkryta pouze malé a, vzhledem k pomérné nizké
hustoté nalezq, snad i okrajova ¢ast sidliste.
Technologicko-typologickému spektru odpovida i radio-
karbonové datovani provedené metodou AMS v Poznani. Da-
tovany byly uhliky ze dvou ohnist' v sond¢ Zel 04a a jedno
datum pochazi ze sondy Zel 01. Ziskana data se po kalibraci
pohybuji mezi 42 a 46 tisici lety pied soucasnosti, coz by od-
povidalo obdobi od konce GIS 12 do konce GIS 11 (obr. 124).
Vysledky antrakologické i mikromorfologické analyzy uka-
zuji spise na osidleni v obdobi interstadialu. Obdobna data
pochazeji také z jinych moravskych szeletskych a bohunici-
enskych lokalit (Vedrovice V, Moravsky Krumlov IV, Zelei-
ce III, Bohunice — Kejbaly, Stranska skala) — srov. obr. 124.
V posledni dobé se vSak objevila kritika standard-
né¢ pouzivaného c¢isténi datovanych uhlikd metodou ABA
(Acid-Base-Acid pretreatment protocol). Pfi apravé vzorki
noveé vyvinutou metodou ABOx-SC (Acid Base Oxidation-
-Stepped Combustion; Bird et al. 1999) jsou totiz vysled-
na data v prumeéru asi o 2 000 let stars$i nez data ziskana
ze vzorki ¢isténych metodou ABA (pozorovano na vzor-
cich z lokality Willendorf II, AH3 datovanych v Oxfordu,
Haesaerts, osobni sd€leni). Srovnani AMS dat z deviti vzor-
kt odebranych na tfech lokalitdich z horizontu tésné pod
vrstvou tefry (Campanian Ignimbrite) datované metodou
“OAr/°Ar na 39 230 BP ukazalo, Ze data ziskand metodou
ABA podhodnocuji skutecné staii vzorkt, a naopak data zis-
kana ze vzorki pfipravenych metodou ABOx-SC jsou blizsi
skute¢nému stati (Wood et al. 2012). Je tedy pravdépodob-
né, ze AMS data z moravskych paleolitickych lokalit, jez
jsou téméef vSechna ziskana metodou ABA, jsou mladsi nez
skute¢né stari lokalit a Ze do budoucna bude nutné chro-
nologii moravského paleolitu mirné posunout do minulosti.
V piipadé pocatku mladého paleolitu se navic pohybujeme
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na samém konci moznosti AMS datovani — jde o dobu kolem
sedminasobku polo¢asu rozpadu '“C, ziskané stati je proto
nutné povazovat za minimalni mozné. Dal$i metodologicky
problém spociva v korelaci s klimatickymi kiivkami sesta-
venymi na zakladé zmén poméru izotopt '*0 a 'O ve vrtech
v gronskych ledovceich. Tyto klimatické kiivky jsou datovany
na zaklad¢é korelace s klimatickou kfivkou vypracovanou
podle dat (A0) z krapnikil v jeskyni Hulu v Ciné dato-
vanych metodou »°Th (Wang et al. 2001). Datovaci labo-
ratofe koreluji ziskana kalibrovana data s témito kiivkami
bez ohledu na pouzitou metodu ¢isténi vzorkl i bez ohledu
na mozné odlisnosti v lokalnim klimatu v rtznych ¢astech
svéta. Na zéklade vySe uvedenych problému lze konstatovat,
7e zatim je mozné AMS data ziskana na lokalité Zele¢ — Hol-
case (star$i horizont), stejné jako v pfipad¢ vétSiny jinych dat
z moravskych szeletskych a bohunicienskych lokalit, korelo-
vat s interstadidlem GIS 11, ale do budoucna neni vylouc¢eno
mirné zvyseni odhadovaného staii této lokality a korelace
zde ziskanych dat s interstadidlem GIS 12.

7.3 Aurignacien

Dalsi kulturou zastoupenou ve studované oblasti je au-
ce I — Zahumenni je mozné jesté zahrnout do aurignackého
osidleni Brnénska s nejblizsi analogii na lokalit¢ Tvaroz-
na II — Velatické vrchy, tak dal$i regionalni skupinu aurig-
nacienu je mozné vyc¢lenit na Prostéjovsku. Do této skupiny
lze zaradit drobné soubory z Brodku u Prostéjova I — Hurky
a Podivic I — U Hajecku, vétsi ¢ast archaicky plsobici indu-
strie z Kel¢ic I — Piediny u Dobrochova, snad i vétsinu arte-
faktd v kolekcich z otaslavickych lokalit, soubor ze Skalky
u Prostéjova I — Na Skalkach a na zakladé nalezu kosténého
mlade¢ského hrotu také nepocetny soubor z lokality Koste-
lec na Hané I — Niva.

Tyto soubory byly do aurignacienu zafazeny na zaklade
pfitomnosti prvka typickych pro aurignacien, vétSinou §lo
o vysoka kanelovana nebo vycnéla skrabadla a strmé retuso-
vané nastroje. V ptipadé nekterych soubort existuje podezie-
ni na ptimés jiného staii. Napfiklad u lokalit v Otaslavicich,
ale také u stanic KelCice I nebo Skalka u Prostéjova I je moz-
né uvazovat o pifimési nékterého ze starsich technokomplext
(IUP?), v ptipade soubort z Hornich Otaslavic I a ze Skalky
u Prostéjova I nelze vyloucit mladsi ptimes (otupené cepelky
v Otaslavicich, obloukovité retuSovany niiz — ,,Federmesser*
v souboru ze Skalky).

Nejarchaictéjsim dojmem ptisobi soubor z Kelcic I, coz
je dano také tim, ze lokalita slouzila jako primarni dilna pro
zpracovani kiemence typu slunak, ktery zde mezi surovinami
prevazuje. V souboru je velké mnozstvi jader a archaickych
typu nastroju (drasadla). Mezi nastroji prevazuji Skrabadla
nad rydly, pocetné jsou také odStépovace. Piitomnost vy-
sokych a vycnélych Skrabadel a kanelovaného rydla svédci
pro zafazeni této kolekce do aurignacienu.

Ostatni aurignacké soubory pusobi vzhledem k vétsi-
mu zastoupeni eratickych silicit a vys$imu poctu Cepeli

vyspélejsim dojmem. V piipadé nepocetnych vybérovych
soubort z Brodku I a Podivic I jiz dominuji silicity z glaci-
gennich sedimentll, nasledované rohovci a kiemencem typu
slunak. Také v téchto souborech pievazuji Skrabadla nad
rydly a pfitomnost strmé retuse a vysokych kanelovanych
Skrabadel umoziuje zatazeni téchto kolekci do aurignacienu.

V piipadé¢ otaslavickych lokalit jde o vybérové soubory,
které navic s velkou pravdépodobnosti vznikly smichanim
kulturnich vrstev rizného stafi. Jadro soubort je vSak na za-
klad¢ pfitomnosti kanelovanych Skrabadel, rydel a strmé
retuSovanych cepeli mozné ptiradit k aurignacienu. Mezi
surovinami zde vyrazné prevazuji silicity z glacigennich
sedimentdl, ale vysoky je také podil moravskych jurskych
rohovcl a rohovce typu Troubky-Zdislavice. Pomér $kra-
badel a rydel je v Dolnich Otaslavicich I a II vyrovnany,
v Hornich Otaslavicich I rydla pocetné pievazuji nad Skra-
badly, coz dovoluje v ptipadé tohoto souboru uvazovat
o jeho mozné souvislosti s epiaurignacienem. Otaslavické
industrie jsou pomérné drobnotvaré s velkym zastoupenim
cepeli a cepelek.

Vyvinutym dojmem pusobi také industrie ze Skalky
u Prostéjova I, jejiz jadro mizeme diky pfitomnosti dvou
typickych kanelovanych Skrabadel a ¢asté strmé retuse rov-
néz piifadit do aurignacienu. Také zde mezi surovinami pie-
vazuji silicity z glacigennich sedimenti doplnéné morav-
skymi jurskymi rohovci, rohovcem typu Troubky-Zdislavice
a dal$imi surovinami. Zajimava je pfitomnost rohovce typu
Stranska skala. Jadra jsou na této lokalité vzacna, pocetné
jsou naopak Cepele a Cepelky. Pomér Skrabadel a rydel je
vyrovnany a z dalSich typd nastroji jsou nejcastéjsi dra-
sadla a odstépovace. Nepocetny soubor z lokality Kostelec
na Hané I je mozné prifadit k aurignacienu zejména na za-
klad¢ nalezu kosténého mladecského hrotu.

Pfes vySe popsané rozdily mezi jednotlivymi aurignac-
kymi soubory na Prostéjovsku lze najit i spole¢né znaky. Jde
zejména o pritomnost strmé retuse a vysokych, nékdy i vyc-
nélych skrabadel. Vzacnéji se objevuji i polyedricka, nékdy
i obloukovita rydla. Mezi surovinami vétSinou pievladaji
silicity z glacigennich sedimentll a moravské jurské rohovce,
spole¢nym znakem je pomérné vysoké zastoupeni rohovce
typu Troubky-Zdislavice. Rohovec typu Stranska skala se
oproti souborim z pocatku mladého paleolitu s vyjimkou
kolekce ze Skalky u Prost&jova I objevuje jen vyjimecné.

S aurignackym technokomplexem je snad mozné spojit
také mladsi sidelni horizont na lokalité v Zel¢i, ktery je viak
dolozen pouze n¢kolika propalenymi polohami s uhliky a ne-
pocetnymi drobnymi Ustépy. Ziskana radiokarbonova data se
po kalibraci pohybuji mezi 34 a 38 tisici lety, coz odpovida
také datim z jinych moravskych aurignackych lokalit (Stran-
skd skala, Milovice, Napajedla, Liseni — Ctvrté). Osidleni zde
tedy nasledovalo az po chladném stadialu Heinrich Event 4
a muzeme je pfiblizné korelovat s gronskymi interstadialy
6-8. Spojeni datovanych uhlikovych poloh v Zeléi s aurig-
nackymi povrchovymi lokalitami v okoli je pouze hypote-
ticky zalozené na datovani jinych moravskych aurignackych
soubortl.
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7.4 Epiaurignacien

Mezi povrchovymi soubory z Prostéjovska je mozné vy-
¢lenit specifickou skupinu, pro kterou je typicka prevaha
importovanych silicitli z glacigennich sedimentd mezi suro-
vinami a polyedrickych, nékdy i obloukovitych rydel mezi
nastroji. M. Oliva (/996) pouziva pro tuto skupinu lokalit
pojem epiaurignacien, ktery odivodiiuje pritomnosti aurig-
nackych typt rydel v souborech a vyvinutéjsim dojmem, kte-
rym tyto industrie piisobi oproti lokalitam typického (stfed-
niho) aurignacienu. Tento dojem zpusobuje zejména vysoky
podil importovanych surovin (SGS), drobnotvarost artefaktt
a z toho plynouci vétsi zastoupeni Cepelek v souborech a vy-
razna prevaha rydel nad Skrabadly, ta ovSem nemusi mit
chronologicky vyznam. Pro tento typ industrii bohuzel zatim
neni k dispozici zadna stratifikovana lokalita, proto nezname
také jejich absolutni datovani. Jejich chronologickou pozici
muizeme vymezit pouze na zakladé typologie mezi sttednim
aurignacienem (asi 34 tisic let pfed soucasnosti) a magdalé-
nienem (15 tisic let pfed soucasnosti). Pravdépodobnéjsi je
spiSe diivéjsi datovani, zejména pokud existuje piimy vy-
vojovy vztah mezi aurignacienem a epiaurignacienem. Je
mozné, ze lovei a sbéraci epiaurignacienu sidlili na Pros-
téjovsku v dobé, kdy v Pomoravi a Podyji sidlili gravettsti
lovei mamuti, protoze lokality gravettienu na Prostéjovsku
nebyly zjistény.

Jako vzdalengjsi analogie moravskych epiaurignackych
stanic je mozné jmenovat rakouské lokality Langmanners-
dorf (Angeli 1953; Umgeher-Mayer — Salcher-Jedrasi-
ak 2010) a Alberndorf (Trnka 2005), odkud pochazeji také
radiokarbonova data. Nekalibrovana data ziskand z kosti
a uhlikt z Alberdorfu I se pohybuji mezi 20,5 a 28,5 tisici
lety pfed soucasnosti, pficemz vétSina dat je spiSe kolem
27 a 28 tisici lety, a v ptipadé Langmannersdorfu A a B se
nekalibrovana radiokarbonova data ze sobi kosti a z parozi
pohybuji mezi 19,5 a 20,5 tisici lety. Po kalibraci by pro Al-
berndorf vychdzelo stafi asi 29 az 31 tisic let a pro Langman-
nersdorf asi 21 az 23 tisic let pfed soucasnosti (prehledné
viz Joris et al. 2010).

Ve studované oblasti je mozné do epiaurignacienu zafadit
zejména pocetné soubory z lokalit Ondratice II — Zadni hony,
Ondratice VIII — Kopaniny a Alojzov I — Golstyn. Snad sem
patii také mensi soubory ze Seloutek I, Snéhotic I — Cihadel
a Hornich Otaslavic II — U Dubu. Problematické je zafazeni
vybérovych a snad i smiSenych kolekci z lokalit Dolni Ota-
slavice I — Kopaniny a Horni Otaslavice I — Homole. Severné
od studované oblasti pokracuje epiaurignacké osidleni Pros-
téjovska a Olomoucka lokalitami na Velkém a Malém Kosifi
na katastrech obci Slatinice a Slatinky (Oliva 1987, 45—46;
Prichystal 1972; 1975). Na Brnénsku jsou znamy epiaurig-
nacké lokality z Kohoutovic (Valoch 1968; Oliva 1987, 24)
a Jundrova (Oliva 1987, 24).

Spole¢nym znakem epiaurignackych lokalit na Proste-
jovsku je vysoké zastoupeni silicitu z glacigennich sedi-
mentd mezi surovinami (60-85 %), ktery dopliuji moravské
jurské rohovce, rohovec typu Troubky-Zdislavice, spongolit
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a v Ondraticich II i kfemenec typu slundk. Mezi nastroji
vyrazné prevladaji rydla (50-70 %), doplnéna nepocetnymi
Skrabadly, drasadly, retusovanymi ¢epelemi a odstépovaci.
Vzacné se objevuji i bifacidln¢ plo$né retusované nastroje.
Rydla jsou casto polyedricka a zastoupena jsou jak rydla kli-
nova, tak i hranova, pficnd, jadrova, rydla na lomu a na né-
kterych lokalitach také polyedricka obloukovita rydla (napf.
Ondratice II). Oproti tomu na lokalité¢ Alojzov I pievazuji
spiSe polyedricka rydla s rovnymi rydlovymi negativy, ob-
loukovita rydla jsou vzacnéjsi. Spolecnych znakd epiaurig-
nackych industrii je vice nez rozdill, coz znaci, Ze nejspis
jde o nejen geograficky, ale i chronologicky ptibuznou sku-
pinu lokalit, které bude nutno do budoucna vénovat vEtsi
pozornost. VyteSeni zakladnich kulturné-chronologickych
otazek se ovSem neobejde bez objeveni a prozkoumani stra-
tifikované lokality s moznosti radiokarbonového datovani.

7.5 Epigravettien

Typické gravettské soubory se ve studované oblasti ne-
vyskytuji. Snad je to dano tim, Ze v dobé&, kdy v blizkosti
velkych moravskych fek sidlili lovei mamutti, pohybovali se
v oblasti Prostéjovska a Olomoucka lovci a sbéraci epiau-
rignacienu. Ur¢ité ndznaky mozné pfitomnosti gravettskych
lovel v tomto regionu se objevily pouze v otaslavickych
souborech, kde se vyskytlo nékolik otupenych cepeli.

Pro nevyrazné soubory, které Casové spadaji zifejmé
do obdobi po zaniku gravettské kultury v dobé kolem po-
sledniho pleniglacialu, se vzil termin epigravettien (Svobo-
da 2002c, 213). Tento termin ovSem neoznacuje zadny vy-
hranény technokomplex, ale jde pouze o oznaceni pomérné
ruznorodych souboril Stipané industrie chronologicky faze-
nych do obdobi mezi gravettienem a magdalénienem. Pokud
ovsem z této skupiny vyfadime epiaurignacké soubory (Oli-
va 1996), zustane v ni nékolik nepfili§ vyraznych soubord
s urcitymi spoleénymi znaky, jako je napfiiklad pfitomnost
nizkych kratkych Skrabadel, nevyraznych rydel a jednopod-
stavovych kuzelovitych jader nebo vétsi mira uzivani lokal-
nich surovin (mistni rohovce), nez je tomu v gravettskych
a magdalénskych industriich zalozenych témét vyhradné
na importovanych surovinach (SGS, radiolarit, SKJ). J. Svo-
boda a M. Novék (2004, 475) navrhli pro tento typ industrii
termin kaSovien, ktery se vSak pfili§ neujal, proto je i v této
praci nadale pouzivan nepfili§ vhodny pojem epigravettien.

Ve studované oblasti miizeme k epigravettienu pfifadit
spise soubory z jeho jizni, vySkovské casti. Konkrétné jde
o povrchovou kolekci z lokality Pistovice II — Za Hibitovem
a snad i o mens$i soubory z okolnich lokalit Pistovice I — Za-
dvor¢i a Pistovice II — V Kaménkach v udoli Rakovce a také
o nepocetny soubor Stipané industrie ziskany pfi vyzkumu
rané sttedovékého hradiste Zelena hora na katastru Radsla-
vic. V pftipadé¢ pistovickych lokalit mezi pouzitymi surovi-
nami sice mirné prevazuji silicity z glacigennich sedimentd,
ale zastoupeny jsou také kiemence typu slunak, spongolity,
moravské jurské rohovce, kiemen a radiolarit. Z technolo-
gicko-typologického hlediska je hodnotitelnd pouze industrie
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z Pistovic II (Svoboda — Novak 2004, 467—470), ktera za-
ujme pritomnosti tfi mikrojader klinového tvaru tézenych
z uz8i strany jadra. Mezi néstroji jsou zastoupena nizka krat-
ka, nékdy nehtovita skrabadla, nevyrazna drobna casto po-
lyedricka rydla, retuSovana cepel a zlomek otupené éepele.
Vyvinutéj$§im dojmem plsobi soubor z Radslavic — Ze-
lené hory. Mezi surovinami vyrazné pievladaji jen malo
patinované silicity z glacigennich sedimentti doplnéné mo-
ravskymi jurskymi rohovci. Jeden artefakt je ze spongoli-
tu. Z nastroju jsou pritomny Ctyfi Skrabadla (dvé cepelova,
nehtovité a kylovité), ¢tyfi rydla (dvé na zlomené Cepeli,
klinové a hranové na Sikmé retusi), dvé retuSované Cepele,
dva odstépovace a pét otupenych Eepelek (Klima 1983).
Vzhledem k absenci jakychkoliv datovanych vzorkt
z epigravettskych lokalit na Vyskovsku je jejich chrono-
logické postaveni nejisté. Z blizkého Brnénska pochazeji
datované soubory z lovisté¢ koni Stranska skala IV (Svobo-
da 1991) a z Brna — Videnské ulice (Valoch 1975¢; Neru-
dova et al. 2012; Nerudova — Neruda 2014)). Zatimco data
ze Stranské skaly IV dokazuji vyssi stafi tohoto souboru
a pohybuji se po kalibraci zhruba mezi 21 a 22 tisici lety
pted soucasnosti (Svoboda 1991), coz odpovida obdobi po-
sledniho pleniglacialu, tak data z Videnské ulice jsou mladsi
a po kalibraci se pohybuji mezi 17 a 19 tisici lety pted sou-
Casnosti (Nerudova et al. 2012, 615). Tohoto stafi by mohly
byt i epigravettské soubory z Vyskovska, pficemz pistovic-
ké lokality by mohly byt vzhledem k poloze v chranéném
udoli a vyssimu zastoupeni mistnich surovin spiSe vyssiho

stafi (posledni pleniglacial?), zatimco soubor z Radslavic —
Zelené hory by vzhledem k niz§imu stupni patinace mohl
byt spiSe nizsiho stafi (obdobi nasledujici po poslednim
pleniglacialu?).

7.6 Pozdni paleolit

Doklady magdalénienu ani pozdniho paleolitu nebyly
donedavna ze studované oblasti znamy. O to zajimavéjsi
je nalez lehce patinovaného obloukovité retusované¢ho noze
(Federmesser) na ¢epeli ze silicitu z glacigennich sedimen-
ta z lokality Skalka u Prostéjova I — Na Skalkach, ktery
v jinak pfevazné aurignackém souboru dopliiuje osmnact
dalSich lehce patinovanych artefaktl vétSinou rovnéz ze si-
licitd z glacigennich sedimentt, které je mozné z aurignac-
ké kolekce vyclenit a na zakladé stupné patinace prifadit
k pozdnimu paleolitu.

Vzhledem k pfitomnosti obloukovité retuSovaného
noze (Federmesser) mizeme soubor pficlenit do okruhu
technokomplexu s hroty obloukovité retusovaného tylu,
ktery na Moravu nepfili§ vyrazné zasahl ze severozapadu
(Vencl 1970), ptipadné do nékteré z piibuznych mistnich
skupin (tiSnovien, ostrométska skupina). Industrie tohoto
technokomplexu se v Evropé objevuji ramcové v jedenac-
tém tisicileti pfed soucasnosti od alleredského otepleni az
po stadial Dryas 3 (Vencl 2007, 118—121) a do tohoto obdobi
bude zfejm¢ mozné zaradit i nepocetny pozdné paleoliticky
soubor ze Skalky u Prostéjova.
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