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ARCHEOLOGICKY VYSKUM KOSTOLA SV. EGIDIA V HRONSKOM
BENADIKU

MARTIN HANUS

Abstrakt: Archeologicky vyskum Kostola sv. Egidia realizovany v roku 2013 v ramci pripravovanej pa-
miatkovej obnovy objektu umoznil rekonstruovat dosial’ neznamu podobu pévodného romanskeho kostola
a priniesol nové poznatky ohladom jeho zalozenia a stavebného vyvoja. Povodny, dnes uz takmer kom-
pletne zaniknuty kostol tvorila stavba s kvadratickym presbytériom (4,3 x 3,8 m) a pomerne velkou lodou
(14,3 % 6,0 m). Vyskum umoznil definovat stavebny vyvoj kostola z archeologického hladiska (t. j. v urovni
zdkladov) nasledovne: 1. etapa — vystavba romdnskeho kostola (4. Stvrtina 11. az 1. polovica 12. storocia),
2. etapa — pristavba veze (gotika), 3. etapa — vystavba starsej krypty (1622—1724/ 1674?), 4. etapa — vystavba
exteriérovej suterénnej stavby (novovek — 1724/1724?), 5. etapa — barokova prestavba kostola a vystavba
mladsej krypty (1728—1742), 6. etapa — pristavba pri vezi kostola (19. storocie / pred 1896).

KPucové slovd: Slovensko — Hronsky Benadik — sakrdlna architektira — Kostol sv. Egidia — archeologicky
vyskum.

Archaeological Research into the Church of St. Egidius in Hronsky Beriadik

Abstract: Archaeological research into the Church of St. Egidius conducted in 2013 as part of the prepared
heritage restoration of the building enabled the reconstruction of the hitherto unknown form of the original
Romanesque church; it also brought new information about its establishment and building development.
The original (now almost completely defunct) church consisted of a building with a square presbytery
(4.3 x 3.8m) and a relatively large nave (14.3 x 6.0m). On the basis of the research, the building develop-
ment of the church in archaeological terms (i.e. at the foundations level) has been defined: phase 1 — con-
struction of a Romanesque church (last quarter of the 11th century — first half of the 12th century); phase
2 — construction of a tower (Gothic period); phase 3 — construction of an older crypt (1622—1724 / 1674?);
phase 4 — construction of an exterior basement-type building (modern age — 1724/1724?); phase 5 — baroque
modification of the church and the construction of a more recent crypt (1728—1742); phase 6 — annexe by the
church tower (19th century / before 1896).

Key words: Slovakia — Hronsky Benadik — religious architecture — Church of St. Egidius — archaeological
research.

Uvod

Obec Hronsky Benadik netreba odbornej verejnosti zosiroka predstavovat. Benediktinsky
Klastor sv. Benedikta a Panny Marie, ktory jej dal pomenovanie, je jednou z najvyznamnej-
Sich a najstarsich cirkevnych instittcii na izemi Slovenska a v pisomnych pramenoch vystupuje
v roku 1075 (CDS], 53 ¢. 58). Obec lezi na pravom brehu Hrona v oblasti tzv. Slovenskej brany,
t.j. v mieste, kde sa rieka prerezava zo Slovenského stredohoria do Podunajskej niziny. Ide
o strategickt polohu, kde sa nachédzala krizovatka cesty idtcej pozdiz Hrona smerom na stred-
né Slovensko, bohaté na nerastné suroviny a od zapadu sa pripajajucej cesty z Nitry.

V roku 2013 sme mali prilezitost’ v ramci realizovanej pamiatkovej obnovy preskumat’
farsky Kostol sv. Egidia. Ten sa nachadza v SirSom centre obce na upiti juzného svahu vrchu
Kli¢a, na l'avom brehu Tekovského potoka. Od klastora benediktinov, situovaného na ubo¢i pro-
tilahlého kopca, je vzdialeny priblizne 300 m.

Dejiny osidlenia a obce
V katastri Hronského Benadika evidujeme osidlenie od praveku (Habovstiak—Hol¢ik 1994,
139). Nasledne je oblast’ kontinualne osidlena od v€asného stredoveku, kedy je v Benadiku a su-

sednej obci Rybnik dolozenych sedem lokalit, z ktorych dve predstavuju hradiska. Tie boli su-
Castou systému Styroch opevnenych poloh v SirSej oblasti Slovenskej brany. Vsetky hradiska
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zanikaj najneskor v prvej polovici 11. storocia, kedy bolo toto uzemie definitivne zaclenené do
formujaceho sa Uhorského 3tatu (Salkovsky 2002, 123—133; 2011, 27, 43, 84—85, 99, 110111,
116—117, obr. 56). Trochu juznejsie pri Hrone (13km) lezi Stary Tekov s osidlenim od v€asného
stredoveku. V 11. storo¢i je tu pramefimi dolozeny komitatny hrad a uz pred polovicou 11. storo-
¢ia tu stala sakralna stavba (Lukadka 2010, 488—491; Zazova—Bona 2014, 237-259).

Povodny romansky klastor v Benadi-
ku (zal. pravdepodobne medzi rokmi 1064
a 1075) je od polovice 14. storocia vo viace-
rych etapach pokracujucich do prvej tretiny
16. storocia prebudovany v gotickom slohu.
Mnisi klastor opustaju po roku 1530 a po bit-
ke pri Mohacdi zacinajii obec ohrozovat’ Tur-
ci. V druhej polovici 16. storodia je zruseny
klastor prestavany na protitureckdi pevnost
(Mencl 1966; Juck 1973; Puskarova 1975; Ha-
bovstiak—Hol¢ik 1994; Suslova 2010; Haviar
2013).

Osada pod klastorom, i ked’ sa v donac-
nej listine z roku 1075 priamo neuvadza, bola
pravdepodobne od pociatku a po cely ¢as jeho
majetkom. Prvy raz sa spomina spolu s Kosto-
lom sv. Egidia v roku 1209 v stpise majetkov
opatstva ako villa Petend (obr. 2; CDSI, 118
¢. 150). Vznikla pravdepodobne v suvislosti so
zalozenim klastora, priom stoji za zmienku,
Obr. 1. Hronsky Beiiadik, Kostol sv. Egidia. Foto T. Haviar, ze jej poloha — situovana medzi svahy kopcov

2012. T . ) na jednej strane a zaplavové izemie Hrona
Abb. 1. Hronsky Benadik, Kirche St. Agidius. Foto T. Haviar, . .. e , , .
2012. na druhej — nie je prili§ vhodna pre osidlenie.

Rieseny priestor bol osidleny najskor preto, ze
klastor potreboval v blizkosti sluzobnicke obyvatel'stvo. Pomenovanie Petend moze z etymo-
logického hladiska (pete po mad’. vaji¢ko, zarodok) poukazovat na vyznam: ,,0sada ¢akatelov
(na nieco), resp. ziadatelov (nie¢oho)* (informacia: prof. J. Zigo 2014). Podla stariich ndzorov
sa nazov odvodzuje od rodového mena (Peten, Peter) a je mu pripisovany slovansky, latinsky
(peto, petere — petente, t. j. prosim, modlim sa), ¢i nemecky (beten, betende) povod. V Uhorsku
sa nazov Petend vyskytuje viackrat, a to aj v neslovanskych oblastiach (Knauz 1890, 208; Hol¢ik
1977, 227-228).

Nedaleko, priblizne 400m juhovychodnym smerom od kostola, sa na mierne vyvysenej
polohe v inudaénom uzemi Hrona (t. j. priamo pod klaStorom) nachadzala d’alSia osada (obr. 2;
domy; keramika 10.—13. storoCie; Habovstiak 1985, 272-273). Z jej tizemia pochadza velky
poklad minci z prvej tretiny 12. storo&ia (Hunka 2013, 47-50). S. Hol¢ik (1977, 227) uvazuje
o jej identifikacii s dedinou villa Piscatorum (1209; CDSI, 118 ¢&. 150).! Obe osady splynuli naj-
neskor v 15. storo¢i.

K roku 1217 sa hlasi pravdepodobne vSak falo§na a mladsia listina, udel'ujica vysady pri-
stahovalcom do Benadika. V roku 1347 obec ziskava pravo tyzdenného trhu. Od roku 1366 sa na
jej oznacenie pouziva paralelne nazov Svity Benadik a starSie pomenovanie Petend sa naposledy
vyskytuje v roku 1423. Od roku 1407 obec v pramenoch vystupuje ako oppidum. Po bitke pri
Moha¢i ju viac raz aj s Kostolom sv. Egidia prepadli a poskodili Turci. V 16. a 17. storo¢i v obci
zasada tekovska Zupa. Po oslobodeni spod tureckej hrozby meste¢ko postupne upada na Groven
vicsej dediny (Hol¢ik 1977, 225-230; Juck 1973, 124; 1975, 69).

1 Niektori badatelia ozna&enie villa Piscatorum pripisuju susednej obci Rybnik (Salkovsky 2011, 85). Ta je viak v literature identifikovana ako
villa Scelleus (1075), Ceuleus (1209) a pod. (Knauz 1890, 212; Juck 1973, 128; Vlastivedny slovnik II, 517).
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Obr. 2. a) Uhorsko — poloha Hronského Beiadika a vyznamné centra 11. storo¢ia. Autor A. Ruttkay, upravené. b) Hronsky Befiadik —
poloha kostola, klaStora a jadra osidlenia obce. Autor S. Hol&ik, upravené.

Abb. 2. a) Ungarn — Lage von Hronsky Befiadik und bedeutender Zentren des 11. Jhdts. Erstellt von A. Ruttkay, modifiziert.
b) Hronsky Befiadik — Lage der Kirche, des Klosters und der Kernsiedlung der G inde. Erstellt von $. Hol¢ik, modifiziert.

Kostol sv. Egidia

Farsky kostol sa v prametioch prvy raz spomina v roku 1209 (CDSI, 128 ¢. 150). Spociat-
ku bol pravdepodobne v uzkom vztahu s benediktinskym klastorom, ¢o indikuje jeho patron
sv. Egidius, ktory je radovym svitcom (Slivka 2005, 148; Judak—Polacik 2009, 160). O rektorovi
kostola (Dominicus Rector Ecclesie beati Egidii) sa prvy raz dozvedame v roku 1393 (Knauz
1890, 208). Dalsie udaje nachadzame vo vizitaciach z rokov 1559, 1674, 1731 a 1779 (Haviarova—
Haviar 2012, 90, 93-94). Prestavba, resp. vystavba v sucasnosti stojaceho barokového kostola sa
podla pramenov uskutoc¢nila medzi rokmi 1728 az 1742 (PLE LV 124, 1779, 514-522; cit. podla
Haviarova-Haviar 2012, 94). V praci A. Redka a A. Szénassyho (2005, 40) sa ako pri¢ina jeho
vystavby uvadza zrutenie klenby v roku 1724. Praca, zial, neuvadza pramen, z ktorého Cerpa.
Rok 1724 v suvislosti s prestavbou uvadza aj praca V. Judaka a S. Polac¢ika (2009, 160).

Sucasny kostol tvori jednolodova stavba s polygonalnym presbytériom a sakristiou na se-
vernej strane. Na zapade ma predsunutl vezu s pristavbou pre schodisko z juznej strany. Hlavny
vstup do lode kostola je z juhu. Na zapadnej strane je portal veduci do podvezia, z ktorého sa
vchadza d’alsim portdlom pomocou trojstupiiového schodiska do lode kostola. Pod lod'ou sa na-
chadzaju dve krypty radené za sebou, pristupné schodiskom z podvezia. Kostol je orientovany
v smere severovychod—juhozapad? (azimut: 58°) a lezi vo vyske 195,7-197,4m n.m. Bpv.

V rokoch 1973 a 1974 sa pri Kostole sv. Egidia realizoval archeologicky vyskum pod ve-
denim A. Habovstiaka a S. Hol¢ika (1976, 88—-94). Nakol’ko bol interiér kostola niekol’ko rokov

2 Pri d’alSom popise architektury pouzivame pre jednoduchsiu a rychlejsiu orienticiu oznacenia pomocou hlavnych svetovych stran. Svetové
strany v tomto pripade piSeme v uvodzovkach. Ak piSeme svetové strany bez ivodzoviek, myslime ich orientaciu doslova.
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Obr. 3. Hronsky Benadik, Kostol sv. Egidia. Sondy II, IV, VI — ziklady romanskeho presbytéria a oltarnej menzy. Foto M. Hanus.
Abb. 3. Hronsky Beiiadik, Kirche St. Agidius. Sondierschnitte II, IV, VI — Fundament des romanischen Chorraums und der Altar-

mensa. Foto M. Hanus.

Obr. 4. Hronsky Beiiadik, Kostol sv. Egidia. Sonda VII — zdkla-
dy ,,severnej“ steny lode romanskeho kostola, v popredi staveb-
na jama a klenba starSej krypty. Foto M. Hanus.

Abb. 4. Hronsky Benadik, Kirche St. Kgidius. Sondierschnitt
VII - Fundament der ,,nérdlichen® Wand des romanischen Kir-
chenschiffs, im Vordergrund Baugrube und Gewdlbe der ilte-
ren Krypta. Foto M. Hanus.
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predtym obnoveny, vykopavky sa dotkli len
exteriéru. V priestore cintorina a pril'ahlej uli-
ce sa otvorilo celkovo trinast’ sond, z ktorych
osem sa dotykalo zakladov kostola a jedna
zakladov veze. Autori z vyskumu publikovali
struénll spravu bez obrazovej prilohy lokali-
zujucej sondy.

V roku 2012 sa zacal v kostole realizovat’
restauratorsky vyskum pod vedenim F. Smig-
rovského a v rovnakom roku tu M. Haviarova
a T. Haviar uskutoc¢nili architektonicko-his-
toricky a umelecko-historicky vyskum. V ro-
koch 2012 a 2013 sa pod vedenim J. Tirpaka
v interiéri a exteriéri kostola uskutoc¢nil aj geo-
fyzikalny prieskum.

Vysledky archeologického vyskumu
z roku 2013

Pocas vyskumu v roku 2013 sme otvorili
devit sond situovanych v sakristii (SI), pres-
bytériu (SII, SIV, SVI), lodi kostola (SVII,
SVIII), v pristavbe juzne pri vezi (SIII) a v ex-
teriéri pri juznej fasade (SV, SIX). Pokusili
sme sa nimi zodpovedat’ otazky ohl'adom po-
¢iatkov kostola, jeho stavebného vyvoja a po-
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Obr. 5. Hronsky Beiiadik, Kostol sv. Egidia. Sonda III — zaklad zapadnej fasady pdvodného kostola s pristavanymi miarmi veze (vPavo)
a barokovym roz$irenim lode kostola (vpravo). Foto M. Hanus.

Abb. 5. Hronsky Benadik, Kirche St. Agidius. Sondierschnitt 11 - Fundament der Westfassade der urspriinglichen Kirche mit ange-
bautem Turmgemiuer (links) und barocker Erweiterung des Kirchenschiffs (rechts). Foto M. Hanus.

vodnej formy, pochovavania v kostole a na prilahlom cintorine, vystavbe krypt a rekonstrukcie
historického terénu, doélezitych pre poznanie a obnovu kostola.

Pociatky osidlenia

Napriek uplnej destrukcii stredovekého a starSieho terénu v désledku intenzivneho po-
chovavania a prestavieb nam informaciu o pociatkoch osidlenia na lokalite ponukol nalez jed-
ného atypického ¢repu a ustepu, ktoré potvrdzuju praveké osidlenie v polohe, identifikované uz
predchadzajicim archeologickym vyskumom. Ten najdené artefakty datoval do obdobia neolitu,
mozno lengyelskej kultiry (Habovstiak—Hol¢ik 1976, 90). V pripade nami najdeného keramic-
kého fragmentu v§ak uvazujeme o zaradeni k luzickej kulture (istna informacia J. Batora 2013).

Dalsie osidlenie v polohe dokladaju aZ nalezy vrcholnostredovekej keramiky, vietky so
sekundarnych pozicii (zasypy hrobovych jam). NajstarSie z nich (obr. 15:1), i to len ojedinele
zastiipené, mozno datovat’ najskor od (konca?) 10. az do prvej polovice 11. storo¢ia (Salkovsky
2011, 55, obr. 28:1). Zasadnym objavom k otazke pociatkov je nalez striebornej esovitej zausnice
(obr. 13:1), charakteristicky pre 11. storocie (Fusek 2012, 89-112 — typ 12). K jeho vyznamu
a nalezovym okolnostiam sa detailnejsie vratime v d’alSich odsekoch. Uz predchadzajuci ar-
cheologicky vyskum ukazal, Ze osidlenie v danej polohe nesiaha do vel'’komoravského obdobia
(Habovstiak—Holc¢ik 1976, 90), ako sa v starSej literature predpokladalo a nové nalezy rovnako
potvrdzuju, Ze pociatky villy Petend treba vidiet az v sivislosti so zalozenim klastora.

Pévodny kostol
Vyskum v presbytériu (SII, SIV, SVI) nam umoznil rekonstruovat’ podobu pdvodného

presbytéria (obr. 9, 10). Islo o pravouhly uzaver s vnatornou Sirkou 385 cm a vonkajSou 582 cm.
Archeologicky zachytena vnitorna dlzka priestoru je 300 cm. Napojenie romanskeho presbyté-
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Obr. 6. Hronsky Beiiadik, Kostol sv. Egidia. Sonda VIII — ostenie zapadného portélu so zachovanou pdvodnou omietkou, v popredi
klenba mlad$ej barokovej krypty a torzo tehlovej dlazby. Foto M. Hanus.

Abb. 6. Hronsky Beiiadik, Kirche St. Agidius. Sondierschnitt VIII — Laibung des Westportals mit erhalten gebliebenem urspriingli-
chem Putz, im Vordergrund Gewdlbe der jiingeren Barockkrypta und Torso des Ziegelsteinpflasters. Foto M. Hanus.

Obr. 7. Hronsky Beiadik, Kostol sv. Egidia. Sonda IX — murivo
exteriérovej suterénnej stavby, vpravo pristavané ziaklady baro-
kovej lode kostola. Foto M. Hanus.

Abb. 7. Hronsky Benadik, Kirche St. Agidius‘ Sondierschnitt
IX — Gemiuer des Souterrainbaus im AuBenbereich, rechts
angebautes Fundament des barocken Kirchenschiffs. Foto
M. Hanus.
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Obr. 8. Hronsky Benadik, Kostol sv. Egidia. Romanske okno,
sekundarne osadené vo ,,vychodnej“ stene barokovej sakristie.
Foto T. Haviar.

Abb. 8. Hronsky Beliadik, Kirche St. Agidius. Sekundir gesetz-
tes romanisches Fenster in der ,,6stlichen® Wand der barocken
Sakristei. Foto T. Haviar.
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ria na lod’ sa nepodarilo zachytit. Otazku méze doriesit’ az exkavacia v si€asnosti nepristupnom
priestore pod boénymi oltarmi (v pripade ze pévodné romanske napojenie celkom nepohltila
hmota barokového kostola).

Z architektury romanskeho presbytéria sa zachovali len zékladové mury do vysky 60cm,
ktorych $irka sa pohybovala v rozsahu 98—112 cm. Vymurované boli z nepravidelnych, rozne
vel’kych lomovych kametiov, kladenych v nepravidelnych riadkoch do malty obsahujice;j piesok,
uhliky a velké vapenné zrna. Na dochovanej korune muriva sme identifikovali dal§iu vrstvu
malty s vd¢Sou primesou hliny (197,10 m n.m.).

Vacsinu plochy romanskeho presbytéria zaberal zdklad povodnej menzy (obr. 3, 10). Vy-
hotoveny bol z rieénych a lomovych kamefiov réznych rozmerov, ulozenych do pevnej, silno-
vépennej malty. Z objektu sa dochoval iba jeden riadok muriva, mierne zahibeny do podlozia.
Zaklad menzy mal nepravidelny oktogonalny tvar so ,,zapadnou” stranou uzsou nez vychodnou.
Maximalna $irka zakladu bola 336 cm a dizka pravdepodobne vyrazne nepresiahla 236 cm. Pred-
pokladame, Ze menza nepotrebovala hlboké zaklady, z ¢oho usudzujeme, ze romanska pochdd-
zna uroveil (nad 197,17 m n.m.) sa v presbytériu nemusela zasadne lisit’ od barokovej (malo nad
197,17 m n.m.) a stcasnej urovne (197,24 m n.m.).

Z lode romanskeho kostola sme odkryli 90 cm dlhy tsek ,,severnej* steny (SVII; obr. 4, 9).
Vymurovana bola z rovnakého materialu ako presbytérium. Mur bol Siroky 87 cm a zachovany
do vysky 43 cm.

Zapadna fasada kostola je (okrem veze) jedina stojaca nadzemna Cast’ z povodného kostola.
Vyskum v pristavbe juzne od veze (SIII) ndm umoznil presne definovat’ ,,juhozapadné® ndrozie
kostola (obr. 5, 9, 11:d). Vdaka nemu mézeme rekonstruovat’ vnutornt Sirku lode na 605 cm
a vonkaj§iu na 768 cm. Dosial’ archeologicky identifikovana dizka lode je 12,4m.

Na zaklade vysledkov vyskumu sme sa pokusili urobit’ aj celkovi hypotetickt rekonstruk-
ciu pévodného kostola (obr. 9). Umoznil nam to poznatok z predchadzajuceho vyskumu, ktory
uvadza dizku exteriérovej suterénnej stavby 610cm (k stavbe pozri nizsie; Habovtiak—Holgik
1976, 90). Nami zisteny fakt, Ze stavba bola projektovana k pévodnému romanskemu kostolu
a uvedeny tdaj umoznili lokalizovat’ potencialne ,,juhovychodné* narozie lode kostola, na ktoré
sa stavba pravdepodobne pripajala.

Pri takto definovanej rekonstrukcii mala lod” kostola vnutornt dizku 14,3 m a presbytérium
4,3 m. Celkovi dizku kostola (lode a presbytéria) pozname — vniitorna dizka je 18,6 m a vonkaj-
$ia 20,6 m. Pri Sirke lode 6,05m a presbytéria 3,85 m mozeme stanovit’ plochu lode na 86,5 m?
a presbytéria na 16,5 m? (celkova plocha 103 m?). Predlozena rekonstrukcia predstavuje pribliz-
na moznost, ktoru spresni az vyskum v zatial’ nepristupnom priestore pod boénymi oltarmi.

Archeologicky vyskum nam umoznil urobit si predstavu aj o vySkovych pomeroch v inte-
riéri a exteriéri kostola. Zakladova Spara presbytéria bola v irovni 196,46 m n. m. (obr. 11:a), lode
pri ,,vychodnom* konci 196,13 m n.m. (SVII, obr. 11:b) a ,,zadpadnej* fasady 194,85 m n.m. (SIII,
obr. 11:d). Z uvedeného vidiet, ze hibka zakladov z ,»vychodného* konca na ,,zapadny* klesla
o 1,6 m. Tento fakt mozno pripisat’ prispdsobeniu sa terénu, ktory klesa smerom na juh a zapad.

Romanske zaklady mame dochované v celom rozsahu len na zapadnej fasade (SIII) s ne-
pravidelnou hibkou 70—86 cm. Zaklad presbytéria mal maximéalnu dochovant hibku 62 cm (SIT).
Toto porovnanie naznacuje, ze pri asanacii povodného kostola nemuselo dojst’ k vyraznej zmene
interiérovej irovne presbytéria. A. Habovstiak (1985, 184) napr. uvadza pre zéklady romanskych
kostolov hibku v rozsahu 60-100 cm.

Napriek skutoénosti, ze sme nezachytili Ziadne zvySky po romanskej povrchovej uprave
ani v lodi kostola, nam nalezova situacia umozinuje aspon priblizne rekonstruovat’ jej uroveti.
Indikuje ju péta zapadného gotického portalu (SVIII, obr. 6, 9, 11:c) a zvysky pdvodnej omietky
v jeho $palete, situované vo vyske minimalne 196,42 m n. m. Zachovana koruna zakladu na opac-
nom ,,vychodnom* konci lode (SVII) bola v urovni 196,53 m n.m., ¢o predstavuje rozdiel 11 cm.
Malé prevysenie mohla riesit’ pozvolna stipajuca dlazka smerom na ,,vychod“ k presbytériu, ¢o
je jav pozorovany aj v inych romanskych kostoloch (napr. Pecenice). Ako d’alsi argument mozno
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uviest’ aj vySku klenby starSej krypty (pozri nizsie, SVII, obr. 9, 11:b). Ta bola postavena do
povodného kostola, pricom vrch jej klenby res$pektuje nami rekonstruovanti romansku niveletu.

Pri navrhnutej pochddznej tirovni v lodi kostola sa javi zvlastnym plytké zalozenie zékla-
dov zachytené v sonde SVII (len 43 cm, obr. 4, 11:b). Snad’ to mozno vysvetlit' zZlym odhadom
pri kopani zakladov do stupajiuceho svahu v prvej faze vystavby. Inak len tazko objasnit’ nizko
situovany goticky portal v zapadnej fasade kostola.

Vyskum v sonde SIII (obr. 5, 9) dolozil dodato¢nu pristavbu veze k zdpadnej fasade. Pre da-
tovanie jej vystavby su uréujuce vstupné portaly a okno na prvom poschodi veze, ktoré maju ra-
nogoticky charakter. Situacia v sonde SVIII (obr. 9, 11:c) ukazala, Zze pochddzna niveleta podve-
zia bola uz primarne projektovana nizsie nez v lodi kostola. Dokazuje to vstupny portal do lode,
ktorého péta zo strany podvezia klesa nizsie, minimalne po stucasni Grovenl (196,03 m n.m.).
Vstup z podvezia do lode tak musel byt uz v gotickej faze zabezpeceny malym predstavenym
schodiskom. Za povS§imnutie stoji i skuto¢nost, Ze vstupny portal do veze nie je osadeny v osi
jej ,.zapadnej“ fasady. Vysvetlit' to mozno tym, Ze podorys veze nezviera pravé uhly, v dosledku
¢oho museli portal posuntit’ juznejsie, aby lezal v celkovej osi kostola.

Romanska pochddzna troven v exteriéri ,,juzne od veze kostola (SIII, obr. 9) bola vo vys-
ke 195,72 m n. m. Rekonstruujeme ju na zaklade rozhrania zédkladu a nadzékladu zapadnej fasa-
dy. To spolahlivo uréuje vel'ky narozny kvader (102 x 20 cm) so zachovanymi vrstvami omietok
(obr. 5). Z uvedeného vyplyva, Ze romansky terén v exteriéri pri ,,zapadnej“ fasade kostola (¢o
je najnizsi bod terénu) bol minimalne o 70 cm niz8ie nez v interiéri lode.

Po tprave povrchu v interiéri romanskeho kostola sme nenasli ziadne stopy ani v sekun-
darnych poziciach (akékol'vek fragmenty dlazby). Mohlo by to naznadovat,, Ze v kostole bola len
jednoducha povrchova tprava. Skromnu informaciu o interiérovej vybave povodného kostola
priniesli malé fragmenty sklenenych okennych vyplni (obr. 14:1-5) a stopy malieb na omietkach
(pravdepodobne viacero faz: ¢ervené linie, modry nater, vyskrabané tenké linie). Vedomosti
o interiérovej podobe povodného kostola dopliia struéna zmienka z vizitacie z roku 1674. Uva-
dza, ze lod’ kostola mala plochy tramovy strop a presbytérium bolo zaklenuté (PLE LV 6, 1674,
73; cit. podl'a Haviarova—Haviar 2012, 93).

Starsia krypta (¢. 1)

Vyskum sa zameral i na otazku datovania starSej krypty. V sonde SVII sme odkryli jej
»severovychodné” narozie a klenbu siahajucu tesne pod sti€asna betonova dlazku (obr. 4, 9,
11:b). Vybudovana bola z nepravidelnych, r6zne vel'kych lomovych kametiov spajanych maltou.
Krypta ma takmer $tvorcovy tvar (460 x 388 cm, vyska 200 cm), valent klenbu so zachovanymi
odtlackami $alovania, vetraci otvor Ustiaci na juznej fasade kostola a hlinenti podlahu. Vstup
do krypty je na zapadnej strane a ma zaklenok vyhotoveny z tehal. Po vystavbe mladsej krypty
(€. 2) bol zamurovany, pri¢om na omietke bol uvedeny rok, kedy sa tak stalo. Ten sa, Zial’, v ce-
losti nedochoval. Pévodny pristup do krypty bol zni€eny pri vystavbe mladsej krypty (€. 2).

Archeologicky vyskum (SVII) ukazal, ze krypta, resp. jej stavebna jama reSpektuje murivo
romanskej lode a tesne kopiruje jej priebeh (obr. 4, 9). Zachytena situacia doklada, ze krypta
mohla byt vybudovana do este stojaceho povodného kostola. Takuto interpretaciu umoziuju
aj nalezy zo zasypu krypty. Medzi artefaktmi sa vyskytol i maly krizik (obr. 13:6) a sviatostka
(obr. 13:7). Zo Slovenska pozname tri analogické krize zo Svodina, ramcovo zaradené do 17—
18. storocia (Drenko 2002, 117, obr. 9:1-3), z Pol'ska tri exemplare datované do 17. storo¢ia (Chu-
dzinska 1998, 68, 80, 86, tabl. XI:5, 27). Dalie dva priklady pochadzaju z nemeckého prostre-
dia, ramcovo zo 17.-18. storo¢ia (Fassbinder 2003, s. 453, 535, obr. 36:3—4).

Druhy predmet — oktogonalna sviatostka ma na jednej strane zobrazeného sv. Frantiska
Xaverského, identifikovaného napisom (svétoreCeny v roku 1622). Na druhej strane sa napis
nedochoval (Citatelné su pismena ..R[K?]JAN D. P.). Tu zobrazeného svitca identifikujeme na
zaklade ikonografie pravdepodobne ako sv. Benedikta (star§i muz s bradou v mni$skom odeve
s kapucniou a berlou, zobrazeny od pasa nahor — Fassbinder 2003, 231). Sviatostku s rovnakou
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ikonografiou nepozname. Disponujeme len tvarovymi analégiami z kostola vo Svodine (Drenko
2003, 156, 158, obr. 5:2), Bolerazu (Ruttkay 1974, 120, obr. 8:3), z Pol'ska s exemplarmi ramcovo
datovanymi do 17.-18. storo¢ia (Chudzinska 1998, 124, tabl. XXIV) a Nemecka, kde st podobné
oktogonalne sviatostky (z troch lokalit) datované v rozsahu od druhej polovice 17. storocia do
18. storoc¢ia a od roku 1692 do 18. storo¢ia (Fassbinder 2003, 451, 495, 522, taf. 33:3, 52:5, 9:5).

Z uvedeného usudzujeme, ze vystavba krypty sa musela odohrat’ medzi rokmi 1622 (svi-
toreCenie sv. FrantiSka Xaverského) az 1724 (tdajny kolaps klenby v pdvodnom kostole). Prav-
depodobné je pritom hladat’ spodna hranicu pre vystavbu krypty najskor az v druhej polovici
17. storocia, nakol’ko bol potrebny isty ¢as, aby sa kult svitca rozsiril i vo forme sviatostky, ktora
sa dostala do hrobu neskor naruseného pri vystavbe krypty.

Pri otazke datovania mézeme prihliadnut’ aj na pisomné spravy. K dispozicii mame do-
leziti zmienku v kanonickej vizitacii z roku 1674, v ktorej sa uvadza, ze v Case jej zhotovenia
kostol prechadzal zasadnou renovaciou (PLE LV 6, 1674, 73; cit. podl'a Haviarova—Haviar 2012,
93). Poslednt tretinu 17. storocia preto povazujeme za pravdepodobné obdobie vystavby starsej

krypty.
Exteriérova suterénna stavba

Vyskum v rokoch 1973-1974 zachytil pri juznej fasade kostola, vo vychodnej Casti, exte-
riérovu suterénnu stavbu s rozmermi 350 x 610 cm, ktora bola Gdajne previazana so zakladmi
barokového kostola (Habovstiak—Hol¢ik 1976, 90). V publikovanom texte autori vyskumu veno-
vali stavbe len stru¢ntl informativnu stat, bez zamerania objektu. Aktualny vyskum sa pokusil
objekt presne lokalizovat.

Stavbu sme zachytili sondami SV a SIX (obr. 9). Vyskum potvrdil jej §irku na 350 cm, diz-
ku sa z ¢asovych dévodov overit’ nepodarilo. Zachyteny mur (obr. 7) bol orientovany priblizne
kolmo na kostol (s malou odchylkou na vychod), so zékladovou $parou v hibke 194,45m n.m.
a korunou prakticky na urovni sac¢asného terénu (196,27 m n.m.). Murivo bolo vysoké 182 cm
a jeho Sirka sa zuzovala smerom od fasady kostola zo 100cm na 83 cm. Vyhotovené bolo z lo-
movych kamenov kladenych do malty. Vychodné (interiérové) lice muru bolo v hornej Casti, ca
60 cm od zachovanej koruny, zatreté maltou (obr. 7).

Tvrdenie o previazani objektu so zakladmi barokového kostola (Habovstiak—Hol¢ik 1976,
90) sa nepotvrdilo. Architektira je starsia a zaklady stojaceho kostola k nemu boli jednoznac-
ne pristavané (obr. 7). Predpokladame, ze objekt bol projektovany k poévodnému romanskemu
kostolu. V tom pripade mdzeme vnutorné rozmery stavby rekonstruovat’ na 4,28 x 4,32 m a von-
kajsie na 6,10 x5,17m (obr. 9). Vnuatorny priestor by tak mal Stvorcovu dispoziciu s plochou
18,48 m2 Otazne je, ¢i stavba bola niekedy dokonéena, ked’Ze jej chyba zaklenutie. Na pripravu
jeho konstrukcie by mohla poukazovat’ maltova vrstva v hornej ¢asti vnatorného lica, ako i vrs-
tva plochych kametiov, najdena na dne zasypu v interiéri objektu (obr. 7).

Stavba zanikla najneskor pocas barokovej prestavby kostola (1728), ktorého zaklady boli
zalozené do jej zasypu. Po asandcii, resp. zanechani stavby, jej mury narusili viaceré hroby
(SV: H11, H13, SIX: K908). Odkryté ,,juhozapadné* narozie objektu (SV, obr. 9) bolo rozobraté
az do hibky 1,5m (194,80 m n.m.).

Pri datovani vystavby objektu nam stratigrafia pontika poznatok, Ze stavba je starsia ako
sucasny kostol. Nalezy z jej zdsypu mozno ramcovo zaradit’ do 17. az 18. storocia. To, Ze su-
terénny objekt pravdepodobne nedokoncili, méze naznacovat, ze ho zacali stavat’ kratko pred
barokovou prestavbou kostola. Do uvahy prichadza aj hypotéza, Ze jeho vystavba bola samotnou
pri¢inou tdajnej havarie z roku 1724, ktora viedla, nie dlho po rozsiahlej renovacii pdvodného
kostola (1674), k vystavbe nového. HIboko zalozeny objekt (1,82 m) situovany pozdiz ,,juznej fa-
sady v dizke 6,10 m uréite neprispel k statike romanskej stavby. T4 mala vo vychodnej Gasti lode
zrejme len plytké zaklady (SVII) a v interiéri uz situovant kryptu. Vychadzajic z uvedenych
pozorovani suterénny objekt datujeme ramcovo do novoveku, pred rok 1724.
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Obr. 10. Hronsky Beiadik, Kostol sv. Egidia. Sondy II, IV, VI — pddorys romanskeho presbytéria. Kresba M. Hanus.
Abb. 10. Hronsky Beiiadik, Kirche St. Agidius. Sondierschnitte II, IV, VI — Grundriss des romanischen Chorraums. Zeichnung

M. Hanus.

Pri hl'adani odpovede ohladom jeho funkcie usudzujeme vzhladom na zahibeny charakter
stavby, ze mohla plnit’ funkciu suterénnej kostnice, ktoré sa podla J. Ungera (2006, 64) budo-
vali v 17.-18. storo¢i, pripadne, ¢o povazujeme za pravdepodobnejsie, kryptu. Zaklady stav-
by, miestami $iroké 100cm, zrejme indikuji, Ze sa planovalo aj s konstrukciou nadzemného
podlazia.
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Barokovy Kostol sv. Egidia

Stucasny stojaci kostol je okrem veze a zapadnej fasady vysledkom jednej stavebnej etapy,
ktoru stavebno-historicky vyskum datuje v korelacii s pisomnymi pramefimi medzi roky 1728
az 1742 (Haviarova—Haviar 2012, 93-95). Pri¢inou tejto zasadnej prestavby sa pravdepodobne
stalo spominané zrutenie klenby pévodného kostola v roku 1724 (Resko—Szénassy 2005, 40;
Judak—Polacik 2009, 160).

Archeologicky vyskum sa takmer vo vSetkych sondach (okrem SV a SVI) dotkol zakladov
stojaceho kostola (obr. 9). Situadcia v sonde SIII jasne zachytila rozsirenie povodne;j ,,zapad-
nej* fasady (obr. 5, 9, 11:d). Za Gcelom previazania barokového muriva s romanskym tu boli do
povodného narozia vytvorené zuby v zakladovej aj nadzékladovej trovni, do ktorych vstavali
nové murivo. Toto rieSenie vSak nezabranilo vytvaraniu prasklin v omietke, jasne ukazujucich
miesto spojenia. Situacia v sonde SI d’alej ukézala, Ze vystavba kostola postupovala smerom od
lode k presbytériu. Naznacuje to narozie lode, ku ktorému bolo presbytérium v tirovni zakladov
prekvapivo zretel'ne dodatocne pristavané (obr. 12).

Odkryté zakladové mury boli vyhotovené takmer vylu¢ne z nepravidelnych lomovych ka-
meinov kladenych do malty. Fragmenty tehal sa vyskytli len ojedinele. V niektorych pripadoch
sme identifikovali aj sekundarne pouzitie kvadrov z pévodného kostola (obr. 7). Konkrétne na
juznej fasade (SIX) bolo pouzitych viacero velkych kvadrov (az 40 x 60 cm). Dali bol pouzity
v ,severovychodnom® narozi lode (SI). Zachovala sa na flom aj omietka s vyrytymi napismi
WNTSC ... MATRINVS... O(Q?)NADI*. Podl'a typu pisma ich mozno datovat’ do 17. storocia a ne-
skor (tistna informacia J. Sedivy 2014). Predpokladame, Ze pri vystavbe nového kostola pouzili
v maximalnej miere material z pévodného kostola, ktory museli doplnit’ pre va¢si rozsah novej
stavby.

P6vodnu barokovu dlazku v kostole Uplne rozobrali pocas obnovy v druhej polovici
20. storo¢ia. Vyskum napriek tomu priniesol isté poznatky o jej konstrukcii. Niveletu dlazby
jasne vymedzili zakladové odskoky. V presbytériu ju mozno rekonstruovat’ vo vyske malo
nad 197,17m n.m. (spodnd hrana). V lodi kostola bola jej Giroveil na ,,vychodnej* strane (SVII,
obr. 11:a) minimalne 196,57 m n.m. (spodné hrana). Na opacnom konci lode pri prahu ,,zapad-
ného portalu (SVIII) sa na malom useku zachoval pas tehal (21,7 x 18,6 x 5,7 cm) v maltovom
16zku (obr. 6, 11:c), ktory lezal o 9 cm hlbsie (196,48 m n.m. — horna hrana). Zrejme sa opakuje
situdcia z pdvodného kostola, kde niveleta dlazby smerom na ,,vychod“ pravdepodobne stipala.

Sprava z kanonickej vizitacie z roku 1779 potvrdzuje pouzitie tehlovej dlazby v lodi kos-
tola. V presbytériu zase uvadza kamennu dlazbu Stvorcového formatu (PLE LV 124, 1779, 514—
522; cit. podla Haviarova—Haviar 2012, 94). V presbytériu, v zasype recentnej jamy (obr. 10),
sme nasli jediny fragment kamennej dlazdice (hribka 1,3 cm), potvrdzujuci text spravy.

Sakristia

Archeologicky vyskum ukazal, ze zaklady sakristie (SI) boli k barokovému presbytériu
pristavané (obr. 12). V stlade s tymto uz architektonicky vyskum identifikoval, ze vstupny por-
tal z presbytéria do sakristie bol osadeny sekundarne, niekedy po roku 1731 (Haviarova—Haviar
2012, 94), avsak stale v ramci barokovej prestavby kostola. Uz A. Habovstiak (1985, 177) upo-
zoriuje, ze nepreviazané zaklady sakristii nemusia automaticky poukazovat' na zasadne odlisny
¢as ich vystavby. Niveletu povodnej dlazby v sakristii nebolo mozné rekonstruovat. Omietka
na stenach je zachovana az od urovne sucasnej dlazky (197,39 m n.m.) a murivo sakristie nema
zékladovy odskok.

Mladsia krypta (€. 2)

Pod lodou kostola v ,,zdpadnej* Casti sa nachadza mladsia a vécsia krypta pristupna jed-
noramennym schodiskom z podvezia. Krypta méa obdiznikovy podorys (vniitorné rozmery
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7,65 %2,65m, vyska 190cm) s valenou klenbou a hlinenou podlahou. Vetrana je jednym otvo-
rom, vyustujicim na juznej fasade kostola. Na ,,juznej“ a ,,severnej* strane krypty je 16 hrobo-
vych vyklenkov v dvoch etazach (spolu 32 hrobov). Zamurované a omietnuté vyklenky st vic-
$inou oznadené menom mftveho a datumom umrtia. Najstar§im je hrob z roku 1782 a najmladsi
z roku 1819. Na ,,vychodnej“ strane krypty je zamurovany a neskor Ciastone prerazeny vstup
do starsej krypty.

V sonde SVIII, v priestore $palety zapadného portalu, sme odkryli klenbu krypty (obr. 6, 9,
11:c). Najvyssi bod jej koruny bol vo vyske 196,52 m n. m. Klenba bola vybudovana z nepravidel-
nych lomovych kametiov spajanych maltou. Ojedinele boli pouzité fragmenty tehal, v niektorych
pripadoch s pozitivom pismen ,,C* a ,,B*, charakteristické pre 18. storo¢ie. Analogicky typ krypt
so Sirokymi chodbami a vyklenkami pre rakvy, in§pirovany rimskymi katakombami, sa objavu-
je od zadiatku 18. storoéia. Ako priklad mozno uviest’ krypty v Déme sv. Martina v Bratislave
(Stefanoviova 2004, 34). Konstrukcia krypty sa pravdepodobne uskutoénila v ramei barokovej
prestavby kostola.

Pisomna zmienka o mladSej krypte sa objavuje vo vizitacii z roku 1779, kde sa uvadza, ze
pod tehlovou dlazbou v lodi kostola je krypta, do ktorej sa nepochovavalo (PLE LV 124 1779,
514-522; cit. podla Haviarova—Haviar 2012, 94). S konstatovanim vizitacie kore$ponduje rok
1782 uvedeny na najstarSom hrobe. Pri¢inou tohto by mohla byt este nevycerpana kapacita star-
Sej krypty (?). Bohuzial’, datum jej zamurovania uvedeny na omietke vstupu, ktory by situaciu
objasnil, bol zni¢eny. Pochovavanie v mlad$ej krypte do roku 1819, napriek cisarskym dekrétom
z osemdesiatych rokov 18. storo¢ia nariad’'ujucim pochovavanie v extravilane, doklada pretrva-
vajuci zaujem o pohreb v kostole (Unger 2006, 64).

Barokova prestavba kostola

Pri¢inou barokovej prestavby kostola bol pravdepodobne zly technicky stav, ktory napriek
zasadnej obnove kostola okolo roku 1674 viedol v roku 1724 k zruteniu klenby v pévodnom
presbytériu (Resko—Szénassy 2005, 40; Judak—Polacik 2009, 160). Vyskum potvrdil, Ze novy
kostol vyuzil len zédpadnt fasadu a vezu (obr. 9). Ostatné Casti boli postavené v jednej etape,
v ramci ktorej sme vSak mohli identifikovat’ ista postupnost: lod” kostola, presbytérium a na
zaver sakristia. Novy kostol sa prispdsobil orientacii povodného kostola a jeho ,,severna“ stena
bola na dotyk pristavana k romanskej stavbe (obr. 4). Tak isto dimenzie nového kostola zostali
takmer rovnaké, z ¢oho vidiet, Ze otazka kapacity objektu nehrala pri prestavbe zasadnu ulohu.
Presbytérium bolo predizené len o polygonalnu &ast’ t. j. 0 255 cm a rozsirené o 151 cm (vnitorny
rozmer) smerom na ,,juh. Dizka lode sa nezmenila (rekonstrukciu dizky romanskej lode pozri
vyssie). Rozsirenie lode smerom na ,,juh® mozeme priblizne rekonstruovat’ na 129 cm (vnutorny
rozmer). V dosledku tohto sa posunula hlavna os stavby, ¢im sa veza na zapadnej fasade ocitla
mimo osi barokového kostola.

Stavebno-historicky vyskum datoval vystavbu suc¢asného kostola vychadzajuc z archivne-
ho vyskumu, potvrdeného aj dendrodatami z krovu medzi roky 1728-1742 (Haviarova—Haviar
2012, 93-102). Tomuto datovaniu neprotirecia ani hnutel'né nalezy pochadzajuce zo stvisiacich
kontextov.

Pristavba pri veZi

Pri zapadnej fasade, ,,juzne” od veze kostola, sa nachddza pristavba obdiznikového podo-
rysu (4,01 x 2,76 m) s pultovou strechou (obr. 1). Pristavba zakryva drevené schodisko, ktoré spri-
stupiiuje nadzemné podlazia veze. Archeologickym vyskumom (SIII, obr. 9, 11:d) sme odkryli
jej zaklady. Murivo méa nevyrazny zakladovy odskok a hibku zakladu 110 cm. Sklada sa z dvoch
Casti. V spodnej boli nahadzané vicsie kamene (do 46 cm) s malym pouzitim malty. Hornt ¢ast’
vybudovali z mensich kamefiov nasypanych do zakladovej jamy a zaliatych maltou. Nadzak-
ladova ¢ast’ miru je vyhotovena z nepravidelnych opracovanych kvadrov a novovekych tehal.
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Martin Hanus: Archeologicky vyskum Kostola sv. Egidia v Hronskom Benadiku

ﬁdn;g

Obr. 13. Hronsky Beiiadik, Kostol sv. Egidia. Hrobové nalezy a vyber predmetov materiilnej kultiry. Foto a kresba M. Hanus.
Abb. 13. Hronsky Beiiadik, Kirche St. Agidius. Grabfunde und Auswahl an Gegenstinden der Sachkultur. Foto und Zeichnung
M. Hanus.
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Medzi murivom pristavby a barokovej lode kostola sa nachadza vyrazna $kara v zakladove;j aj
nadzakladovej arovni.

Zakladovy odskok indikujici pochddznu uroven v Case vystavby objektu lezi vo vyske
195,72m n.m. V porovnani s predchaddzajucou barokovou stavebnou etapou (195,81 m n.m.) to
predstavuje teoreticky pokles nivelety o 9 cm. Z uvedeného vidiet, Ze pochddzna aroveti sa pri
.zapadnej“ fasade kostola prakticky nezmenila a v podstate zodpoveda aj stiasnej Girovni teré-
nu. Na nej sme pri Cisteni priestoru pristavby pred zacatim exkavacie nasli mnozstvo artefaktov
z obdobia mladsieho novoveku. Vyskytla sa tu i minca — halier z roku 1897 (ur¢il M. Budaj).
Archeologicky vyskum identifikuje vybudovanie pristavby pri vezi ako poslednt zasadnu sta-
vebnl aktivitu na kostole. V pisomnych pramefnioch sa objekt objavuje na katastralnej mape
z roku 1896 (Archiv GKU Bratislava). Na zéklade uvedenych pozorovani pristavbu datujeme do
19. storocia, pred rok 1896.

Stratigrafia a rekonstrukcia historickych niveliet

V dosledku stavebnych zdsahov a najmé intenzivneho pochovéavania do konca 18. storo-
¢ia sa na skimanych plochach nedochovali stratigrafické situacie umoziujice priamo sledovat’
vyvoj pochddznych tGrovni. Len v presbytériu, nedotknutom pochovavanim, by povodny terén
mohol indikovat’ prepaleny flak leziaci na podlozi (SII: K208 — 197,02 m n. m., obr. 3), naruSeny
romanskou architekturou.

V interiéri kostola z rekonStruovanych niveliet pre presbytérium (romanske aj barokové —
malo nad 197,17 m n.m.) a lod’ kostola (romanska: ca 196,42—196,53 m n.m., barokova: 196,49—
196,58 m n.m.) vidiet, Zze medzi podlahou pévodného a barokového kostola pravdepodobne nebol
podstatny vyskovy rozdiel.

V exteriéri mézeme stredovekt pochddznu uroven rekonstruovat’ podla zakladov len pri
,zapadnej“ fasade (SIII), vo vyske ca 195,72 m n.m. V obdobi barokovej prestavby sa tu terén ne-

0 5cm

Obr. 14. Hronsky Beiiadik, Kostol sv. Egidia. Vyber sklenenych premetov. 1-5 — okenné sklo, 6 — fragment ozdobného predmetu,
7-10 — fragmenty nadob. Foto M. Hanus.

Abb. 14. Hronsky Beiiadik, Kirche St. Agidius. Auswahl an Glasgegenstiinden. 1-5 — Fensterglas, 6 — Fragment eines Ziergegenstan-
des, 7-10 — Gefiflfragmente. Foto M. Hanus.
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vyrazne navysil na 195,81 m n.m. (obr. 5, 11:d). Pri ,,juznej* fasade (SIX, obr. 7) lezala barokova
niveleta vo vyske ca 196,27 m n.m. Obidve exteriérové nivelety z obdobia barokovej prestavby
st prakticky zhodné so su¢asnym stavom. Zo severnej strany, pozdiz kostola, bol terén pri vy-
stavbe ihriska pred zakladnou $kolou (20. storo¢ie) navyseny viac ako o jeden meter.

Cintorin

Uz pocas vyskumu v sedemdesiatych rokoch bolo v exteriéri kostola a jeho okoli odkrytych
37 hrobov, pricom po obvode cintorina sa zistili aj zvySky stredovekej kamennej ohrady (Hol¢ik
1977, 227-228; Habovstiak 1985, 273). V ramci aktualneho vyskumu sme zachytili 24 hrobov
a pat’ torz potencialnych hrobovych jam bez dochovanych skeletov. Pochovavanie sme dolozili
v interiéri (SVII), ako i v exteriéri juzne (SV), zapadne (SIII) a severne (SI) od kostola (obr. 9).
Hroby vychodne od presbytéria uvadza predchadzajici vyskum. Severne od kostola viedla do
Styridsiatych rokov 20. storocia verejna cesta, v dosledku ¢oho mozno predpokladat, ze vacsia
Cast’ cintorina lezala juzne od kostola (Habovstiak—Hol¢ik 1976, 90). Aktualny vyskum v pres-
bytériu (SII, SIV, SVI) ukazal, ze pocas existencie povodného, ako i barokového kostola sa tu
nepochovavalo (obr. 3).

Zlozita stratigrafia zvdcSa porusenych hrobov poukazuje na charakteristické intenzivne
etazovité pochovavanie (vyskyt aj 5 superpozicii). Autori prvého vyskumu datovali pouzivanie
cintorina pri Kostole sv. Egidia do 12./13.—18. storoc¢ia (Hol¢ik 1977, 227-228; Habovstiak 1985,
273). Novy vyskum priniesol posun a nalez esovitej zaus$nice umoznil hl'adat’ poc¢iatky pochova-
vania od 11. storocia (obr. 12, 13:1).

V celom interiéri Kostola sv. Egidia sa od pochovéavania upustilo pravdepodobne po ba-
rokovej prestavbe (okrem krypt). Prikostolny cintorin sa podla pisomnych pramenov prestal
vyuzivat’ dva roky pred vizitaciou z roku 1779 (PLE LV 124, 1779, 514-522; cit. podl'a Haviaro-
va—Haviar 2012, 94). Z napisov na hroboch mladsej krypty vieme, Ze sa vyuzivala nad’alej medzi
rokmi 1782 a 1819.

Preskiimané hroby mozeme na zaklade stratigrafickych sekvencii, sprievodnych artefaktov
v zasype a inventara zaradit’ do piatich ramcovych chronologickych skupin. K stratigraficky
najstar§im hrobom patria najméd malé torza hrobovych jam (SI: K116, K117, K121, SV: K506¢)
a hroby H19 a H12 (SI, obr. 12). V pripade hrobu H12 mozno uvazovat’ o datovani do neskorého
stredoveku. Do druhej rdamcovej skupiny mozno priradit’ hrob H18 (SVII) z interiéru, naruseny
starSou kryptou. Najvacsi pocet hrobov spada do tretej skupiny, raimcovo datovanej do novove-
ku, avsak pred barokov prestavbu kostola (SI: H3—-H10, H14-H15, H24, SV: H16-H17, H20—
H23). Stvrta skupina zahffia hroby, ktoré mozno datovat’ len vo vieobecnosti do novoveku (SIII:
H1, H2). Poslednu skupinu tvoria hroby z obdobia po barokovej prestavbe kostola, ¢ize z obdobia
1724-1777 (SV: H11, H13, SIX: K908).

V orientacii hrobov prevladalo pochovavanie priblizne stibezné s orientaciou kostola (SV—
JZ, 14x). Z toho vicsinou s hlavou na ,,zapadnej“ strane (7x), menej na ,,vychode® (4x). V troch
pripadoch sa smer uloZenia nedal zistit’ (len torza hrobovych jam). Orientéacia priblizne kolmo na
os kostola bola zastupena menej (8x). Z toho Castejsie s hlavou na ,,juhu‘ (4x) nez na ,,severe* (3x)
a v jednom pripade smerovanie nebolo zrejmé. Vynimocne sa vyskytla aj orientacia Sikmo na os
kostola, t. j. v smere zapad—vychod (2x). V troch pripadoch nebolo mozné orientaciu torzovitych
hrobovych jam stanovit’.

Vo vsetkych identifikovatelnych pripadoch mftvych ulozili vystretych na chrbte, va¢sinou
s rukami vedla tela (7x), niekedy v lone (4x). Len v dvoch pripadoch (H3, H24) mal pochovany
ruky skrizené na hrudi. Hlava lezala v zachytenych pripadoch na zatylku, v jednom pripade (H3)
bola pootoéena doprava. Zahibenie hrobov sa pohybovalo v rozsahu 80 az 150 cm od stu¢asného
povrchu, zvaésa viak v hibke 90 az 130 cm.

Vo viésine pripadov (19x) mame dolozené pochovavanie v drevenych rakvach, na ¢o pou-
kazovali zvysky dreva a nalezy klincov. Rakvy su dolozené v stratigraficky najstarsich (SI: H12,
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H19?), ako i najmladsich hroboch (SV: H11, H13). V pripadoch, ked’ stopy po rakvach chybali
(8x), i8lo prevazne o vyrazne porusené alebo len z malej Casti zachytené hroby.

Analyza pohlavia ani veku skeletov sa nerobila. V $tyroch pripadoch, vzhadom na vel-
kost, ide o hroby deti (SI: H4, SV: H11, H13, SVII: H18), ktoré sa vyznacovali aj plytdim zahi-
benim (80-90 cm).

Hrobovy inventar

Doklady pohrebného kroja in situ sme zachytili len v troch hroboch. V H14 (obr. 12, data-
cia: novovek az 1728) sa vyskytol cerveny skleneny koralik (obr. 13:12) a tri malé kovové trubic-
ky (obr. 13:13) v oblasti panvy. V H24 (datacia: novovek az 1728) mala bronzova pracka s esovite
formovanym tffiom (obr. 13:5), leziaca pod panvou a detsky hrob H11 (pravdepodobne z obdobia
1724-1777) mal pri krku drétenti ozdobu so zvyskami latky (obr. 13:14).

Dalsie priklady hrobového inventara pochadzajii zo sekundarnych poloh. Do obdobia stre-
doveku okrem spominanej esovitej zausnice (obr. 13:1) zarad'ujeme d’alsi kruhovy Sperk z fa-
rebného kovu (obr. 13:2, rozmery 35 x 30 mm, hrubka 2 mm, sluc¢ka 10 x 3 mm). Drét ma na jed-
nom konci jednoducho useknuty a na druhom konci roztepany, prelozeny a zdobeny krizovym
zliabkovanym vzorom. Ide o mlady derivat zausnic so zhrubnutym hranolovym ukonéenim, ku
ktorému pozname len Ciastocne podobny exemplar z Nedanoviec-Krasna (Krupica 1978, hrob
174, 211, tab. XXII:9).

Dalsie artefakty mozno zaradit’ do novoveku. Patria sem torza drétenych 0zdéb, v dvoch
pripadoch aj s roznymi sklenenymi koralikmi (obr. 13:10, 11, 15). S¢asti by mohlo ist’ o zvysky
pohrebnych celeniek, ktoré sa objavuju od 16. storo¢ia najma v hroboch este slobodnych chlap-
cov a dievéat, zvicsa Slachtickych deti (Rupp 1995, 226-227), pripadne su dolozené v hroboch
knazov, kde symbolizovali duchovnt sluzbu (Unger 2006, 110). K pohrebnému kroju mozno
priradit’ aj duty plechovy gombik s uskom (obr. 13:3), okruhly plieSok (obr. 13:4) a kovanie to-
panky — podkovicky (obr. 13:16). Ta podla triedenia T. Cymbalaka (2012, 191, obr. 16, tab. 2)
predstavuje typ IVb, datovany do druhej polovice 18. storo¢ia az 20. storocia. S navrhnutym ne-
skorym datovanim podkovicky dobre koreluje novoveky nalezovy kontext artefaktu (SV: K505 —
1724-1777, nélez bol vSak v sekundarnej polohe). Analogicky exemplar zo Slovenska pozname
napr. z cintorina Ko$ic-Krasnej (Polla 1986, 290, obr. 145:3). Z devocionalii sa vyskytol uz spo-
minany krizik s korpusom (obr.13:6) a osemhranna sviatostka (obr. 13:7), ktoré sme na zaklade
vyssie popisanych nalezovych okolnosti, ikonografie a analdgii datovali do 17. storocia (krizik)
a druhej polovice 17. storo¢ia (sviatostka).

Hnutel’né nalezy (stru¢na charakteristika)

Hnutel'né nalezy tvorili ¢asto keramické fragmenty. Vo vdésine pripadov ide o novoveka
keramiku. Len mala skupinu tvori vrcholno- a neskorostredoveka keramika, zvdésa zastipena
¢repmi z tela a len v niekol’kych pripadoch okrajmi (obr. 15). Vyskytol sa i jeden nezdobeny
fragment z tela pravekej nadoby, mozno luzickej kultiry (Gstna informacia J. Batora 2013).

Z vyskumu pochadza mensi subor fragmentov stavebnej keramiky. Ide o zlomky novove-
kych tehal a zastapené st i fragmenty novovekej stre$nej krytiny. V jednom pripade sa vyskytol
zlomok novovekej kachlice s Zliabkovanym povrchom na vnutorne;j strane.

Dal$ou poéetnou skupinou nalezov su kovové artefakty. Takmer vyluéne ide o novoveké
klince pochadzajuce z rakiev. Zo Zeleznych vyrobkov sa vynimoéne vyskytlo trojuholnikovité
kovanie zamku (obr. 13:18), ovalne kovanie (obr. 13:17) a fragmenty plechu, mozno z kovania
dveri. Osobitny nalez predstavuje oloveny kruhovy kottcik s dierkou (obr. 13:19), ndim nezna-
meho ucelu.

Pri vyskume sme ziskali aj $tyri mince (ur¢il M. Budaj 2013), a to 2-halier Frantiska
Jozefa 1. z roku 1897 (obr. 13:23), medeny denar Marie Terézie z roku 1763 (obr. 13:22), zlo-
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Obr. 15. Hronsky Beiadik, Kostol sv. Egidia. Vyber keramickych nélezov. Foto a kresba M. Hanus.
Abb. 15. Hronsky Benadik, Kirche St. Agidius. Auswahl an Keramikfunden. Foto und Zeichnung M. Hanus.

mok dendra Mateja II. z rokov 1613—1620 (obr. 13:21) a denar Ferdinanda II. z rokov 1620-1625
(obr. 13:20). Pochadzaju zo zasypu hrobov a povrchovej vrstvy v sonde SIII (obr. 9).

Mensou skupinou nalezov boli sklenené vyrobky. Zastipené su najmé novoveké fragmenty
transparentného tabulového skla z okien a v niekol’kych pripadoch i nadob. K okennym vypl-
niam pévodného kostola mozno priradit’ pat’ malych zlomkov (obr. 14:1-5). Vyskytli sa aj Styri
fragmenty starSich nadob so skorodovanym povrchom (obr. 14:7-10). Pozoruhodnym je nalez
ozdobného skleneného predmetu (obr. 14:6).

Jednym exemplarom bola zastipena aj Stiepana kamenna industria.

Moznosti datovania vzniku kostola

Délezitou otazkou je datovanie vzniku kostola. V donacnej listine z roku 1075 sa far-
sky kostol nespomina (CDSI, 53 ¢. 58). Prvy raz jeho existenciu zachytavaju pramene v roku
1209 (CDSI, 118 ¢. 150). Archeologicky vyskum neponukol stratigrafické situacie, ktoré by
mali priamu vypovednu hodnotu. Disponujeme len spominanym nalezom masivnej striebor-
nej esovitej zausnice (kruh 18 x 17mm, vyska so slu¢kou 22 mm, Sirka sluc¢ky 3,1 mm, hrubka
drotu 3,8 mm, obr. 13:1). Ide o hrobovy nélez charakteristicky pre 11. storocie. Sporadicky sa
vyskytuje s mincami Stefana I. (1000-1038), ¢astej$ie s mincami nasledovnych panovnikov po
Ladislava 1. (1077-1095; Placha—Divilekova 2012, 68—69; Fusek 2012, 99, Abb. 13:12, 14 — typ
12). K otazke aktualnosti minci ukladanych do hrobov sa predpoklada (minimélne na uzemi
Ciech) sudobost’ emisii (Stefan 2009, 196-197). V starsej literatiire sa rieSeny typ zausnic uvadza
na pohrebiskach celkovo datovanych do druhej polovice 11. az zagiatku 12. storoia (Cabaj-Ca-
por: To¢ik—Paulik 1979, 114, 119), resp. druhej polovice 11. az prvej polovice 12. storo¢ia (Somo-
tor: Pastor 1955, 283, tab. I). M. Hanuliak (1997, 277) na zéklade nalezov z Nedanoviec-Krasna
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konstatuje prezivanie ,,aplne zhodnych® typov esovitych zausnic z druhej polovice 11. storocia
do prvej polovice 12. storocia.

Vypovednt hodnotu nalezu komplikuje skutoénost’, ze pochadza zo sekundéarnej polohy.
Zausnica sa nasla v (pdvodnom) exteriéri severne od presbytéria (SI), v zasype novovekého hro-
bu H14, v hibke ca 125 cm pod povrchom (obr. 12). Napriek sekundérnej pozicii by sme vyznam
nalezu nemali podcenit’. V stvislosti s polohou zausnice je potrebné uviest, Ze susedna plocha
v interiéri romanskeho presbytéria mala nenarusené podlozie (obr. 3, 10; okrem recentnej jamy).
To doklada, ze po vystavbe kostola sa tu nepochovavalo, ale rovnako sa to nedialo ani v pred-
chadzajucom obdobi (!). Zausnica tak s vel'kou pravdepodobnostou poukazuje na pociatky po-
chovavania na lokalite. V prospech pritomnosti l'udskej aktivity od 11. storo¢ia v polohe kostola
hovoria aj spominané fragmenty keramiky (obr. 15:1).

Dalsi artefakt, ktorému treba pri otazkach chronoldgie venovat’ pozornost), je jediny za-
chovany romansky architektonicky ¢lanok. Ide o sekundarne osadené okno vo ,,vychodnej* ste-
ne barokovej sakristie (obr. 8). Okno je v sGcasnosti zatreté hrubSou omietkou, ktora trochu
skresl'uje jeho formu. Chronologicky ho vieme zaradit’ len do $irSieho ¢asového ramca v ramci
romanskeho slohu.

Radové patrocinium sv. Egidia poukazuje na spétost’ stavby s klastorom. S moznostou da-
tovania vzniku kostola tak stvisi aj otdzka zaloZenia a vystavby klastora, najmé jeho romanskej
baziliky. Vychadzajuc z textu donacénej listiny z roku 1075 sa usudzuje, Ze sa so stavbou zacalo
uz v Sestdesiatych rokoch 11. storoéia (Takacs 2001, 626; Keglevich 2012, 247). Stavba takéhoto
rozsahu (i s klastorom) vSak, ako upozorniuje V. Mencl (1966, 149—150), mohla trvat’ asi pol sto-
rocia, v dosledku ¢oho treba jej dokonéenie (teoreticky) datovat’ do prvej polovice 12. storocia.
Vzhladom na pravdepodobnu sekundarnost’ villy Petend prichadza vystavba farského kostola do
uvahy az po dokonceni klastornej stavby, resp. nanajvys paralelne s fiou. Pripad stibeznej vystav-
by klastora s farskym kostolom pozname napr. z Klastora pod Znievom (Durian—Kalinovi—Sev-
¢ikova 2012, 346). Za zmienku stoji tiez skutoénost, Ze severne od klastornej baziliky sa pocas
vyskumu v sedemdesiatych rokoch nasli aj hroby so zau$nicami (laikov) ramcovo datovanymi
do 11.-12. storo¢ia (Hol¢ik 1977, 227).

Jediné nadzemné murivo pévodného kostola predstavuje ,,zapadna“ fasada lode (obr. 5, 9).
Stavebno-historicky vyskum ho identifikoval ako romanske (Haviarova—Haviar 2012, 91). Treba
vSak upozornit, Ze nevieme, ¢i je murivo sucasné s archeologicky odkrytym vychodnym uzave-
rom alebo predstavuje samostatnu fazu. Charakter spojiv sa pri makroskopickom porovnani javi
¢iastocne odlisny (tmavsi odtiefi, menSie vapenné zrna).

Délezitou otazkou je i velkost’ rekonstruovaného romanskeho kostola s plochou 103 m?
(rozmery lode 14,3 x 6,05m, celkova dizka 18,67m). V pripade, Ze predstavuje jednu stavebni
fazu az po zapadnu fasadu, o sa javi ako menej pravdepodobné, by islo o atypicky velky de-
dinsky kostol pre 11., ale i 12. storoie. Mozno vSak najst’ vynimky. Porovnatel'né, resp. vicsie
rozmery evidujeme v 55km vzdialenom Kostole sv. Mikulasa v Bini-Opatske, datovaného od
polovice 11. storocia, s plochou 165,5 m? (rozmery lode 17,8 x9,3m). Podl'a novsich nazorov
sa u neho predpoklada farska funkcia. Ako dalsie priklady vécsich stavieb z daného obdobia
mozno uviest’ archipresbyteriatne, resp. archidiakonatne kostoly z Visegradu (18,35 m), Borsodu
(ca 18m) a Abatjvaru (15,6 m; Pomfyova—Samuel-Zazova 2013, 271-275). Dalgim relevantnym
prikladom sakralnej architektiry je Kostol Nanebovzatia Panny Marie v ned’alekom Starom Te-
kove, datovany v najstarsej faze pred polovicou 11. storo¢ia. Ma kvadratické presbytérium a cel-
kovu plochu 60,3 m? (rozmery lode 7,3 % 6,6 m), pricom d’alie stavebné fazy st identifikované uz
od druhej polovice 11. storo¢ia (Zazova—Boéna 2014, 244-259, obr. na s. 247).

Pri hladani opodstatnenia pre vystavbu atypicky velkého kostola mézeme prihliadnut
na skutoénost, ze ide o oblast, v ktorej uz v predchadzajuicom obdobi evidujeme koncentraciu
osidlenia (Salkovsky 2002, 123—133; 2011, 84—85). Z pisomnych prametiov taktiez vieme, Ze aj
v neskorSom obdobi (14.—16. storocie) patrilo k fare sv. Egidia viacero osad (Ratko$ 1975, 3).
Vystavbu kostola treba vidiet' i v suvislosti s institticiou bohatého klastora, ktory disponoval
potrebnymi prostriedkami (Juck 1973).
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Vzhl'adom na interpretaény potencial pramenov datujeme vznik Kostola sv. Egidia, kon-
krétne presbytérium a vychodnu ¢ast’ lode, do poslednej §tvrtiny 11. storocia az prvej polovice
12. storocia. Teoreticky zatial nemozno celkom vylaéit’ ani to, ze kostol od pociatku siahal po
dodnes stojacu zapadnu fasadu, ktoru identifikujeme vo v§eobecnosti ako romansku. Definitivne
tato otazku moze zodpovedat’ az exkavacia v d’alSej faze obnovy kostola, sledujiica obvodové
mury lode.

Zaver

Vyskum umoznil do velkej miery zodpovedat otazky dolezité pre poznanie a pamiatkova
obnovu kostola. Niektoré viak nebolo mozné doriesit. Nepozname presné rozmery romanskeho
kostola. Na ich identifikaciu bude prilezitost pri reStaurovani boénych oltarov, kedy sa spristupni
relevantna plocha. Vyrazny rozdiel oproti navrhnutej rekons$trukcii neoéakavame.

Otvorenym bodom zostava aj nasucho kladeny mur ,,vo vychodnom prediZeni juznej fasa-
dy*, zachyteny pocas predchadzajuceho vyskumu (obr. 9; Habovstiak—Holéik 1976, 89). K jeho
funkcii sa pri suc¢asnych poznatkoch tazko vyjadrit. Do Gvahy prichadza pristavana drevena
kaplnka s kamennou podmurovkou, aké sa predpoklada napr. pri kostole v Starom Tekove (Ha-
bovstiak 1985, 182—183).

Etapizaciu stavebného vyvoja kostola mézeme z archeologického hladiska (t. j. v trovni
zakladov) zhrnut nasledovne: 1. etapa — vystavba romanskeho kostola (4. §tvrtina 11. — 1. polo-
vica 12. storocia), 2. etapa — pristavba veze (gotika), 3. etapa — vystavba starsej krypty (1622 —
1724 / 1674 ?), 4. etapa — vystavba exteriérove] suterénnej stavby (novovek — 1724 / 1724 ?),
5. etapa — barokova prestavba kostola a vystavba mladsej krypty (1728 — 1742), 6. etapa — pristav-
ba pri vezi kostola (19. storocie / pred 1896).
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Zusammenfassung
Die archiiologische Grabung an der St. Agidiuskirche in Hronsky Benadik
Die Gemeinde Hronsky Benadik ist der Fachoffentlichkeit gut bekannt. Das Benedikti-

nerkloster (gegriindet 1075), das bei ihrer Namensgebung Pate stand, war auf dem Gebiet der
Slowakei eine der bedeutendsten Kircheninstitutionen. Im Jahr 2013 konnten wir dort die Pfarr-
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kirche St. Agidius untersuchen. In den schriftlichen Quellen findet sie erstmals im Jahr 1209
zusammen mit der an sie angrenzenden Siedlung (Villa Petend) Erwdhnung. Die heutige Kirche
stellt einen einschiffigen Bau dar, der groBtenteils im Zeitraum zwischen den Jahren 1728 bis
1742 errichtet wurde.

In den siebziger Jahren wurde im AuBlenraum bei der Kirche eine archidologische Grabung
durchgefiihrt, und seit 2012 erfolgte im Rahmen der Restaurierung des Objektes eine ganze
Reihe denkmaltechnische Untersuchungen. Die archidologische Grabung von 2013 lieferte In-
formationen dartiber, dass die Anfénge einer Besiedelung an der Fundstelle bereits in der Urzeit
lagen (Lausitzer Kultur?). Die weitere Besiedelungsphase wird erst durch mittelalterliche Kera-
mikfunde belegt (die dltesten aus der Zeit des 10./11. — 1. Hélfte 11. Jhdt.). Diese Funde deuten
in Ubereinstimmung mit der #lteren Grabung offenbar darauf hin, dass die Siedlung Petend erst
im Zusammenhang mit der Griindung des Klosters entstanden war.

Die Grabung im Kircheninnern hat es moglich gemacht, die Form der urspriinglichen
Kirche zu rekonstruieren. Sie hatte einen quadratischen Chorraum (4,3 x 3,8 m) und ein relativ
grofes Schiff (14,3 x 6,0m). Von ihrer Architektur sind auBler der Westfassade und des Turms
nur die Grundmauern (Breite ca. 1 m) erhalten geblieben. Die meiste Fliche des Chorraums
wurde von dem aus Fluss- und Bruchsteinen bestehenden Fundament des Altars eingenommen
(236 x336cm). Die FuBbodenhdhe der urspriinglichen Kirche hat sich wahrscheinlich nicht
grundsétzlich vom gegenwirtigen Zustand unterschieden, jedoch hat die Grabung keine Er-
kenntnisse iiber eine Anpassung der FuBboden ergeben. Bescheidene Informationen iiber die
Ausstattung der Kirche lieferten Fragmente von Fensterfiillungen und Spuren von Malereien
auf dem Verputz. Aus den schriftlichen Quellen (1674) wissen wir, dass das Kirchenschiff eine
flache Balkendecke hatte und der Chorraum eingewdlbt war. Die Grabung am Kirchturm hat
bestitigt, dass dieser nachtrédglich an die Westfassade angebaut worden war. Fiir seine Datierung
sind die verwendeten architektonischen Elemente frithgotischer Pragung maBgebend.

Die Grabung konzentrierte sich auch auf die Frage der Datierung der dlteren Krypta im
Kirchenschiff. Die Krypta respektierte das Mauerwerk der urspriinglichen Kirche und die aus
der Verfiillung der Baugrube stammenden Artefakte machten es moglich, ihren Bau auf den
Zeitraum zwischen 1622 und 1724 einzugrenzen. Auf ihre wahrscheinliche Entstehungszeit
weist frithestens ein Bericht iiber den Wiederaufbau der Kirche aus dem Jahr 1674 hin.

Bei der in den siebziger Jahren durchgefithrten Grabung wurde an der Siidfassade der Kir-
che in ihrem AuBlenbereich ein Souterrainbau entdeckt. Bei der aktuellen Grabung hat man das
Objekt erneut lokalisiert und festgestellt, dass es an die urspriingliche Kirche angebaut wurde.
Seine Auflenmafle lieBen sich rekonstruieren und betrugen demzufolge 4,28 x 4,32 m (Mauer-
werksstérke: 83—100 cm, Tiefe: 182 cm). Der moglicherweise nicht fertiggestellte Bau ist spétes-
tens wihrend des barocken Umbaus der Kirche (Anfang 1728) untergegangen. Das Objekt da-
tieren wir grob in die Neuzeit bis zum Jahr 1724, als in der urspriinglichen Kirche das Gewolbe
angeblich einfiel. Die Ursache fiir diesen Schaden hatte auch die Konstruktion des eingetieften
Objektes selbst gewesen sein konnen.

Die heutige Kirche ist das Ergebnis einer Bauetappe (auBler des Turmes und der Westfas-
sade), die den Quellen nach zwischen den Jahren 1728 und 1742 realisiert wurde. Bestandteil
des Umbaus war auch der Bau einer zweiten Krypta (Beisetzungen 1782-1819). Die Hohe des
barocken Pflasters unterschied sich nicht allzu sehr vom heutigen Zustand. Im Schiff wurde die
Verwendung von Ziegeln und im Chorraum die von Steinen belegt, was auch durch einen Bericht
aus dem Jahr 1779 bestitigt wird. Die Abmessungen der neuen Kirche haben sich nur minimal
vergrofiert, woraus ersichtlich ist, dass die Frage der Kapazitiat beim Umbau keine wesentliche
Rolle gespielt hatte.

Die letzte Bauetappe der Kirche war der Bau eines Treppenanbaus am Turm. Aufgrund der
dabei verwendeten Ziegelsteine, der gemachten Funde (Miinze 1897) und der Archivforschun-
gen datieren wir den Bau in das 19. Jahrhundert vor das Jahr 1896.

Bereits bei der Grabung in den siebziger Jahren wurden im Aulenraum der Kirche Gréber
freigelegt, seit damals ist auch eine mittelalterliche Friedhofseinfriedung aus Stein belegt. Aktu-
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ell wurden 24 Gréber entdeckt, die grob aus dem Zeitraum zwischen Ende des Mittelalters und
dem 18. Jahrhundert stammen. Die Anfénge der an der Kirche erfolgten Beisetzungen wurden
durch den Fund eines s-formigen Haarreifs potenziell bereits ins 11. Jahrhundert vorverlegt.
Den schriftlichen Berichten nach fanden die Beisetzungen auf dem Friedhof mit dem Jahr 1777
ein Ende.

Eine wichtige Frage ist die Datierung des Entstehungszeitraums der Kirche. Der Fund des
Haarreifs ermoglicht es, ihre Entstehung bereits in die Zeit zu legen, als das Kloster gegriindet
wurde. Eine offene Frage bleibt das Geméauer der Westfassade. Vorerst wissen wir nicht, ob sie
Bestandteil der Bauphase mit dem freigelegten Chorraum ist, oder eine eigenstindige jiingere
Phase darstellt, was wahrscheinlicher ist.

Falls sie Bestandteil der éltesten Phase ist, hitte die Kirche ungewdhnlich groe Abmes-
sungen gehabt (Fliche 103 m?, Gesamtlidnge: 18,67m). Aus dem betreffenden Zeitraum sind
uns jedoch vergleichbare Bauten bekannt: Die St. Nikolauskirche in Bina (Fliache 165,5 m?),
Visegrad (Lange 18,35m), Borsod (ca. 18 m) und Abatjvar (15,6 m). Ebenfalls aufgefithrt werden
muss, dass die Klosterkirche in Beniadik im betreffenden Zeitraum zu den grofiten Bauten zéhlte
(Flache 435 m?). Bei der Suche nach einer Begriindung fiir einen gréeren Bau kann die Tatsache
beriicksichtigt werden, dass sich die Kirche in einem Gebiet befand, das bereits in &lterer Zeit
eine hohere Besiedelungskonzentration aufwies, zu dem auch spiter mehrere Siedlungen zihl-
ten. Der Bau der Kirche wurde offenbar unter dem Patronat des reichen Klosters realisiert, was
auf dessen Ordenspatrozinium hindeutet.

Neben dem Patrozinium weisen auch die Anfinge der Siedlung Petend darauf hin, dass
die Griindung der Kirche wahrscheinlich erst gleichzeitig mit der Errichtung des Klosters, bzw.
erst im Anschluss daran erfolgte. Die Klostergriindung wird in die Zeit der Donationsurkunde
(1075), oder kurz davor gelegt. Im Hinblick auf das Interpretationspotenzial aller Quellen datie-
ren wir die Entstehung der St. Agidiuskirche — konkret des Chorraums und des dstlichen Teils
des Kirchenschiffs — in den Zeitraum zwischen dem letzten Viertel des 11. Jahrhunderts und der
ersten Hélfte des 12. Jahrhunderts. Theoretisch ldsst sich auch die Variante nicht ausschliefen,
dass die Kirche von Anfang an bis zur heute noch stehenden Westfassade reichte. Eine Kli-
rung dieser und einiger weiterer Fragen wird jedoch erst eine weitere archidologische Grabung
bringen.
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