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Ku klasifikácii vrcholnostredovekých ostroh z územia 
Slovenska (12.-15. storočie) 
PETRA KOÓŠOVÁ 

Archeologické výskumy už priniesli veFa nálezov ostroh, ktoré sú relativné dobrou da-
tovacou pomócku. Témou středověkých ostroh na Slovensku som sa zaoberala obšírnejšie 
vo svojej diplomovej práci obhájenej na Katedře archeologie Filozofickej Fakulty U K 
v Bratislavě. Předložený príspevok je výňatkom zo spomínanej práce a podrobnejšie sa 
v ňom zaoberám nálezmi z obdobia 12. až 15. storočia. 

1. Přehrad doterajšieho bádania 
Ostrohami, keďže sú vhodnou datovacou pomóckou, sa zaoberali v odbornej literatuře 

viacerí autoři. Jeden z prvých súhrnov poznatkov o vývoji zbraní a výzbroje pochádza z pera 
A. Demnina z roku 1891 (Demnin 1891). V rovnakom období vydali svoje dielo aj R. Zschil-
le-R. Forrer (ostrohy vyhodnotili v rokoch 1891 a 1899) (Zschille-Forrer 1891 a 1899). 
Uhorskými nálezmi sa zaoberal G. A . Nagy (v Archeologiai értesitó, 1896, 1898, 1906, 
1913). Podrobnější prehfad ostroh je v uvedenom časopise z roku 1898 (Nagy 1898, 60-
64). Středověké uhorské ostrohy rozdeFuje na štyri skupiny, ktoré pomenoval podFa panujú-
cej dynastie či konkrétného panovníka. Všeobecný přehrad o zbraniach vydal v roku 1960 
E. R. Oakeshott (Oakeshott 1960, 276-278), v ktorom věnoval aj jednu kapitolu vývojů 
ostroh od klasického Grecka do 14. storočia. VeFkomoravské ostrohy postupné spracovali 
V. Hrubý (Hrubý 1955), J. Poulík (Poulík 1963a a Poulík 1963b), B. Dostál (Dostál 1966), 
B. Kavánová (Kavánová 1976), N . Profantová (Profantová, 1994,60-85), čiastočne T. Moř-
kovský (Mořkovský 2001) a na Slovensku D. Bialeková (Bialeková 1977,103-160). Ostro­
hy v Porsku spracovala Z . Hilczerówna (Hilczerówna 1956), S. Kołodziejski (Kołodziejski 
1985, s. 161-179) a A. Żaki (Żaki 1974,279-285), v Maďarsku sa ostrohám věnoval J. Kalmár 
(Kalmar 1954 a 1971), v Německu E. Nickel (Nickel 1961, 288-293) a R. Koch (Koch 
1982,63-83), staroruským ostrohám sa věnoval A . N . Kirpičnikov (Kirpičnikov 1973). Vo 
svojich diplomových pracach sa středověkými ostrohami zaoberali moravskí archeológo-
viaT. Drobný (Drobný 1995) a T. Mořkovský (Mořkovský 2001). T. Drobný (Drobný 1995, 
32-109) vytvořil vlastmi typológiu ostroh na základe analýzy moravského materiálu z 11-
16. storočia. 

Kolektiv autorov Wagner-Durdík-Drobná (1956) zostavil přehrad o zbraniach a zbroji 
doby predhusitskej a husitskej, kde sa okrajovo zaoberal aj ostrohami. R. Koch (Koch 1982, 
63-83) sa zameral na vývoj hrotitých ostroh, no načrtol aj vývoj ostroh od doby rímskej. 
Hrotité ostrohy sleduje až do końca ich používania, t.j. asi do polovice 14. storočia. J. Ż. 
Żygulski (Żygulski 1975, 86-87) pracoval s chronológiou a typologickým roztriedením 
ostroh 10.-13. storočia podFa Z. Hilczerównej. Přehrad výzbroje koňa a jazdca publikoval 
v roku 1973 A . N . Kipričnikov, v ktorom věnoval jednu kapitolu aj ostrohám (Kirpičnikov 
1973, s. 56-70). Táto práca je zameraná na oblasti Starej Rusi v 9. až 13. storočí. 

Rozsiahle monografické spracovanie ostroh vypublikovala Z . Hilczerówna v roku 1956 
(Hilczerówna 1956). Okrem vývoja bádania a terminologie ostroh, v závěre práce věnova­
la pozornost aj výrobě ostroh, ich funkcii a spoločenskému statusu, ktorý symbolizovali. 
Tútu chronológiu přepracovali v roku 1984 (Studia nad kulturą wczesnopolskiego Opo­
la..., 1984, od 30) niekoUcí porskí bádatelia na základe vyhodnotenia materiálu získanému 
počas výskumu na Ostrówku. R. GoBler sa zaoberal vývojom ostroh v 10.-14. storočí a na 
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základe německého materiálu z tohto obdobia vytvořil chronológiu (GoBler 1996, 243-
246). Vrcholnostredovekým ostrohám z 13. až 15. storočia sa věnoval S. Kołodziejski 
(Kołodziejski 1985, 161-179). Na základe analýzy ostroh s kolieskom v MalopoFsku 
a pomocou seriačnej metody vytvořil chronologicko-typologickú tabulku, v której móže-
me pozorovař frekventovanosť ich výskytu. 

V rámci spracúvania svojho materiálu sa ostrohami okrajovo zaoberali aj B. Byrne (Byrne 
1959, 106-116)-hlavne vývojom ostroh v 14.-15.storočí, čo súviselo s ostrohami nájdený-
mi v hrobe poFského krára Kazimíra Velkého. Zo slovenských archeológov to bol B. Polla, 
ktorý sa len veFmi parciálně věnoval ostrohám v rámci spracovania výsledkov výskumu 
v Nemešanoch-Zalužanoch (Polla 1962) a v Bratislave-Most SNP (Polla 1979, 217-218). 

Chronológiou slovenských ostroh a vóbec všetkých militárií 9. až polovice 14. storočia 
sa najrozsiahlejšie zaoberal A . Ruttkay (Ruttkay A. 1975,118-216 a Ruttkay A. 1976,245-
295). PrehFad mladších středověkých ostroh z východného Slovenska podal vo svojej studii 
M . Slivka (Slivka 1981, 218-288). Na základe archeologického materiálu zostavil vývojo-
vú líniu ostroh z 11. až 17.storočia. Vývoj uhorských zbraní zosumarizoval J. Kalmar (Kal­
mar 1971). Jednu kapitolu tohto diela věnoval vývojů ostroh od 9. do 18.storočia, s dórazom 
na 12.-16. storočie v Uhorsku (Kalmar 1971,359-367; ostrohami zo 16. storočia sa zaobe­
ral v studii - Kalmar, 1954, s. 64—67). 

2. Terminologia 
Terminológiou středověkých ostroh sa zaoberali vo svojich prácach viacerí bádatelia -

Z. Hilczerówna (Hilczerówna 1956,15-20), R. GoBler (GoBler 1996,243-244), či T. Drobný 
(Drobný 1995, 30). V slovenskej odbomej spisbe nie je zatiaF terminologia středověkých 
ostroh úplné zjednotená. Vo vačšine sa používajú zaužívané alebo z cudzích jazykov pře­
brané výrazy. Na ostrohu sa pozeráme z dvoch pohFadov - na pódorys a z bočného pohla-
du. Len tak je možné postrehnúf všetky doležité detaily, ktoré potřebujeme na chronologic­
ké členenie. 

Ostroha sa skládá z dvoch základných častí (obr. 1): ramena, ktoré obopínajú patu 
jazdca a bodec, ktorý je kontaktnou zónou jazdca s koňom. Rameno má určitý tvar z pohFadu 
zboku a spolu s druhým rameno majů iný tvar v pódoryse. Při pohlade zboku rozlišujeme 
v podstatě dva základné typy tvaru ramien - rovné a ohnuté. Problém nastane při hradaní 
jednoty ohradom ohnutia ramien. Niektorí z archeológov venujúcich sa středověkým ostro­
hám navrhujú merať výšku ostrohy (Mořkovský 2001,46-58), t.j. meria sa kolmá vzdiale-
nosf na os ramien od najvyššieho bodu ramena na pate po najnižšiu časř oblúka ramena. 
Toto meranie by mohlo ujednotiř pojem stupňa ohnutia ramena. Pře zjednodušenie popisov 
budeme ďalej používať výrazy - mierne ohnuté a výrazné ohnuté ramena. Niekedy zo spoj­
nice ramien na pate vyrastá smerom nahor směruj úci hrot, ktorý móže byf výsledkom zvy-

Obr. 1. Popis jednotlivých častí ostrohy. 
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šovania sa ramien smerom k pate alebo ozdobným prvkom. V druhom případe sa stává, že 
tento hrot sa ohne smerom nad bodec, připadne je prichytený na ňom. Rozširovanie ramien 
smerom k pate mohlo mať praktický význam - lepšie upevnenie ostrohy na topánke. Naj-
pevnejším upevněním bolo vytvorenie koša, ktorý kopíroval tvar nohy (čo móžeme pozo­
rovat na profiloch takýchto ostroh). Ukončenie takéhoto ramena v podstatě zodpovedá 
v ohybe výrazné ohnutému ramenu. Preto je zařáděný ako typ ohnutého ramena a nie je 
vytvořená samostatná skupina. 

Na konci ramena je ukončenie, ktoré slúži na prichytenie ostrohy priamo k obuvi jazdca. 
Otvory na prichytenie upínacích remeňov alebo praciek/spon nazveme očkami, v případe, 
že ide o váčšie obdížnikové tvary budeme ich nazývat otvormi obdížnikového tvaru. V týchto 
očkách zvyknu byť zachované upínacie „mechanizmy", ktoré rozdělujeme na pracky 
a spínadlá (spony - háčiky alebo platničky różnych tvarov). Niektóre ostrohy boli ukonče­
né platničkou. Iné malé otvory skór dekoračného charakteru na niektórej časti ostrohy na­
zýváme dierkami. Napriek poměrné vefkému počtu ukončení ramien analýza středově­
kých ostroh ukázala, že najčastejšie bolo používaných len šesť typov ukončení, ostatně nie 
sú také běžné. Ako bolo už povedané, otvory slúžiace na uchytenie pripeyňovacích reme­
ňov, praciek alebo spínadiel/spón nazýváme očkami a váčšie otvory obdížnikového tvaru 
jednoducho otvormi. 

Na spojení ramien a bodca sa nachádza kořeň bodca. Tak opačnú časf bodca možno 
nazývať końcom bodca. 

Tvar „pódorysu" ramien móže mať dve krajné podoby - tvar písmena U alebo V. Medzi 
nimi však existujú ešte miernejšie odchylky ako hranatejšie alebo úzké U , no aj ťažko rozo-
znatďný tvar medzi U - V . 

Pri bodci je potřebné si všimnúť okrem jeho tvaru aj smer kam ukazuje vo svojej funkč-
nej polohe (teda v polohe, v akej bola ostroha připevněná na obuv). Smer bodca móže mať 
tri podoby - bodec směruj úci nahor, nadol a rovný bodec. Za rovný bodec možno pokladať 
ten, ktorý je kolmicou na obuv alebo na os ramien ostrohy, čiže je rovnoběžný s podrážkou 
obuvi. V neskoršom období (16. storočie) sa střetáváme aj s bodcami, ktoré sa asi v polovici 
„zlomia" a ďalej pokračujú kolmo na predchádzajúci smer. V tomto případe možno označiť 
za výsledný smer ten, ktorý ukazuje koniec bodca a jeho dížku meriame ako uhlopriečku -
přeponu tohto lomu. Tvary bodcov sa v tomto období tvarovo členia na jeho začiatku, 
zatiaT čo od 13. storočia pomaly převláda istý druh uniformity - ostrohy s kolieskom. Naj-
jednoduchším bodcom je jednoduchý hrot na konci kónicky alebo bikónicky zúžený, ktorý 
však pře zjednodušenie nazýváme - hrotitým. Trochu zložitejší je pyramidálny bodec nie-
kedy předělený navýše platničkou. Dalším typom je hrotitý bodec asi v jednej třetině od 
konca předělený guličkou. Niekedy je táto gulička - zhrubnutá časť bodca - nahradená 
platničkou. Od 13. storočia sa stále častejšie střetáváme s ostrohami, ktorých bodec je zdo­
bený kolieskom s różnym počtom lúčov a różnej vďkosti, v mladších obdobiach s tenkým 
ozubeným kolieskom s veřkým počtom zúbkov. Bodec je teda časť ostrohy vybiehajúcej zo 
spojnice ramien, teda nie je potřebné týmto sposobom rozlišovať medzi hrotom, ako niek-
torí bádatelia nazývajú staršie bodce bez kolieska a bodcom, za ktorý tito autoři považuj ú 
bodec s kolieskom. Keďže táto časť ostrohy vždy slúži na „pobodnutie" koňa, možno ho 
nazývať bodcom. 

Spósob merania rozmerov ostrohy možno vidieť na obr. 2. Rozměry sú namerané 
z pódorysného pohladu na ostrohu, iba pri dížke bodca sa meria celý bodec. Čiže v případe, 
že bodec je dlhý a směruje nahor, pri sčítaní dlžky ramena a bodca by nám nevyšla celková 
dížka ostrohy. Dlžka ostrohy je vzdialenosť medzi końcom bodca a ukončením ramena. 
Dlžka ramena je meraná od koreňa bodca po ukončenie ramien. Rozpátie ramien je ohrani­
čené vnútornou plochou ramien, teda by sa malo zhodovať s veFkosťou vonkajšieho obvodu 
obuvi, na której sa ostroha nosila. Tento rozměr je meraný vždy v najširšej časti ostrohy. 
Ako bolo už spomenuté, za dížku bodca je považovaná dížka celého bodca, nie len kolmá 
vzdialenosť od koreňa bodca po jeho koniec. Posledným rozmerom je priemer kolieska, t.j. 
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najváčšia zachovaná vzdialenosf dvoch proti sebe stojacích lúčov. V případe, že bodec nemá 
na svojom konci upevněné koliesko, ale je předělený například platničkou, je uvedená 
uhlopriečka/priemer tejto platničky. 

Na obuv sa ostroha připevňovala remeňmi. Upevnenie mohlo byť dvomi spósobmi -
vertikálnym alebo horizontálnym (t.j. remienok šiel okolo nohy alebo aj cez členok) (Drob­
ný 1995, 25). Remienky boli upevněné v očkách na konci ramena ostrohy. V případe ce-
lokovovej zbroje bolo potřebné prispósobif aj ostrohy - niekedy sa střetáváme s přibitím 
ostrohy na zbroj, čiže ostroha sa stala trvalou súčasřou zbroje alebo v mladšom období 
koženej obuvi. Je možné, že sa používali dvoje ostroh - jedny na zbroj a jedny do civilu. 

3. Vývoj ostroh - chronologia 
Ostroha je jedným z nástrojov na ovládanie koňa jazdcom a je zároveň aj akýmsi spo-

jovníkom medzi týmito dvomi bytosťami, ktoré sa museli hlavně počas bojov, bez akých-
koFvek prekážok rýchlo dorozumie! Používanie ostroh súvisí teda predovšetkým so zave­
dením jazdeckého koňa. Takýto kóň bol v Európe hlavně vojenským prostriedkom a ako 
súčasf vojska sa kone využívali až do 2. světověj vojny (Mořkovský 2001, 37-38). 

Najstaršie ostrohy pozostávali asi z bodca připevněnému k remienku na nohe, pričom 
bodec mohol byť z organického materiálu (například dřevo, kosť). Za Alpami sú ostrohy 
doložené od laténu (Měřínský 2002,402). Tieto ostrohy mali ramena ukončené gombíkom. 
T. Drobný předpokládá nosenie ostroh na oboch nohách od doby rímskej, no toto tvrdenie 
nie je ikonograficky doložené (Drobný 1995,14). V období sťahovania národov sú ostrohy 
len zriedkavosťou (Droberjar 2002, 230). Spósob upínania a typ ostroh přebrali od Rima-
nov Frankovia. Teda i karolińska doba upíná ostrohy vertikálně remienkom, novum sú ra­
mena ukončené nitmi (Drobný 1995, 14—15). Na franskom králbvskom dvore sa postupné 
začíná formovať typická středověká spoločnosť aj s novým typom panovníka, t.j. panovní­
ka putujúceho po krajině. Jazdecké družiny kniežat sa pohybovali koňmo, preto využívanie 
ostroh aspoň touto skupinou obyvatelstva sa stává častějším (Mořkovský 2001, 39). Ostro­
hy změnili svoju podobu od obdobia klasického Grecka takmer do konca 13. storočia 
v Európe len minimálně (Oakeshott 1960, 276). 

Od 11. storočia sa začalo používat vysoké sedlo, ktoré podmieniło potřebu používať 
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masivně strmené a jazdci jazdili s napnutými nohami. Od tohto obdobia sa odkláňa bodec 
z osi rovných a od 12. storočia přehnutých ramien ostrohy. Na lepšie ovládanie koňa počas 
jazdy sa od 13. storočia začínajú používaf otočné čiže kolieskové bodce (Ruttkay A. 1978, 
58). 

4. Výsledky analýzy středověkých ostroh z územia Slovenska (12.-15. storočie) 
Vo svojej diplomovej práci som vytvořila rozsiahly katalog (Koóšová 2003, katalog) 

ostroh zahrňujúci širšie časové obdobie. V rámci témy tohto příspěvku bolo z neho vyhřá­
tých a následné spracovaných 245 ostroh, ktoré boli roztriedené do štyroch storočí -
v rozmedzí od 12. do 15. storočia. Počet ostroh a ich celkový stav zachovania mierne ovplyv-
nil výsledky nasledujúcich grafov a závěry tejto studie, no napriek tomu sa pokúšame sle­
dovat trendy vývoja ostroh v týchto storočiach. 

Tvar ostroh bol podmienený nielen módou ale aj potřebami jazdcov počas jazdy či 
v boji. Středověké vojská mali viaceré typy jazdy - Tanků i fažkú. Mohli by sme teda před­
pokládat, že prevedenie ostroh zodpovedalo aj štýlu jazdy a bolo prispósobené aj brneniu 
jazdca i koňa. V případe, že kón nemal prehodenú pevnú a hrubú přikrývku, bodec ostrohy 
nemusel byf velmi masívny. No ako ukazujú niektóre ikonografické pramene aj problém, 
ktorý sposobiła hrubá přikrývka koňa, sa dal obísf jej jednoduchým přestřihnutím v oblasti, 
kde dosadal bodec. Na směr bodcov pósobil pravděpodobné aj fakt, že od 10. storočia 
počas boja niektorí rytieri zosadali z koňa, čiže bodce im nemohli bránit při boji. Dá sa 
preto předpokládat, že hoci istý standard v každom období existoval, variabilita tvarov 
móže byf neobmedzená. Toto tvrdenie možu podložit záznamy o cenách ostroh z polského 
prostredia (Szymcsak 1990, 208-382), ktoré rozlišovali ostrohy hlavně podfa spósobu vy-
hotovenia. 

Pre jednoduchšiu orientáciu a na základe štúdia jednotlivých chronologií spomínaných 
bádatefov boli vybrané charakteristické znaky týchto štyroch storočí. Bolo to ohnutie ra­
mien, tvar bodca a jeho dížka. Niektóre drobnejšie detaily by mohli samozřejmé bližšie 
určit, z której časti toho ktorého storočia ostroha pochádza. V snahe vytvořit váčšie skupi­
ny na porovnanie, a tak získat objektívnejšie výsledky, boli vytvořené teda váčšie celky 
zahrňujúce vždy jedno storočie. 

Charakteristika storočí: 
1. 12. storočie - mierne ohnuté ramena, hrotitý bodec 
2. 13. storočie - mierne ohnuté ramena, hrotitý bodec alebo bodec s kolieskom 
3. 14. storočie - výrazné ohnuté ramena, bodec s kolieskom 
4. 15. storočie - koš, dlhý bodec s kolieskom 

Od polovice 11. storočia dochádza k ich ohýbaniu ramien, no spočiatku sa střetáváme len s málo 
ohnutými ramenami. Změna nastává až po nástupe ostroh s kolieskom, z toho dóvodu boli ostrohy s výrazné 
ohnutými ramenami zařáděné zváčša do 14. storočia. Ku konců toho storočia a v nasledujúcom, t.j. 15. 
storočí, sa ramena ostrohy začínajú smerom k pate zvyšovat, najprv vytvárajú hrot smerujúci nahor alebo 
k bodcu (čiže smerom dozadu) a napokon sa rozširujú až tak, že tvoria vysoký kóš. Ten fixoval ostrohu 
pevné na obuvi a pravděpodobné sa vďaka takémuto vyhotoveniu dokázali lepšie ovládat dlhé bodce, 
ktoré vybiehajú z patného oblúka týchto ostroh. Od 16. storočia (viac od jeho druhej polovice 
a v nasledujúcich storočiach), keď sa do vojska začíná přijímat váčší počet vojakov a armáda sa viac 
otvára „rudu", opat sa vracajú praktické ostrohy s krátkým bodcom a rovnými ramenami. 

12. storočie 
Z 12. storočia bolo analyzovaných 18 lokalizovaných nálezov a 16 ostroh zo starých 

zbierok niekoFkých slovenských muzeí. Ako móžeme vidief na grafe 1, najčastejšími sú 
železné ostrohy. Na necelých 3 % z nich sa střetáváme aj s výzdobou akou je například 
medená tauzia, bronzový bodec alebo plastický dekor. 26,5 % z tohto súboru nemálo bližší 
popis, preto s ním nebolo možné ďalej pracovat. Najčastejším bodcom bol jednoduchý ih-
lanovitý bodec (52,9 %), na druhom mieste sa v tomto období střetáváme s ihlanovitým 
bodcom předěleným platničkou (20,6 %) a za ním následuje bodec ukončený guličkou 
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(17,6 %). Bodec směroval převážné nadol (35,3 %), připadne rovno (32,5 %). Len nece­
lých 6 % bodcov směrovalo nahor. Ostrohy tohto obdobia sa vyznačujú rovnými (35,3 %), 
připadne mieme ohnutými ramenami (32,4 %). Len zriedka (5,9 %) sa střetneme s výrazné 
ohnutými ramenami. Ramena v pódoryse opisujú predovšetkým tvar písmena U (35,3 %). 
Tvar písmena V v pódoryse malo zo skúmaných predmetov len necelých 6 % ostroh. 
Najčastejšie sú ramena ukončené vertikálnym pozdlžnym otvorom (26,5 %), hoci v malom 
množstve sa střetneme aj s jednoduchým okrúhlym očkom alebo s dvojicou očiek. 

Na grafe 2 móžeme sledovat velTcosti ostroh z tohto obdobia. Viac ako polovica z týchto 
ostroh (56,5 %) dosahovala verkosř 10,1-15 cm, dížka ramien sa najčastejšie pohybovala 
medzi 5,1-15 cm, rozpátie ramien meralo převážné 5,1-10 cm. DÍžky bodcov týchto ostroh 
sa najčastejšie pohybovali v rozmedzí hodnot medzi 3,1-6 cm (52,2 %), připadne menej 
0-3 cm (39,1 %). 

Ako možno vidief na grafe 3, v 12. storočí neboli ostrohy rozšířené len v jednom prostředí. 
Z lokalizovaných nálezov sa v mestskom prostředí našlo 28 %, 22 % sa našlo v hradnom 
prostředí, v 11 % prípadov sa našli ostrohy v dedinskom prostředí a v rovnakom percentu-
álnom zastúpení sa nachádzali aj v prostředí kostolov a kláštorov. 28 % týchto nálezov 
nemálo presnejšie uvedený druh náleziska. 

V prostředí hradov a hradísk 12.stor. sa střetáváme predovšetkým so železnými ostro­
hami s ihlanovitým bodcom předěleným platničkou smerujúcim nadol. Ramena týchto ostroh 
sú často mierne přehnuté a v pódoryse opisujú tvar písmena U. Ukončené sú najčastejšie 
vertikálnym pozdížnym očkom. DÍžka týchto ostroh sa pohybuje převážné medzi 10,1— 
15,7 cm, pričom dížka ramien dosahuje najčastejšie 5,1-10 cm. Bodec meria do 6 cm. 
V mestskom prostředí z tohto obdobia sa najčastejšie střetáváme so železnými ostrohami 
s jednoduchým ihlanovitým bodcom smerujúcim rovno. Ramena rovného tvaru opisujú 
převážné tvar písmena U. DÍžka týchto ostroh sa pohybuje medzi 10,1-15 cm, ich ramena 
merajú najčastejšie 5,1-10 cm s rozpálím 5,1-10 cm. Váčšina bodcov meria do 3 cm, no 
niektoré sa zvyknu pohybovat aj v rozmedzí hodnot 3,1-6 cm. Malý počet nálezov 
z dědinského prostredia móže ovplyvniř nasledujúce údaje, no istý trend by snáď mohli 
podat aj tieto málopočetné nálezy. Sú tu železné ostrohy, ktorých jednoduchý ihlanovitý 
bodec směruje rovno alebo nadol a ramena sú rovné připadne mierne ohnuté. Ich dlžka sa 
pohybuje medzi 10,1-15 cm, ramena dosahujú 5,1-10 cm a bodce sú dlhé do 3 cm. 
Z prostredia kostolov a kláštorov pochádzajú ostrohy takmer bez popisu, ktorých bodec má 
tvar ihlana předěleného platničkou. 

13. storočie 
Z 13. storočia bolo analýze podrobených 36 lokalizovaných a 6 nelokalizovaných os­

troh zo starých zbierkových fondov slovenských muzeí. Ako ukazuje graf 4, 85,7 % ostroh 
bolo železných. Výzdoba v tomto období sa vyskytla len zriedka - v 2,4 % prípadoch sa 
střetáváme s plastickým dekórom a rovnako v 2,4 % sa střetáváme s měděnou tauziou. 11,9 % 
spracovaných ostroh nebolo možné bližšie zaradiř kvóli absencii bližšieho popisu. Viac 
ako polovicu (57,1 %) týchto nálezov tvoria ostrohy s kolieskom, po nich nasledujú ostrohy 
s jednoduchým ihlanovitým bodcom (14,3 %), připadne s ihlanovitým bodcom předěle­
ným platničkou (7,1 %) a len v 4,8 % prípadoch sme sa střetli s bodcom předěleným gulič-
kou. Keďže od tohto storočia najčastejšie sú ostrohy s kolieskom, móžeme podrobit analý­
ze aj samotné kolieska. V 9,5 % prípadoch zdobilo tieto kolieska do 6 lúčov, v 2,4 % mali 
kolieska 8 alebo 12 lúčov. Bodec ostroh převážné směroval nadol (40,5 %), no střetneme sa 
aj s rovným bodcom (19,0 %). Ramena ostroh v 13.storočí boli najčastejšie mierne přehnu­
té (64,3 %). V 11,9 % prípadoch sa ohnutie ramien nedalo presnejšie zo zobrazení vyčítat, 
v 9,5 % sa vyskytli výrazné ohnuté ramena. Len 2,4 % ostroh malo rovné ramena. V tomto 
období ramena opisujú v pódoryse převážné tvar písmena U (33,3 %), len 4,8 % opisovalo 
tvar písmena V. Ramena sú ukončené hlavně jednoduchým okrúhlym očkom (40,5 %), 
připadne vertikálnym pozdlžnym očkom (9,5 %). Dvojicou očiek končili ramena len v 9,5 % 
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Graf 4. Charakteristika ostroh z 13. slorořia. 
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prípadov. Spinacie mechanizmy sa zachovali len na 4,8 % ostroh (trojuholníkové 
a obdížnikové spony). 

Přehrad vďkostí ostroh z 13. storočia možno sledovať na grafe 5. Váčšina ostroh z 13. 
storočia dosahuje velTcosf 10,1-15 cm, 9,5 % z nich meria do 10 cm a 4,8 % přesahuje 
20,1 cm. DÍžka ramien sa převážné pohybuje medzi 5,1-10 cm (52,4 %), připadne 10,1-
15 cm (33,3 %). Rozpatie ramien je zvačša od 5,1-10 cm (47,6 %), připadne do 15 cm 
(4,8 %). Váčšina bodcov sa pohybuje v rozmedzí 0-3 cm (47,6 %), menej 3,1-6 cm (19 %) 
a len máloktoré presahujú 6,1 cm (9,5 %). Uhlopriečka platničky na bodci, připadne prie-
mer kolieska v tomto období nepřesahuje 2,5 cm. 

Přehrad typov prostředí, v których s ostrohy z 13. storočia našli, móžeme vidieť na gra­
fe 6. V 13. storočí sú ostrohy najčastejším nálezom v prostředí středověkých hradov (47,2 %). 
V 33,3 % sa střetáváme s nimi na středověkých dědinách a 11,1 % z nich sa našlo v mestskom 
prostředí. V 8,3 % nebolo presnejšie nálezisko určené. V tomto období sa ostrohy nenašli 
v prostředí panských dvorcov, kostolov a kláštorov připadne v hroboch. 

Na středověkých hradoch 13. storočia sa nachádzajú najčastejšie železné ostrohy, mini­
málně zdobené tauziou alebo plastickým dekórom. Len máloktoré z nich majů iný bodec 
ako s kolieskom, převážné s 5-6 lúčmi. Bodec týchto ostroh směruje vo viac ako polovici 
prípadoch nadol, v menšině směruje rovno. Prevažujú mierne ohnuté ramena v pódoryse 
opisujúce tvar písmena U. Ramena sú ukončené vo viac ako polovici prípadov jednodu­
chým okrúhlym očkom, v ktorom sa niekedy zachovali spony trojuholníkového alebo ob-
dížnikového tvaru. DÍžka týchto ostroh nepřesahuje zvyčajne 15 cm, pričom dížka ramien 
sa pohybuje medzi 5,1-15 cm a rovnakú verkosř dosahuje aj rozpatie týchto ostroh. DÍžka 
bodcov sa pohybuje převážné do 3 cm, no najdu sa exempláre aj s dlhšími bodcami. Prie-
mer koliesok sa pohybuje medzi 1,6-2,5 cm. V mestskom prostředí prevažujú železné ostrohy 
s kolieskom, kterých bodce smerujú nadol alebo rovno. Ramena sú mierne ohnuté a zvierajú 
tvar písmena V. Sú ukončené jedným alebo častejšie dvomi očkami. Ich dížka nepřesahuje 
15 cm. Z dědinského prostredia pochádzajú železné ostrohy s kolieskom hlavně so 6 lúčmi. 
Ich bodec směruje nadol, připadne rovno. Ramena sú mierne ohnuté a opisujú tvar písme­
na U, ukončené jednoduchým očkom. 

14. storočie 
Celkovú situáciu v róznorodosti tvarov ostroh 14. storočia móžeme sledovať na grafe 7. 

Do tohto obdobia patřilo 107 lokalizovaných a 12 nelokalizovaných nálezov ostroh. 89,9 % 
z nich je zhotovených zo železa, na niektórych ostrohách sa móžeme stretnúf s plastickou 
výzdobou (6,7 %), měděnou tauziou (0,8 %) či postriebrením (0,8 %). Bližšie nepopísa-
ných bolo 9,2 % exemplárov. Zo 14. storočia pochádzali výlučné ostrohy s kolieskom 
(91,6 %). Najčastejšie mali kolieska do 6 lúčov (23,5 %), v 9,2 % to boli sedem až osemlú-
čové kolieska a viac ako desaflúčové kolieska sa našli len v 8,3 %. Bodce týchto ostroh 
smerujú nadol (36,1 %) alebo rovno (36,1 %). Viac ako polovica ostroh z tohto obdobia 
mala výrazné ohnuté ramena (52,9 %), menej sa střetáváme s mierne ohnutými ramenami 
(23,5 %) a len zriedka s rovnými ramenami (3,4 %) alebo s košom (2,5 %). Hrot na spojni­
ci ramien sa vyskytol v 10,9 %. V pódoryse opisujú ramena týchto ostroh najčastejšie tvar 
písmena U (31,9 %), menej sa vyskytuje tvar písmena V (18,5 %). Ramena sú ukončené 
převážné jednoduchým očkom (44,5 %), no zvykneme sa střetávat aj s dvojicou očiek. 
V 15,1 % bolo zachované aj spinacie zariadenie, pričom tu možno nájsf pestrú škálu spon 
a praciek. 

Na grafe 8 je možné sledovat velkosti ostroh 14. storočia. Převážná váčšina týchto 
ostroh meria od 10,1-15,0 cm (71,6 %), no střetneme sa aj s menšími (13,6 %) či o niečo 
váčšími (6,8 %) exemplármi. DÍžka ramien sa převážné pohybuje medzi 5,1-10,0 cm 
(56,8 %), připadne 10,1-15,0 cm (29,5 %). Rozpatie ramien zvyčajne nepresiahne 10 cm. 
Váčšina bodcov nepřevyšuje 6 cm (do 3,0 cm - 39,8 %, do 6,0 cm - 43,2 %). Priemer 
kolieska převážné přesahuje 2,6 cm (28,4 %). 
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Situáciu na náleziskách týchto ostroh móžeme vidief na grafe 9. Vačšina ostroh zo 
14. storočia bola nájdená v hradnom prostředí (49 %), po ňom následuje dědinské prostre-
die so 16 % a městské prostredie s 13 %. S ostrohami sa střetáváme aj na panských dvor-
coch (6 %), při kostoloch a kláštoroch (6 %) či výnimočne aj v hroboch (1 %). 9 % týchto 
nálezov nemálo presnejšie popisany druh lokality. 

Na hradoch z tohto obdobia sa střetáváme převážné so železnými ostrohami s kolieskom 
(převážné do 6 lúčov), ktorých bodec směruje rovno alebo nadol. Ramena sú převážné 
výrazné ohnuté, ukončené jednym očkom a opisujú tvar písmena viac-menej vyrovnané 
U alebo V. V niekolTcých prípadoch (13,2 %) bolo zachované spinacie zariadenie v celej 
škále różnych tvarov. Vačšina týchto ostroh meria do 15,0 cm, pričom dížka ich ramien sa 
pohybuje medzi 5,1-15 cm, rozpátie ramien nepřesahuje 10 cm. Vačšina bodcov nemeria 
viac ako 3 cm, připadne sa pohybuje do 6 cm, no vďkosť kolieska často přesahuje 2,6 cm. 
V mestskom prostředí sa střetáváme so železnými ostrohami s kolieskom (najčastejšie buď 
do 6 alebo nad 10 lúčov), ktorých bodec směruje zvyčajne rovno. Výrazné ohnuté ramena 
opisujú tvar písmena U alebo V a sú ukončené jedným okrúhlym očkom. V niekofkých 
prípadoch bolo zachované aj spinacie zariadenie. Verkosf ostroh nepřesahuje 15 cm, dlžka 
ramien převážné meria do 10 cm a ich rozpátie tuto velTcosť nepřesahuje. Dlžka bodca sa 
převážné pohybuje medzi 3,1-6 cm, no verkosť 6 cm nepřesahuje. Vačšina koliesok meria 
viac ako 2,6 cm. V dedinskom prostředí sa našli železné ostrohy s najčastejšie šesflúčovým 
kolieskom. Bodec týchto ostroh směruje převážné nadol. Ramena sú mierne alebo výrazné 
ohnuté a v podoryse opisujú tvar písmena U , sú ukončené jedným okrúhlym očkom. Nie-
kedy sa zachovala aj okrúhla spona. DÍžka týchto ostroh nepřesahuje 15 cm, ramena pře­
vážné merajú 5,1-10 cm, niekedy 10,1-15 cm. Rozpátie ramien nepřesahuje 10 cm a dlžka 
bodca 6 cm. Priemer kolieska má vždy viac ako 1,6 cm. Na panských dvorcoch sa našli 
železné ostrohy s kolieskom (šesť alebo dvadsaflúčovým), ktorých bodec směruje rovno 
alebo nadol. Ramena sú mierne až výrazné ohnuté a opisujú tvar písmena U. Z prostredia 
kostolov a kláštorov pochádzajú železné ostrohy s kolieskom, ich bodec směruje rovno, 
ramena sú výrazné ohnuté, v podoryse opisujú tvar písmena U. Jediný nález ostrohy prav­
děpodobné z hrobu mal podobný charakter ako predošlé opisované nálezy. 

15. storočie 
Z tohto storočia bolo analyzovaných 41 lokalizovaných a 9 nelokalizovaných nálezov, 

pričom výsledky spracovania možno vidief na grafe 10.98 % týchto ostroh bolo železných, 
len v 14 % boli plasticky zdobené. 8 % ostroh nebolo bližšie popisanych. Ostrohy z 15. 
storočia mali jediné bodec s kolieskom (94 %) zvyčajne so 6 lúčmi (34 %). Hoci vačšina 
bodcov směruje rovno (36 %), našli sa aj ostrohy s bodcom smerujúcim nadol (30 %) či 
nahor (16 %). Ramena ostroh bývali mierne ohnuté (28 %), výrazné ohnuté (22 %), tvořili 
koš (18 %) či dokonca bol opat trend vracaf sa k rovným ramenám (8 %). 52 % ostroh mali 
ramena v podoryse v tvare písmena U. V ukončení ramien sa do popredia dostává pozdlž-
na platnička so zaoblenými rohmi, na której sa nachádzala dvojica malých okrúhlych očiek 
(26 %). Na 14 % ostroh bolo zachované spinacie zariadenie rózneho tvaru. 

Ako ukazuje graf 11 velTcosf ostroh sa v tomto storočí zvyčajne pohybuje medzi 15,1-
20 cm (36,4 %), niekedy boli trošku menšie 10,1-15 cm (34,1 %), no střetáváme sa aj 
s váčšími nad 20,1 cm exemplármi (13,1 %), připadne menej ako desafcentimetrovými kusmi 
(9,1 %). Dlžka ramien převážné dosahuje 5,1-10,0 cm (56,8 %), rovnako aj rozpátie 5,1-
10 cm (45,5 %), bodec často přesahuje dížku 6,1 cm (50 %). Priemer kolieska má zvyčajne 
viac ako 2,6 cm (36,4 %). Koš týchto ostroh je zvyčajne vyšší ako 3,1 cm (9,1 %). 

Výskyt ostroh v 15. storočí móžeme sledovaf na grafe 12. V tomto storočí sa ostrohy 
našli opáf najčastejšie na hradoch (51,2 %), ďalej v mestskom prostředí (22 %), len zriedka 
sa objavujú na dědinách (7,3 %) či na panských dvorcoch (4,9 %). 14,6 % nemálo uvedený 
přesný typ lokality. 

Na hradoch z 15. storočia sa střetáváme so železnými ostrohami s kolieskom, ktoré 
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Graf 10. Charakteristika ostroh z 15. storočia. 
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Graf 12. Výskyt ostroh v 15. storoří. 
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malo zvyčajne do 6 lúčov. Bodec týchto ostroh směroval převážné rovno, no střetáváme sa 
so všetkými smermi bodca. Ramena tvoria zvyčajne koš, připadne sú mierne ohnuté 
a v pódoryse opisujú převážné tvar písmena U . Sú ukončené platničkou s dvojicou malých 
očiek. Na niekoFkých exemplárech sa zachovalo aj spinacie zariadenie rózneho tvaru. Naj-
častejšie sa střetneme s ostrohami verkými 10,1-15 cm, no existovali aj menšie i podstatné 
vačšie kusy. DÍžka ramien sa zvyčajne pohybuje medzi 5,1-10 cm, rovnako ako ich rozpa-
tie. DÍžka bodca je takmer viac ako v polovici prípadov váčšia ako 6,1 cm, priemer kolieska 
přesahuje 2,6 cm. V mestskom prostředí sa najčastejšie vyskytovali železné ostrohy 
s kolieskom převážné so 6 lúčmi. Bodec směroval najčastejšie rovno alebo nadol, menej sa 
střetáváme s bodcom smerujúcim nahor. Vačšina z ostroh mala výrazné ohnuté ramena, no 
poměrné často sa vyskytli aj mierne ohnuté ramena alebo koš. V pódoryse opisovali rame­
na tvar písmena U a najčastejšie boli ukončené malou platničkou s dvomi okrúhlymi očka-
mi. Na niektórych ostrohách sa zachovalo aj spinacie zariadenie. Verkosř ostroh sa najčas­
tejšie pohybovala medzi 15,1-20 cm, niekedy však přesahovala 20,1 cm, připadne merali 
medzi 10,1-15 cm. VelTcosf ramien dosahovala 5,1-15 cm, rozpátie ramien 0—10 cm, viac 
ako u polovice ostroh dížka bodca přesahovala 6,1 cm. Priemer kolieska bol vždy váčší ako 
1,6 cm, výška koša zvačša nad 3,1 cm. Zo středověkých dedín v tomto období pochádza len 
málo nálezov - sú to železné ostrohy s kolieskom, ich bodec směruje rovno a ramena mier­
ne ohnuté. Málo exemplárov pochádza aj z prostredia panských dvorcov - železné ostrohy 
s kolieskom, bodcom smerujúcim rovno a ramenami mierne ohnutými, ktorých dížka sa 
pohybovala medzi 10,1-15 cm a dížka bodca medzi 3,1-6 cm. 

Prehladný vývoj ostroh móžeme vidieř v taburke 1. V prvom stípci sú zobrazené naj­
častejšie sa vyskytuj úce typy ostroh, ako ukázala analýza. Ramena ostroh postupné menia 
svoj tvar - v 12. storočí prevažujú rovné ramena, v 13. storočí sa začínajú mierne ohýbať, 
v 14. storočí prevládajú výrazné ohnuté ramena a v 15. storočí sa opař vracajú na prvé 
miesto mierne ohnuté ramena. Ukončenie ramien sa tiež postupom storočí mení - v 12. 
storočí boli najrozšírenejšie pozdlžne vertikálně otvory, v 13. a 14. storočí sa najčastejšie 
používajú jednoduché okrúhle očká a v 15. storočí nastupuje platnička s dvomi malými 
očkami. Ako móžeme vidief v taburke, ramena počas týchto štyroch storočí opisovali 
v pódoryse zvyčajne tvar písmena U . Převaha bodca smerujúceho nadol počas 12.-14. sto-
ročia bola v 15. storočí nahradená dlhším rovným bodcom. No a od 13. storočia móžeme 
sledovat nástup a postupnú převahu bodcov s kolieskom. 

Druhá časf tejto taburky nám přibližuje ostatně používané typy bodcov, ramien 
a najčastejších ukončení ramien, pričom šípky po právej straně obrázkov naznačujú smer 
od častejšie používaných typov k menej používaným. 

V tabuITce 2 sú prezentované najčastejšie používané typy ostroh a je možné porovnaf 
jednotlivé druhy stredovekej sídelnej aglomeracie. Móžeme porovnávat zároveň například 
vývoj ostroh na hradoch od 12. do 15. storočia, připadne pozorovaf zhody či rozdiely medzi 
hradmi, mestami a dědinami v tom - ktorom storočí. 

Posledná tabuITca (tab. 3) sa podrobnejšie zaoberá používanými ukončeniami ramien 
ostroh. Prvých šest typov sa používalo v tomto období najčastejšie. Při obrázkoch sú záro­
veň uvedené čísla, pod ktorými sú tieto ukončenia spomínané v predchádzajúcich grafoch. 
Zvýrazněné storočia (typ 1 - 13.-14. stor.; typ 3c - 15. stor.; typ 4 - 12. stor.) naznačujú 
obdobie, v ktorom bol tento typ ukončenia ramien prevládajúcim. Nielen při najčastejších 
ukončeniach, no rovnako aj při zriedkavejších typoch móžeme však sledovat aj kontinuitu 
ich výskytu, připadne pobadat nástup ich používania. 

Analýza lokalizovaného materiálu jasne ukázala, že ostrohy sa najčastejšie vyskytujú 
na hradoch. Nálezy z dědinského prostredia možno spájat s častými vojnami v středověku 
a jazdectvom ako rozšířeným druhom transportu. Nálezy z miest sice netvoria malé per-
cento, no bolo by tu možné předpokládat vyššie percento nálezov ostroh, keďže aj ich 
výroba bola sústredená predovšetkým v mestskom prostředí. Nálezy ostroh v blízkosti kláš-
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Storočie Najčastejší typ ostrohy Iné používané varianty ostroh 

12.stor. 

H , 
^ 1 

13.stor. 

- o / i 

1 ^^^^^^^ 

14.stor. . ^ l ^ l 

^ 
15.stor. 

^ 1 

=® 

\ 
Tab. 1. Vyroj ostroh v 12.-15. storoří na Slovensku. 

torov a kostolov vysvětluje I. Holi (Holi 2000) na příklade nálezov ostroh v Piliši. Móžu 
totiž súvisieť s cestami (teda jazdou na koňoch) cirkevných osob v rámci svojho úřadu či už 
po Uhorsku alebo aj za jeho hranicami. Laickí bratia v kláštoroch bývali aj ozbrojeným 
doprovodom duchovných bratov (Holi 2000, 36). V hroboch sa s nálezmi ostroh střetává­
me len vermi zriedka, len niekedy boli súčasťou „pohřebného oděvu" pochovaného. 
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Tab. 2. Najčastejíie používané lypy ostroh podia druhu lokality - náleziska (12.-15. storočie). 

Na závěr je třeba ešte zdóraznif, že tu prezentované výsledky sú vytvořené na základe 
analýzy často fragmentárneho materiálu, připadne vela z týchto nálezov pochádza aj zo 
starých zbierok muzeí, preto boli s ich lokalizáciou a určením typu lokality - náleziska 
spojené i menšie problémy. Výsledky tejto analýzy je potřebné braf skór ako načrtnutie 
určitých trendov, lebo na presnejšie závěry je třeba spracovaf váčší súbor nálezov (najlepšie 
lokalizovaných). 
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Typ uknnčrnia | 12 .s toročie 13.storoćic 14.sici ročie 15 .s loročie 

1 1 

2 2 

За За 

3b 3b 

З с З с 

4 
— \ Щ З ^ 

4 
— \ Щ З ^ 

ш 

Tab. 3. Frekventovanosf používania jednotlivých typov ukončení ramien (12.-15. storořie). 

5. Symbolika ostrohy 
Jazdci na koňoch vzbudzovali v Tuďoch vždy istý strach. Stačí si spomenúř na stepné 

národy, ktoré prichádzali do Europy z Východu a naháňali strach tunajším obyvaterom od 
pravěku. Výraznejšie to móžeme pozorovat aj v písomných záznamoch od konca římského 
impéria (Cardini 1992,14). No v tom období bola představa jazdca na koni spájaná s barbarmi 
(Settia 1998,561). Jazdec na koni jednoducho v každej dobe vzbudzoval respekt. Středově­
ký rytier bez koňa by bol vlastně ničím. Medzi ním а койот sa vytvořilo „bratstvo v zbrani 
- fraternita ďarmi" (Cardini 1992, 17). 

Na spátosf slova „kóň" - ,jazdif' a „rytier" v cudzích jazykoch (cavallo - cavaliere; 
cheval - chevalier; reiten - Ritter...) upozornil už M . Slivka (Slivka 2002). Keď sa však 
zamyslíme nad významovými odtieňmi slova rytier v týchto jazykoch, tak zistíme, že 
i samotná řeč rozlišuje obyčajného jazdca od rytiera, hoci si to v prvom momente ani sami 
neuvědomujeme. Anglický výraz „knighthood" - rytierstvo upozorňuje na sociálně, insti­
tucionálně a strukturálně postavenie tejto triedy. ZatiaT čo „chivalry" představuje rytierov 
s dórazom na ich etiku a mentalitu. Vo francúzštine „cavalier" a němčině „Reiter" sú vý-
razmi predovšetkým pře osobu jazdiacu na koni, prípadne vojáka bojujúceho na koni. No 
šlová „chevalier" (fran.) a „Ritter" (nem.) v sebe zahřnajú aj význam rytierskej hodnosti. 
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V španielčine majů tento významový odtieň šlová, jinete" a „caballero". Problém nastane 
snáď len v taliančine, kde pojem „cavaliere" zahřňa oba tieto významy. (Cardini 1992,24-
25) Z pohfadu slovenčiny by sme tiež našli takýto rozdiel - , jazdec" a „rytier". ZatiaT čo 
, jazdec" popisuje osobu jazdiacu na koni alebo bojovníka bojujúceho na koni v stredovekom 
vojsku, bez popisu sociálneho statusu tejto osoby, „rytier" je už představitelem vyššej spo-
ločenskej vrstvy, ktorá vo vojsku bojuje ako ťažkoodená jazda. 

V trefom desaťročí 9. storočia sa začínáme stretávař s terminom „caballarius" - voják 
bojujúci na koni, ktorý je paralelou k pomenovaniu „miles" (Settia 1998,574). Středověk aj 
my dnes spájame s tromi charakteristickými „symbolmi" - hradom, rytierom a pevným 
postavením cirkvi v každodennom živote rudí. Silu prvých dvoch - hradu/hradieb a rytiera 
možno vidief aj na stránkách diela Liutpranda z Cremony (koniec 10. storočia). Pod hradbami 
Milána sa prechádza knieža Svevia Burcardo a vraví: „Nebudem viac Burcardo, vraví, ak 
nepřinutím všetkých Italikov používať iba (aspoň) jednu ostrohu a neodnaučím ich jazdif 
na znetvořených koňoch; nepokládám tieto múry za trvalé a vysoké (v porovnaní) s takými, 
ktorým možno veriť, že sú silné, a z nich zvrhnem dole... hodím moju kopiju" (Settia 1998, 
577). Jednota v druhu výstroje a jazdeckých koní (či sposobu jazdy) tu symbolizujú jediný 
čestný boj s přesným sociálnym významom (Settia 1998, 578). 

Jazdec sediaci na koni je duchom, ktorý vedie telo - koňa (Cooper 1986,150), teda riadi 
telo aj skrze ostroh. Miniatura od Viliama Peralda ku „Summa de Vittis" asi z roku 1225 
zobrazuje rytiera v plnej zbroji, na której sú popisane typické rytierske cnosti. K ostrohám 
bola priradená „DISCIPLINĚ" - výchova, správanie sa, čo by sme mohli spájaf aj s terminom 
„vyslúžif si ostrohy" (Slivka 2002,592). V neskorogotickej variante básně „Ritterschaft -
Rytiersky stav" z 2. polovice 15. storočia boli ostrohy spomínané ako symbol pokánia, 
spovede a pokuty (Slivka 2002, 597). 

Ostroha je v latinčine nazývaná „calcar", no od 7.storočia sa možeme stretnúf aj s názvom 
„sporónus". Druhý latinský názov sa pretransformoval do francúzskeho „éperon" či do 
talianskeho „sperone". Okrem toho sa uvádza, že druhý taliansky názov pře ostrohu „spró-
ne" má pôvod vo franskom „sporo" (Devoto-Oli 2002, 2014 a 2029). Podobne znejú aj 
pomenovania pre ostrohu v angličtině „spur" a v němčině „Sporn". 

V Novom Zákone sa střetáváme na viacerých miestach s popisom vojakov, no přes­
nější popis „Božích bojovníkov" nachádzame v Liste sv. Pavla Efezanom (Ef 6, 10-20): 
„Buďte Boží bojovníci. - Napokon upevňujte sa v Pánovi a v sile Jeho pomoci. Oblečte 
si Božiu výzbroj, aby ste mohli čeliť układom diabla. Lebo nás nečaká zápas s krvou 
a telom, ale s kniežatstvami a mocnosfami, s vládcami tohto temného světa, so zloduch-
mi v nebeských sférách. Preto si vezmite Božiu výzbroj, aby ste mohli v deň zla odolaf, 
všetko překonat a obstáť! Stojte teda: bedra si přepaste pravdou, oblečte si pancier spra-
vodlivosti a obujte si pohotovosť pře Evanjelium pokoja! Pri všetkom si vezmite štít vie-
ry, ktorým možete uhasiť všetky ohnivé šípy zloducha! A zoberte si aj přilbu spásy a meč 
Ducha, ktorým je Božie Slovo! Vo všetkých modlitbách a prosbách sa modlíte v každom 
čase v Duchu! A v ňom vytrvale bdejte a proste za všetkých svatých! Aj za mňa, aby mi 
bola daná řeč, keď otvorím ústa, a aby som smělo zvěstoval tajomstvo Evanjelia, ktorého 
vyslancom som aj v okovách, aby som mal v ňom odvahu hovorif, ako som povinný." 
Okrem opasku, panciera, přilby a meča sa pozornosř sv. Pavla zastavila aj pri nohách 
bojovníka. Obuv, ktorú má Boží bojovník obutu a v středověku je ešte zvýrazněná při­
pnutím ostroh na ňu, je „pohotovosfou pře Evanjelium pokoja". Komentár k tejto časti 
v Písme interpretuje tuto stať ako horlivosf za ohlasovanie Evanjelia alebo rozlet, ktorý 
Evanjelium poskytuje Tudskej existencii. Odvolává sa ešte na proroka Izaiáša (Iz 52,7) 
a proroka Nahuma (Nah 2,1), ktorí oslavujú nohy posla blahozvesti, pretože tento posol 
nesie zvesť o pokoji aj do tých najodrahlejších časí zeme. Aj Efrém zo Sýrie pokládá 
obuv za alegóriu pokory (Slivka 2002, 590). Pohotovosť pre Evanjelium pokoja - byť 
připravený vydať sa na cestu a ohlasovať Evanjelium. Rovnako aj nohy rytierov s ostrohami 
znamenali vydať sa na cestu, začať jazdu či boj. Křesťanský rytier mal svojím životom 
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ohlasovař Evanjelium a počas križiackych výprav prinášal tuto blahozvesf tým, čo ju ešte 
nepoznali. 

Ostrohy od počiatku symbolizovali vysoký spoločenský status, no a napriek verkému 
rozvojů jazdy v středověku si udržali svoju vážnost. 

Samotná zbroj hrála v stredovekom myšlení zvláštnu úlohu, pěstoval sa kult sily a zbraní. 
Mnohé časti výzbroje a výstroje (ako meč, opasok i ostrohy) boli důležitými symbolmi 
(používali sa pri pasovaní rytierov ako symbol feudalnej moci [Ruttkay A. 1978,45]) a kládol 
sa na ne doraz v ceremoniáloch. Na miniaturach z 13. až 14. storočia pri pasovaní za rytiera 
okrem poklepania mečom po ramene, podania meča, je zobrazené aj pripínanie ostroh 
(Hilczerówna, 1956). 

Ostrohy vždy ostali (podfa sposobu vyhotovenia) vizitkou postavenia a bohatstva ich 
nositďa. Běžní jazdci sa museli uspokojit s obyčajnými jednoduchými železnými napodo­
beninami honosných ostroh. Ale nemožno si představovat, že honosné ostrohy nosila šlachta 
a rytierstvo bežne do boja. Tieto ostrohy slúžili predovšetkým na ceremonialne účely. 
Z uvedeného druhu ostrôh sa nám zachovali postriebrené ceremonialne strmené a ostrohy 
Iiudovíta II. VeFkého alebo zlaté ostrohy so vsadenými diamantmi, smaragdami a rubínmi 
uhorského generála Ebergényiho, ktoré nestáli menej ako 1000 zlatých (Temesváry 1983, 
37). 

S ostrohami sa dlho střetáváme aj v hrobových nálezoch, hoci cirkevné předpisy ne­
ustále karhali rud za układanie milodarov do hrobov. Aj v týchto prípadoch sa ostrohy 
chápu skór ako přejav istého spoločenského postavenia nebohého. Ostrohy a meč teda možno 
nájsť v královských hroboch, za Uhorsko třeba spomenúf hrob Bela III. Ostrohy sú zobra­
zované aj na náhrobkoch feudálov, kde je mrtvy zachytený v plnej zbroji. 

Po bitkách sa ostrohy odoberali porazeným a zajatcom, o čom svědčí aj „ostrohová 
bitka" z 11.7.1302 (Klučina-Romaňák, 1983,149) pri Courtrai, v której flanderská pěcho­
ta mešfanov porazila francúzskych rytierov kniežaťa D'Artois (Klučina-Romaňák 1983, 
149; Cardini 1999,97) Vífazi pozbierali zlaté (Klučina-Romaňák 1983, 149) ostrohy pobi­
tých jazdcov a na pamiatku víťazstva ich povešali v kostole (Drobný 1995, 23-24). 

Spolubojovníkům rytiera na bojisku bol kóň. V stredovekej symbolikę mu bola prira-
ďovaná křesťanská jednoduchost. Okrem realistických zobrazení sa móžeme střetnut aj 
s jeho symbolickým obrazom, v ktorom máva niekedy nad hlavou svátožiaru alebo lampáš 
(Testini 1985, 1125). V iných prípadoch je kóň symbolom času, no aj aristokracie, rytier-
stva, volnosti, vojny, triumfu, bohatierstva, či vytrvalosti a smělosti. V středověku býva na 
jednej straně symbolom cnosti, milosti a pobožnosti, no keď je zobrazený spolu 
s čarodejnicami, vědmami či diabłom, představuje falus. Často je zaradovaný medzi poh­
řebné zvieratá. Spolu s orłom a jeleňom patří k prostredníkov medzi nebom a zemou (Ko-
paliňski 1991,157). Dóležitú úlohu tu hrá aj farba koňa - biely sa viaže so slnkom a slnečnými 
rytiermi, zatiaf čo cierny představuje temnotu noci, podzemný svet, útroby zeme, hlbiny 
vod i chaos, sex, mágiu, čary a zlé sily. Popolavý je symbolom smrti a prenáša duše na 
miesto ich odpočinku (Kopalinski 1991, 158; Cooper 1986, 138). Kóň býva sprievodcom -
povozom mořských bohov. Na jednej straně je symbolom života - slnečný symbol a na 
druhej symbolom smrti - mesačný symbol (Cooper 1986, 138). Aj farby jazdca mali 
v středověku svoj zvláštny význam. Zelený jazdec móže představovat novopokrsteného či 
kandidáta na iniciáciu, móže byt vtělením přírody, no niekedy aj smrfou. Červený jazdec je 
krvou krsteným dobyvatelem, zatiaT čo biely značí už spomínanú nevinnost a čistotu osvie-
tených a vyvolených. Cierny jazdec tradičné zobrazuje sily zla, hriechu, no i pokánie 
a zmierenie. (Cooper 1986,150) V Bibli i sa střetáváme s ním ako s predzvesťou skazy (Jer 
8, 16), no v kresfanstve představuje zároveň aj odvahu a hojnost (Kopalinski 1991, 158). Je 
najčastejším atribútom rytierstva, stal sa ozdobou rytiera ako zviera ohnivé a rozumné, 
ktoré zdiefa s človekom vo vojně fažkosti, no podiela sa aj na vífaznom triumfe. Právě on 
vynáša jazdca nad ostatných Fudi, preto sa stal symbolom nielen rytierov, ale všeobecné 
aristokracie, vlády a duchovného triumfu (Kopalinski 1991,158). Koňa možno nazvat „ži-
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vým trónom" rytiera (Slivka, 2002, 597). Je atribútom viacerých svätcov - sv. Juraja, sv. 
Martina, sv. Mauritia a sv. Viktora, no divé kone priraďujeme k sv. Hyppolytovi (Cooper 
1986, 138). V přísloví sa móžeme stretnúf aj s týmto přirovnáním „Dobrý kóň, to dobrá 
zbraň" (Kopaliňski 1991, 159). Tu možno vidier fakt, že rytier sice riadi koňa a on dáva 
podnět - pobodnutie ostrohami - na cestu alebo na vyrazenie do útoku, no o následovně sa 
má postaraf kóň. Jazdec je teda intelektuálnym duchovným elementom, duševnou energiu, 
rozumom a kóň v sebe ukrývá zvierací element, instinkt, popud, fyzickú energiu. (Kopa­
liňski 1991, 159) Prorok Izaiáš upozorňuje na tento fakt slovami (Iz 31,3): „Však Egypt je 
člověk, nie Boh; ich kone sú telo, nie duch..." Dokonalost ducha - Boha je porovnávaná 
s nedokonalosfou člověka - tela. V prenesenom význame to možno aplikovat na dušu, tú 
představoval rytier - jazdec, ktorá ovládala telo - koňa. V renesancii kóň představuje zmy-
selnú žiadostivosf (Cooper 1986, 138). 

Keď teda pokládáme jazdca za ducha - rozum, ktorý ovládá telo - koňa, ostroha sa 
stává nástrojom na usmernenie. V případe, že by kóň symbolizoval jednu zo spomínaných 
negativných vlastností a neřestí, vlastnost priradená k ostrohe v „Summa de Vittis" - „dis­
ciplině" je úplné oprávněná. Ovládanie neřestí a žiadostivosti tela je cieFom výchovy 
a výsledkom je dobré „správanie sa". Ak kóň představuje hriešny pozemský život a snahou 
ducha je odvrátit sa od tělesného života, je potřebné prejsf spoveďou a dat sa na pokánie, 
čiže „položit na oltář" akýsi druh pokuty, zadosťučinenia. Takto sú interpretované ostrohy 
v spomínanej stredovekej básni „Ritterschaft". Na druhej straně zlaté ostrohy by sme mohli 
přiřadit k slnečnému rytierovi a bielemu koňovi. Takto totiž zvýrazňujú jas slávy 
a podčiarkujú súvislosť so slnkom a dobrom. Na středověkých maTbách nachádzame zlaté 
ostrohy často připevněné na nohách rytierskych svätcov či vífazných hrdinov. Tak dodáva-
jú celému obrazu rytiera honosnější nádych. 

Závěr 
Ostrohy - běžná pomócka používaná při jazde, no zároveň i jeden zo symbolov rytie-

rov. Ich tvar a vyhotovenie ovplyvňovali nielen móda a nároky objednávatera, t.j. budúce-
ho používatefa, ale ako sa zdá z výsledkov uvedenej analýzy spracúvajúcej materiál zo 
Slovenska, čiastočne sa od seba líšia ostrohy z rózneho prostredia (vzájomná odlišnost 
nálezov z miest, hradov, středověkých dedín panských dvorcov atď.), hoci v niektorých 
obdobiach vykazujú zhodný vývoj. Zároveň bola preukázaná kontinuita vo vývoji týchto 
ostroh v jednotlivých prostrediach. 
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Z u s a m m e n f a s s u n g 

Zur Klassifikation der hochmittelalterlichen Sporen auf dem Gebiet der Slowakei 
(12.-15. Jahrhundert) 

Die Sporen als Gegenstand zur Pferdesbeherrschung sind im Transalpengebiet von der jüngeren 
Eisenzeit belegt. Seit dieser Zeit bis zum Anfang des 13. Jhs. haben sie ihre Form nur minimal verändert. 
Das Mittelalter hat in der Erzeugung der Sporen einige Änderungen gebracht: der Stachel ist oft abgewandt 
von der Armachse, stufenweise biegen sich die Arme und im 13. Jh. verbreiteten sich die Sporen mit 
einem Rädchen. 

Die Verfasserin hat im Rahmen ihrer Diplomarbeit einen Katalog der Sporen aus dem Gebiet der 
Slowakei aufgrund der bisherigen Literatur und der Museumsammlungen zusammengestellt. Aus der Zeit 
des 12.-15. Jh. stammen 245 Stücke der vollerhaltenen oder nur in den Bruchstücken gebliebenen Sporen. 
Die Ergebnisse der Auswertung dieser Funde zeigen die graphische Darstellungen. Die Hauptmerkmale 
der Sporen zeigen drei Graphen für jedes Jahrhundert. Der erste Graph zeigt die Form der Stacheln, die 
Arme und ihren Abschluß. Der zweite Graph gibt ein Überblick über die Länge der Sporen und ihrer 
Einzelteile. Der dritte Graph zeigt das Vorkommen der Sporen in verschiedenen Fundstellen (Burgen, 
Städte, Dörfer, Herrenhöfe, Kirchen, Klöster und Gräberfelder). Ein Überblick der Sporentypen aufgrund 
der einzelnen Jahrhunderte zeigt die Tafel 1. Der erste Teil dieser Tafel zeigt den charakteristischen 
Sporentyp für das entsprechende Jahrhundert, im zweiten Teil sind Varianten der Einzelteile der Sporen 
und der Pfeil an der rechten Bildseite zeigt die Richtung von den mehr verbreiteten zu den weniger 
angewandten Sporentypen. Die Tafel 2 bietet die Entwicklung in einzelnen Lokalitäten an und zugleich 
macht sie auch auf die Typenunterschiede in den einzelnen Fundstellen aufmerksam. Die Tafel drei zeigt 
die Verschiedenheiten in der Armeabschluß und welche Typen in den einzelnen Jahrhunderten am 
häufigsten vorkommen. 

Trotzdem, daß die Sporen einen praktischen Zweck beim Ritt hatten und bei der Verbreitung der 
Kavalerie im Mittelalter eine geläufige Sache waren, haben sie ihre Wichtigkeit beibehalten und waren 
sie sogar ein Symbol des Ritterstandes. Nach den mittelalterlichen Vorstellungen war das Pferd als Leib, 
den der Ritter beherrschte und der Sporn war ein willenloses Werkzeug des Ritters zur Pferderichtung. Im 
Fall, daß das Pferd als Symbol der negativen Eigenschaften, resp. einer Unzucht war, dann ist die 
Sporencharakteristik von Wiliem Perald in „Summa de Vitiis" cca vom Jahr 1225 berechtigt. Auch in 
einem spätgotischen Gedicht „Ritterschaft" aus der 2. Hälfte des 15. Jhs. ist das Pferd als Symbol eines 
sündigen Lebens dargestellt. Ein anderes Symbol haben die goldenen Sporen, die als Sonne und das Wohl 
interpretiert werden. Auf den mittelalterlichen Gemälden findet man goldene Sporen auf den Füssen der 
Heiligen oder der siegreichen Helden, was der ganzen Ritterschaft einen glänzenden Ruhm gegeben hat. 

A b b i l d u n g e n : 
1. Beschriftung der Einzelteile der Sporen. 
2. Maße, die bei der Beschriftung der Sporen benutzt werden. 
3. Graph 1. Charakteristik der Sporen des 12. Jhs. 
4. Graph 2. Größe der Sporen des 12. Jhs. 
5. Graph 3. Vorkommen der Sporen im 12. Jh. 
6. Graph 4. Charakteristik der Sporen des 13. Jhs. 
7. Graph 5. Größe der Sporen des 13. Jhs. 
8. Graph 6. Vorkommen der Sporen im 13. Jh. 
9. Graph 7. Charakteristik der Sporen des 14. Jhs. 

10. Graph 8. Größe der Sporen des 14. Jhs. 
11. Graph 9. Vorkommen der Sporen im 14. Jh. 
12. Graph 10. Charakteristik der Sporen des 15. Jhs. 
13. Graph 11. Größe der Sporen des 15. Jhs. 
14. Graph 12. Vorkommen der Sporen im 15. Jh. 
15. Taf. 1. Die Entwicklung der Sporen von 12. bis zum 15. Jh. in der Slowakei. 
16. Taf. 2. Die häufigsten Sporentypen in den verschiedenen Fundstellen (12.-15. Jh.). 
17. Taf. 3. Die Häufigkeit der benutzten Sporentypen aufgrund des Armeabschluß (12.-15. Jh.). 
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