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zmysel predloZzeného obrazu, ¢i umeleckého diela ako komunikativneho média vo ,,vyjadrovacom*
i ,z4Zitkovom* rdmci. T4to reprezentativna publikdcia je i po grafickej a technickej strinke na patri¢nej
trovni. 10-strinkové anglické resumé ju len Ciasto€ne spristupni zahrani¢nému bédatefovi, no vzhladom
na privysoki cenu (2 300 Sk) bude uZ menej pristupnd domécemu publiku.

MICHAL SLIVKA

Daniela DvoF4kov4: Rytiera jeho kriF. (Stibor zo Stiboric a Zigmund Luxembursky. Sonda
do Zivota stredovekého uhorského $lachtica s osobitnym zretefom na vizemie Slovenska.) Vydavatelstvo
RAK, Budmerice 2003, 527 str., ilustr. obr.

Ako prvy pohlad na monografiu Daniely Dvofdkovej prezrddza, dostdva sa ndm do ruky skutoZne
obsiahle dielo, v ktorého nédzve na prvom mieste figuruje rytier. Za najlepSie charakteristiku tejto knihy
viak moZno povaZovaf druhi ¢ast podtitulu — ,Sonda do Zivota stredovekého uhorského 3lachtica
s osobitnym zretefom na izemie Slovenska*, o znamend, Ze autorka sa v nej zamerala predovietkym na
postavenie a Zivot §fachty na prelome 14. a 15.storotia, presnejSie v obdobi viady Zigmunda Luxemburského
v Uhorskom kréfovstve (1387-1437). Skor pre lepSiu ndzornost boli vybrané dve postavy naSej hist6rie —
uhorsky kraP Zigmund a jeho rytier Stibor s rodinou — ako reprezentanti tohto obdobia. Monografia m4
charakter populdrno-historickej publikécie a je urlend aj Sirokej verejnosti. Samotny text predchddzaji
krétke ,,upiitavky“ k jednotlivym kapitoldm spestrené farebnymi ilustrdciami eSte pred samotnym obsahom
knihy, ktory je uvedeny na jej zaiatku (s. 5-10). NavySe uZ v rdmci obsahu je moZné sa obozndmit
s obsahom jednotlivych kapitol vo forme struénych hesiel. Po ,,Prolégu* (s. 13-32), v ktorom sa dozveddme
kréitku, no vystiZnid charakteristiku obdobia a Uhorska, nasleduje dvadsat monotematickych kapitol. Prvd
-,V stuzbéch Zigmunda“ (s. 33—52) — podrobnejsie popisuje udalosti viaZuce sa na ndstup tohto panovnika
na uhorsky trén spolu s potiatkami é&nkovania Stibora zo Stiboric v Uhorsku za visdy Zigmundovho
predchodcu Ludovita Velkého. Druhi kapitola — ,,Smr¢ krdlovnej* (s. 53-58) sa zameriava na podrobnosti
okolo smrti krafovnej Mirie, dcéry Ludovita Velkého a prvej man¥elky Zigmunda Luxemburského, na
problémy, ktoré touto tragédiu pre Zigmunda v Uhorsku nastali, no a autorka sa tu dotkla aj problému
rastu moci uhorskej §fachty préve v takychto prelomovych obdobiach. Za vlddy Zigmunda Luxemburského
sa objavilo v eur6pskom priestore nové nebezpe€enstvo prichddzajice z vychodu - Turci, ktorym je
venovand kapitola ,,Nikopolsk4 potupa* (s. 59-74). Okrem bojov proti Turkom sa v nej spominaji aj
najvyznamne;j$i bojovnici z kriZiackej vypravy, ktort v roku 1396 usporiadal tento panovnik. Boje o uhorsky
tr6n (druhym kandiddtom na trén bol v tomto pripade Ladislav Neapolsky) na zaciatku 15.storocia si
podrobnejSie opisané v tvriej Easti tejto monografie —,,Skiiska vernosti“ (s. 75-94). Nasledujticou kapitolou
zalinaji &asti, ktoré€ sa venuji predovietkym Zivotu a postaveniu $fachty v Uhorsku v tomto obdobi: ,,Na
vysIni“ (s. 95-106) — kapitola zaoberajiica sa fungovanim kr4lovského dvora, jeho vydavkami
i povinnosfami dvoranov; ,,Stiborov dvor* (s. 107-118) — v popredi tejto €asti s principy stredoveku —
hlavne lénny systém, jeho zdsady a familidri vy$Sej §Tachty; ,.Ve&ny pdn Vihu“ (s. 119-144) — tu sa moZno
bliZ¥ie obozndmif s majetkovymi pomermi §Tachty, ich povinnosfami a dafiami, no aj s postavenim
a povinnosfami poddanych; ,Luxus v stredoveku* (s. 145-170) — autorka na zdklade testamentov
z prostredia uhorskej $fachty predstavuje ,.cennosti” stredovekého &loveka napr. odev, vystroj a vyzbroj,
relikvie, vozy, knihy &i zvieratd; ,Kratochvile beckovskych pdnov* (s. 171-202) — kapitola pribliZuje
pofovacky a rybolov ako spdsob stredovekej zdbavy ¥lachty, no spomina aj potraviny i npoje, ktoré sa
dostivali na std] stredovekého &loveka, zaoberd sa aj lieCitelstvom a hrami; ,,Rytierom draka“ (s. 203-
226) — v tejto Easti na zdklade uhorského materidlu poddva zretelnejsi obraz o rytierskych rddoch, pasovan{
a sibojoch v uhorskom prostredi, no je tu zahrnutd aj problematika prisah v stredoveku; ,Kruty pin
z Beckova* (s. 227-242) — v popredi tejto kapitoly st uhorské sidy — ich Struktira, fungovanie a zloCiny
spominajice sa v naSich pisomnych pramefioch; ,,Pani Dobrochna a jej deti” (s. 243-274) - tito Cast
autorka venovala postaveniu Zeny v stredoveku a problematike manZelstva; ,.,Pod z4stavou vojvodu* (s. 275—
298) — tdto kapitola spraciva systém uhorského vojska, vojenské povinnosti Sfachty a je tu na niekolkych
strankach struéne naznaleny vyvoj vzfahov medzi uhorskym krilov Zigmundom Luxemburskym
a Benitskou Republikou; ,,Honor aj po smrti (s. 299-324) — tito ast sa zaoberd dondciami Sfachty za
spisu dule, patronitnymi kostolmi, no nosnou témou kapitoly je Zivot predovietkym svetskej cirkvi (nie
kl4Storov) v stredoveku a na zdver je moZné sa iastoéne obozndmif s textom zdvete Stibora mladSieho;
»UCeny Stibor mladsi* (s. 325-338) — v prvej Casti tejto kapitoly autorka pribliZuje zaujimavi postavu
Mikuld$a zo Se¢ian (Szecsényiho), potom spomina zaloZenie Budinskej univerzity Zigmundom a strune
sa zmiefiuje aj o inych stredovekych univerzitdch, na ktorych Studovali Studenti z Uhorska; ,,Kostnicky
vylet do sveta” (s. 339-364) — nie je len sondou do prostredia a atmosféry Kostnického koncilu ako ho
pribliZuje Richentalova kronika, no na tomto mieste sa spomina aj cestovanie v stredoveku (ako uhorski
§fachtici sprevddzali svojho panovnika na cestich po Eur6pe) a piite. Pri kapitole XVII — , Kréfovné so
zlou povesfou” (s. 365-377) sa opif dostdvame do &asti knihy, ktord sa uZ takmer nezaober4 vieobecnymi
témami, v popredf tejto kapitole je Zivot krdfovnej Barbory Celjskej, druhej manZelky uhorského krara
Zigmunda, hlavne po roku 1419. Udalosti v &eskom kralovstve po roku 1420 a ndsledné spanilé jazdy,
ktoré zasiahli aj vizemie Slovenska — a v podstatnej miere aj na majetky Stiborovcov — ndm pribliZuje
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kapitola ,,Stibor v husitskych vojndch* (s. 377-386). Predposlednou &asfou je ,,Boj o rodové sidlo* (s.
387-408), kde je rozobrany osud z4vete Stibora mladsieho, jej nesplnenie a ndsledky pre jeho dcéru
Katarinu, no do tejto kapitoly je zahrnuty aj exkurz o byvani v stredoveku (prestavby hradu Beckov,
byvanie na hradoch a mestich v tomto obdobf). Zévere&nou kapitolou je , Epilég — Preco sa Stibor nestal
slovenskym krdfom" (s. 409—420), ktory pribliZuje obraz Stibora zo Stiboric, ako ho podévali ,.historici‘
novoveku, no predovietkym slovenski ndrodovci 19. storogia a umelci 19. a 20. storo€ia. V tejto kapitole
moZno néjst aj ukdZky z ich diel. Po tychto &astiach nasledujii pozndmky (s. 421-466). Ocenif moZno
prilohy, ktoré si sii¢asfou tejto publikicie — rodokmeii Stiborovcov (s. 469), Stiborovské panstvo na
Slovensku (s. 470) — tabulka, v ktorej si uvedené majetky tohto rodu v jednotlivych rokoch (oznacené -
dedi¢n4 drZba, pro honore a zdloh), familidri Stiborovcov (s. 471-484) — zoradeni v abecednom poradi so
struénym popisom, Itinerar Stibora starSieho a Stibora mladSieho (s. 485-494) a napokon Zikladné tdaje
o peftaZnych mendch pouZivanych v Uhorskom krilovstve (s. 495-496). Tito monografia ako celok je
dobrym vieobecnym prehfadom zameranym na postavenie a Zivot $fachty na prelome 14. a 15.storoCia
v Uhorsku, zameranym a podloZenym listinnym materidlom viaZucim sa na naSe tizemie, predovietkym
na Stiborovcov zo Stiboric. Keby sme sa viak pozreli na toto dielo bliZSie, bolo by moZné ndjst isté
nedostatky — zbyto&ne sa opakujtci ten isty obrdzok na s. 215 a s. 163; medzi atribiity rytierov nepatril len
meé a zbroj (s. 212), no presnejdie meé, opasok a ostrohy priom vietky tieto predmety hrali déleZitd
tilohu aj pri samotnom pasovani rytierov; iidaje z 1400 ohfadom stavby benediktinskeho kl4Stora v Prievidzi
za 150 zlatych (s. 66 a 306) sa tykaji uZ priamo karmelitdnov, nie benediktinov a iné. Snad’ najzdvaZnejiu
vyhradu moZno mat k tomu, Ze napriek bohatosti ilustraného obrazového materidlu, chybaji pri
jednotlivych obrizkoch presnejsie popisy a citovanie pramefiov, z ktorych boli tieto ilustrcie prebraté.
No po prici Agnes Kurcz (Lovagi kultira Magyarorszdgon a 13. — 14. szdzadban. Budapest 1988) je
monografia D. Dvofdkovej dal§im vkladom do dejin rytierskej kultiiry u nds, vychddzajicej vylu€ne
z pisomnych pramefiov. 3

PETRA KOOSOVA

Marek Dulinic z: Ksztaltowanie si¢ Stowiaiiszczyzny Pélnocno-Zachodniej. Studium
archeologiczne. Instytut archeologii i etnologii PAN, Warszawa 2001, 323 str., 220 obr.

Monografia Mareka Dulinicza vznikla na pode Instytutu archeologii i etnologii PAN vo VarSave ako
habilita&n4 préca, ktorud autor obh4jil v roku 2001. Podra jeho slov jej hlavnym ciefom bolo charakterizovat
a rekonstruovaf etapu véasnoslovanského osidlovania severného Polska a severnej Casti Polabia, tizemia
ktorému nebola venovand doposial patri¢nd pozornos(. Zodpovedajic potrebdm, praca je roz¢lenend do
deviatich kapitol. Ako tivod posliZila kapitola venovand struénému nécrtu geografického, chronologického
a terminologického vymedzenia rdmca od ktorého sa odvija sledovand téma (,,Zakres terytorialny,
chronologiczny i rzeczowy pracy*, s. 7-11). Zatial ¢o horné ¢asové ohrani¢enie bolo vymedzené prelomom
8. a 9.storodia, s pripadnym presahom do prvych desatro&i 9.storogia, spodnd hranica bola zviazand
s nastupom vasnoslovanskej kultiiry. Jednou z kPiZovych otidzok pre autora bola teda potreba definovat
absoliitnu chronol6giu néstupu slovanskej kultiry. Nasledujiica kapitola (,,Stan badan archeologicznych®,
s. 12-16) prin4%a niclen zdkladny prehlad doterajsieho stavu archeologického bddania na sledovanom
tizemi, ale nés v nej autor oboznamuje aj s kritériami, na zdklade ktorych selektoval nélezy pre pramennit
bézu. Tretia kapitola je venovand zhrnutiu poznatkov znémych z pfsomnych prameiiov, na ktoré je viak
sprostredkovany nahlad z pozicie archeoléga (,Zrédta pisane do najstarszych dziejéw Stowiafiszczyzny
péinocno-zachodniej®, s. 17-26). Stvrts kapitola, podla ndzvu venovand chronoldgii (s. 27-45), sa viak
venuje absolitnej chronolégii len z pohladu vyuZitia a prinosu prirodovednych metéd. Je rozdelend na
samostatni staf venovani dendrochronol6gii a stat vyhradeni problematike rddiokarb6nonovych dit
ziskanych na v€asnostredovekych lokalitdch. Aktudlne pohfady na datovanie a typolégiu keramiky
a ostatnych hmotnych pamiatok si predostreté aZ v nasledujiicej kapitole (,,Analyza zabytkéw*, s. 46—
118). Keramike, presnejiie v ruke formovanym nddobdm, kategérii najéastejsie vyuZivaného pramefia
z v&asnoslovanskych lokalit je venovand patri¢ne najvi¢sia pozornosf. Osobitny dbraz je tu kladeny na
snahu jasne definovaf uZ ddvnejSie vy&lenené typy keramiky (typ PraZsky, Sukow, Feldberg, Menkendorf,
Tomow), &{m autor reaguje na existujtice rozdiely medzi polskymi a nemeckymi badatePmi nielen v sposobe
publikovania vysledkov vyskumov, ale aj v pouZivanych terminoch a v réznych sposoboch ich chapania.
Uplamenfm typologickej analyzy pri spracivan{ tohto materidlu (celé a rekon§truované nddoby) vychddzal
autor z tej istej met6dy, ktord sa osvedCila pri zdkladnych pricach z v€asnoslovanského obdobia (Parczewski,
Fusek). Pomohla mu rozpoznat rozdiely v keramike pochddzajiicej z réznych regiénov skimaného dzemia,
pricom sa napriklad ukazuje velky rozdiel medzi jeho severnymi a juZnymi &asami. Zatial' &o v juZne
poloZenych regiénoch (Velkopolsko, Brandenbursko) sa d4 hovorit o nidobich proporene Stthlejsich,
smerujiic na sever (Meklenbursko, Slevicko-Hol3tynsko) rastie naopak podiel bafiatych tvarov. Datovanie
uzavretych nélezovych celkov s keramikou sa opiera nielen o archeologické met6dy, vyuZivajice
predovietkym chronologicky citlivé nilezy, ale aj o d4ta ziskané dendrochronolégiou. V druhej polovici
piatej kapitoly dostali priestor predovietkym importy (militdrid, siasti vystroje jazdca, ozdoby a siZasti
kroja, ostatné nélezy) ktoré nielen pomohli precizovat chronol6giu nilezov v&asnoslovanskej kultiry, ale
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