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NALEZ MOBILNIHO PENEZOKAZECKEHO VYBAVENI NA HRADE
ZAMPACH (OKRES USTi NAD ORLICI)

MIROSLAVA CEJPOVA — MARTIN HLOZEK

Abstrakt: Predbezna studie je vénovana popisu terénni situace, okolnostem a historické souvislosti spoje-
né s nalezem mobilniho vybaveni penézokazecké dilny na hradé Zampach ve vychodnich Cechdch. Mince
falsoval kovar Jan se svymi spolupracovniky mezi lety 1536 a 1539, v dobé, kdy byl hrad v zastavé, nevyu-
zivany a zpustly. Pri zachranném archeologickém vyzkumu byly objeveny zlomky technické keramiky, ko-
vové plisky a struska. Technicka keramika a plisky byly podrobeny predbéznym rozboriim pomoci rucniho
rentgen-fluorescencniho spektrometru a elektronového mikroskopu s energiové-disperznim analyzdtorem.

Kli¢ova slova: penézokazectvi — technickad keramika — hrady — chemické analyzy — XRF — SEM-EDX.

The Find of Mobile Counterfeiting Equipment at Zampach Castle (Usti nad Orlici District)

Abstract: This study describes the context, circumstances and historical connections of the find of a mobile
counterfeiting workshop at Zampach Castle, eastern Bohemia. Coins were counterfeited by blacksmith Jan
and his collaborators in 1536—1539 when the castle was forfeited, out of use and deserted. Rescue archaeo-
logical research uncovered fragments of technical ceramics, metal plates and slag. The technical ceramics
and metal plates were analyzed by a manual X-ray fluorescence (XRF) spectrometer and an electron micro-
scope with energy-dispersive analysis.

Key words: counterfeiting — technical ceramics — castles — chemical analyses — XRF — SEM-EDX.

Uvod

Pomoci rentgenové fluorescencniho spektrometru (XRF) a elektronového mikroskopu
s energiové-disperznim analyzatorem (SEM-EDX) byly zkoumdany vzorky dokladajici ¢innost
falzatorské dilny ziskané pii archeologickém vyzkumu stfedovékého hradu Zampach (okr. Usti
nad Orlici, CR). Na této lokalité shleddvame zcela unikatni situaci: Fungovani dilny nam do-
kladaji pisemné prameny, dale archeologické nalezy technické keramiky a odpadu v podobé
strusek nebo pliskd. Naopak sama falza nebo plechy s negativy po vystfizenych sttizcich, které
jsou hlavnim dokladem falSovani minci na ostatnich lokalitach, ndm zde prozatim uplné chybi.
V ramci této studie se pomoci analytickych metod pokusime naznacit cestu k ziskani indicii,
které by naSe ptfedpoklady spolehlivéji dolozily. Piedlozeny text neni bohuzel uplnym vystu-
pem, resp. popisem zpracovani archeologického materidlu a chemickych analyz veskerych nale-
z1 souvisejicich s ¢innosti padélatelské dilny na hradé€. Podrobné zpracovani materialu by bylo
mozné pouze za podpory grantového projektu.

Poloha, historie a archeologicky vyzkum hradu

Hrad Zampach (k. 4. Zampach, okr. Usti nad Orlici, Pardubicky kraj, nemovita kulturni pa-
matka r. €. 46193/6-4168) byl postaven pii kolonizaci podhtti Orlickych hor. Jeho zakladatelem
byl nékdo z ptislusnikl rodu, ktery zpocatku vyuzival pfidomku ,,ze Zebina“ (pravdépodobné
hrad Hlavacov u Chocné) a v erbu mél loveckou trubku. Tento rod se podilel na organizaci osid-
lovani Zampagska a po vystavéni Zampachu se jiZ psal po tomto hradu (Musil 2002, 167). Prvni
nepifima zminka o existenci hradu je ve Zbraslavské kronice. K roku 1308 je zde popisovano
pusto$eni klasterniho majetku u Lanskrouna, Usti nad Orlici a Tfebové Jeskem fecenym ze Sild-
berka, Janem Vusthubem, Petrem ze Zampachu (v latinském originle psano Petr de Sandbach),
Jenisem ze Supi Hory (z Ky$perka), Bohuiikem ze Sumberka, Vitkem ze Svabenic a Oldfichem
z Brandysa, vesmés sousedy vychodoceského majetku klastera. Klaster si musel pokoj pro tento
sviij majetek vykoupit Gastkou 300 hiiven (stéibra), z nichz Petr ze Zampachu obdrzel Sedesat
(Zitavsky 1976, 218-219). Podle tohoto i dalgich prament znél pavodni némecky nazev hradu
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Sandbach, tj. ,,pis¢ity potok®, z ného pak vznikl desky nazev Zampach (Profous—Svoboda 1957,
803-804).

Nékdy mezi lety 1312 (Sedlacek 1883, 125) a 1324 se Zampach neznamym zptisobem dostal
do drzeni kréalovské komory a Jan Lucembursky roku 1324 postoupil Zampach s ptislusenstvim
jako 1éno Jindtichovi mladS$imu z Lipé. Po roce 1346 hrad ziskal od panu z Lipé opét jako kra-
lovské 1éno Jan ze Smojna feceny Pancif, ktery hrad vyuzil jako zédkladnu pro loupezivé vyjezdy
do okoli. Pravdépodobné roku 1356 proti nému vytahlo kralovské vojsko pod vedenim Karla I'V.
Hrad byl dobyt a Pancit povésen (Musil 2002, 168—169). Majetek Jana ze Smojna ptipadl krali,
ktery ho na pfimluvu nejvy$§iho marsalka Ceiika z Lipé a Benese z Vartemberka daroval Cei-
kovi z Potitejna, jenZ se stal praotcem pand Zampacht z Potitejna. Darovaci list byl napsan
28. 8. 1367, k vlastnimu daru vak doglo dfive, protoze Cenék drzel panstvi jiz roku 1361 (Sed-
lagek 1883, 125). F. Musil uvadi jako datum postoupeni Zampagska rok 1357 (Musil 2002, 169).
V drzeni pani ze Zampachu byl hrad a2 do poloviny 16. stoleti, kromé let 14271429, kdy ho
drzel Jan Méstecky z Opocna.

Ve druhé poloviné 15. stoleti doslo pravdépodobné ke stavebnim tGpravam hradu nebo
k jeho ptestavbé. Urcité doslo k tpravam palace. Dokladem je zprava zachovana u Karla Bienen-
berka o kameni na jihovychodnim narozi hradniho palace, na némz ¢etl Bienenberk letopocet
1469. Snad i v souvislosti s témito stavebnimi aktivitami se panové ze Zampachu dostali do
finanénich obtizi. Desatého Fijna 1513 zastavil Jan ze Zampachu pro velké dluhy hrad Zampach
s dalsim zbozim Burjanovi Tr¢kovi z Lipy a na Lipnici za 3 288 kop grosu s tim, ze kdyby on
nebo jeho dédici hrad vyplatili, bude jim vracen i se v§emi svr$ky a nabytkem, a pokud by se na
majetku stala néjaka Skoda, bude zastavnim drzitelem nahrazena. Zbozi v§ak nezistalo v rukou
jednoho zastavniho drzitele. Burjan Tréka z Lipy postoupil sva prava k Zampachu roku 1519
Haimanovi Krusinovi z Lichtemburka, Haiman 28. kvétna 1521 Vojtéchovi z Pernstejna. Zastav-
ni drzitelé hrad neudrZovali, a to ani pani z PotStejna, ktefi panstvi spojili s panstvim Litickym.
Hrad vyplatil az Zdenék ze Zampachu, kterému hrad ptipadl, kdyZ si synové Jana z Potitejna na
Zampachu 12. ledna 1539 rozdélili dédictvi po otci.

Celé zbozi bylo v tak §patném stavu, Ze si Zdendk ze Zampachu pozval komornika desek
zemskych Véclava ze Sonova, aby provedl ohledani. Popis zpustlého hradu Chudoba a piedhradi
vlastniho hradu Zampach se tak zachoval v deskach zemskych. Zdengk ze Zampachu se snazil
ziskat nahradu za vzniklou $kodu soudnim sporem s Janem z Pernstejna, ktery piebral majetek
jako dédictvi po svém bratrovi Vojtéchovi roku 1534. Soudni pie se tahla az do roku 1547, kdy
vyprely lhity a spor byl ukonéen, aniz Zdenék nééeho dosahl. Zdenék ze Zampachu zemfel
roku 1560 nebo 1562. Jeho synové prodali ,, Zdmek Zampach s hradem pii ném Chudobou, s dvo-
rem popluznim s popluzim pod zdmkem Zampachem® roku 1574 Janovi star§imu ze Zerotina
na Naméiti a Adamovi Bukovskému z Hustifan, kteti se mezi sebou podélili tak, ze Zampach
zustal ve vlastnictvi Adama Bukovského. Jeho syn Otik Bukovsky celé zbozi prodal roku 1626
Fridrichovi star§imu z Opr$torfu, Dubu a Frydstejna na Pfestavlcich. Vyslovné se uvadi zamek
Zampach s hradem pii ném Chudobou (Chudoba ani Zampach nejsou uvadény jako pusté), se
dvorem pod tymz zamkem. Fridrich zemfel bezdétny roku 1630, v§echno své zbozi odkazal fadu
tovaryS$stva JeziSova. Majetek ptipadl nove zalozené hradecké koleji, v jejimz drzeni byl az do
zruSeni fadu.

Béhem tficetileté valky byl hrad i dvir pod nim nékolikrat napaden, vydrancovan a od dru-
hé poloviny 17. stoleti uz je hrad uvadén jako pusty. Zustala zde funkéni pouze hradni kaple sv.
Kftize, kterou nechal roku 1672 hradecky rektor Tobias Reichel opravit kamenem ziskanym ze
zdiva opusténého hradu. Ve druhé poloviné 17. stoleti bylo kamene z hradu pouzito i pfi vystav-
bé nové jezuitské rezidence, jejiz soucasti se stala i kaple sv. Bartoloméje. Kaple na hradé od té
doby chatrala, po zruseni fadu byla roku 1787 prodana a novy majitel ji zbofil. Na konci 18. stole-
ti staly jesté na Zampachu vysoké zdi, pfti jejichz bourani ptisel o Zivot jeden z déInikd (Sedlacek
1883, 125-131). Po zruseni fadu v roce 1773 pieslo panstvi do rukou statniho Nabozenského
fondu. Dal§imi majiteli byli pfevazné zbohatli méstané. V roce 1806 ho koupil platenicky hand-
lit Gottfried Rosche von Schénlinde, v roce 1817 jeho $vagr FrantiSek Wiinsch, jehoz dédicové
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Ernst a Anna Wiinschovi ho prodali roku 1822 Vacslavu Novakovi. Majetek drzel od roku 1823
jeho vnuk Jan Novak. Zadluzeny statek koupil 13. Ginora roku 1841 Jan David von Stark. Po dé-
dickém vypotadani po Janu Davidovi koupil majetek 16. Cervna 1859 knize Alfons Chimay, od
jeho dédicu pak roku 1869 Jiti Parisch. Poté se rychle po sobé vysttidali roku 1870 Jindfich Kiist-
ner, 1871 Heliodor Heindl, jesté téhoz roku FrantiSek Chleborad, roku 1872 Dr. Edvard Eiselt
a FrantiSek, rytif von Hopfen. V roce 1884 koupila zamek Anna Gustava z Liitzovt, manzelka
Frantiska Liitzova, rakouského diplomata. Manzelé Liitzovovi nechali na konci 19. stoleti upravit
hradni areal. Byla zde postavena dnes jiz zanikla dfevéna rozhledna a lavka spojujici pfedhradi
a vlastni hrad a byla provedena konzervace zbytkl zdiva. Po smrti Anny Gustavy Liitzovové
zdédila zamek v roce 1933 Henrieta Campo-Franco, roku 1945 byl zamek konfiskovan (Adamec
2006, 10—12). V soudasné dobé je hrad v majetku Lest CR, s. p.

V prvni poloviné 16. stoleti, v dobé, kdy byl hrad v zastave, zde n&jakou dobu pracovala
penézokazecka dilna. Informace o jeji ¢innosti, dopadeni, odsouzeni a potrestani jejich provo-
zovatelll jsou zaznamenany v nejstar§i dochované pardubické smolné knize, nejpodrobnéji je
zpracoval a publikoval F. Sebek (2010, 285-297). Podminky pro &innost falzifikatort vznikly
v dobé, kdy bylo zampasské panstvi zastaveno a dostalo se do majetku panu z Pernstejna, kteti
ho spojili s panstvim litickym a hrad nevyuzivali. Toho vyuzil Zampa$sky kovar Jan, ktery se,
zfejmé s védomim vrchnostenskych ufedniki, na Zampachu usadil i se svou Zenou a &eledi.
V hradnim sklepeni spolu s Janem Smolikem falSoval zhotelecky cerny peniz, videfisky peniz
zvany ,rohaty* — patrné palkrejcar v hodnoté t¥ihaléte, a rakousky gro§ — téikrejcar (Sebek
2010, 285-297). Pozdg&ji se k nim ptidali jesté Jan Krska, ktery se kromé distribuce podilel i na
razb¢ minci (,,4 jd téch penéz sem odbyval a rozndsel, i také sem jich pomadhal délati, i fermez
sem na né daval a délal orlicky penize a rakouské grose po 6 dendrech a vidensky penize po
a dodaval material (,,4 plechy k tomu a méd’ jedndval nam Jirik Vodicka, krémar, kterej v ten
cas byl v Hnatnici a nynicky na Plesu jest krémarem proti kostelu u tvrze*). Na ¢innost dilny
se pfislo nahodou. V €ervnu 1542 byli v Chlumci nad Cidlinou nebo na chlumeckém panstvi
zadrzeni a obratem v Chlumci na mucidlech vyslechnuti dva podezieli muzi. Jeden z nich byl
Jan Krska, ktery pii vyslechu popsal ¢innost zampa§ské dilny i distribuci fale$nych penéz. To
vedlo k zat&eni a vyslechtim kovafe Jana a krémate Jifiho Vodigky. Ctvrty vyteénik, Jan Smolik,
zahynul nasilnou smrti jesté pfed odhalenim celé skupiny. Vypovédi kovate Jana, Jana Krsky
i Jittho Vodicky zvefejnil J. Francek (2011, 169-174). Podle Jana Krsky si razidla na mince
zhotovil kovat sam, coz ukazuje na to, ze ovladal zaklady zlatnického (§perkaiského) femesla
(,,Kolky k délani k tem penéziim, ty jest sobé sam délal ten kovar, neb jest velmi mistrnej a vtipnej
a literdt dobrej*). Na posttibieni pouzivali jachymovské tolary a staré grose (Krska vypovédél:
»Kdyz byl ptan, kde sou stiibro brali k tém penéziim, povédel, Ze jest tu stiibra netieba mnoho,
nez kdyz prepustili jochmtal nebo dva a mezi to néktery gros stary, tehdy sme jich nemdlo na-
delali.*). Podle vypovédi kovate Jana zajistovali distribuci Kr$ka, Vodicka i Smolik (,,/tem téz
vyznal, coz sou téch penez vic délali, Ze sou je roznaseli Jan Krska, Jirik Vodicka a Jan Smolik,
pravic, ze do Uher a jinam, kdezkkoli védeli.**). Kovat Jan prodaval mince v bezprostfednim
okoli Zampachu, na trzich ve Slezsku, pfedeviim ve Vratislavi, jimi platilo ndkolik femeslnikt
ze Zamberka a Dobrusky. Do Slezska zajizdél s falesnymi mincemi i Jifi Voditka. Jan Krika
rozvézel falza do oblasti jihovychodné od Zampachu (uvadél napi. Pibyslav, Humpolec, Pel-
hiimov, Hofepnik, Chienovice), zajizd€l i na Moravu, na Slovensko a do Rakouska. Pad€lanou
meénou platili sami, pfedevs§im ji vSak, a to i opakovang, nejéastéji v kurzu 2:1, prodavali svym
odbératelim (Francek 2011, 169—174). Ti poustéli falza do ob&hu na trzich nebo na vétsich shro-
mazdeénich lidi, napt. v Némeckém Brodé: ,,(...) to déldani a rozndseni délali jsme toho roku, kdyz
to tazeni bylo, kdyz pan Rasin tahl na vojnu a k popisu se sjel do Néemeckyho Brodu.* Krska zde
hovofil o shromazdéni vojska pied tazenim do Uher proti Turktim v kvétnu 1537, kterému velel
podkomofi kralovskych vénnych mést Petr Rasin z Riesenburka. Mince razil kovat se svymi
spolupracovniky narazové, podle toho, jak se jim podafilo sehnat material, tedy méd’. Pouzivali
piedeviim kotle. Radu z nich dodal Vodi¢ka, dalsi ziskavali i kradezemi (Sebek 2010, 285-297).
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Vyuzili také vybaveni hradu. Ve zpravé Vaclava ze Sonova se uvadi, ze v hradni kapli zmizel
meédény kotel z kititelnice a v oknech bylo jen malo skel nebo Zadna (Sedlacek 1883, 120—122).
Padélatelska dilna fungovala zhruba v letech 1536 az 1539, minimalné od kvétna 1537 (v kvétnu
jiz prodaval Krska padélky drabim v Némeckém Brodé€) do roku 1538, jeji ¢innost skonéila pa-
trné v souvislosti s vyplacenim hradu, ke kterému doslo v roce 1539. Kovar Jan, Jan Krska a Jan
Vodi¢ka byli odsouzeni k trestu smrti upalenim (Sebek 2010, 285-297).

Hrad Zampach leZi na protahlé erozni vyvyseniné vystupujici ca 100m (na jihu) az 120m
(na severu) nad okolni terén. Na vrcholu kopce, pfedev§im na jeho vychodnim konci v prostoru
hradniho jadra, vystupuji skalni bloky s témét kolmymi sténami, které stavitelé¢ hradu vyuzili.
Ptistupova komunikace esovité stoupa po mirngjsi jizni strané vyvyseniny az pod hradni jadro,
kde se obraci doleva a vede ptichoziho obraceného nechranénou pravou stranou k hradbé podél
celé jizni strany hradu az k brané, ktera se nachazela v uzkém cele pfedhradi (obr. 1). Za branou
prochazi ptedhradim podél valovitych ttvard jen s malymi useky zdiva, které v sobé skryvaji
relikty obvodové hradby, samotizného mlyna, Bilé véze, pivovaru a cisterny pozdé&ji pfeménéné
na pivovarskou lednici. Hradni jadro bylo oddélené od piedhradi ve skale vytesanym, na obou
koncich pravdépodobné zdi uzavienym piikopem. V jeho severozapadni ¢asti se nachazeji re-
likty valené zaklenutého ziejmé vstupniho objektu, vychodni ¢ast zabira torzo hradniho palace.
Na severni stran€, ale az pod dne$ni pochozi urovni, se na boéni strané hradu dochovaly velké
useky obvodové hradby veetné mohutného opéraku. Hradba tam obezdivala horni ¢asti skalnich
bloku a uzavirala mezery mezi nimi, jeji zdkladova spara proto neni skryta v zemi, naopak lezi
pfimo na skale. Kromé zajisténi nepfistupnosti tato aprava rozsifovala extrémné tzky prostor
horniho hradu.

Obr. 1. Hrad Zampach okr. Usti nad Orlici. Plan hradu se zakreslenim sondy E. ZameremM Cejpova, P. Cejp.
Abb. 1. Burg Sandbach, Bezirk Usti nad Orlici. Planskizze von Burg Sandbach mit eing hnetem Sondierschnitt E. Vermessung
M. Cejpova, P. Cejp.

Vstupni objekt je z vetsi casti pod povrchem terénu, klenba tvoii mirnou vyvyseninu pie-
krytou destrukénimi vrstvami a drnem, zaklenuti je vidét pouze na vychodni a zapadni strané
v mist¢, kde je budova zticena. Prostor pod klenbou byl pfed opravou z vétsi ¢asti vyplnény
splachy a humozni vrstvou. Blize vychodniho konce dochované ¢asti stavby se klenba neznamo
kdy prolomila, vznikl otvor o velikosti ca 2 x 1 m. Ve vzniklém otvoru bylo zdivo viditelné na
severni, vychodni a zapadni strané, na jihu, kde klenba nasedala na jizni obvodovou zed’ budovy,
zdivo pozorovatelné nebylo. V prostoru pod klenbou se v tomto misté nenachazela zadna suto-
va destrukéni vrstva, proto je mozné predpokladat, ze jde o staré naruseni. Jeho zajisténi bylo
provedeno v roce 1991, kdy byly na hrade¢ zahajeny zajistovaci a rekonstrukéni prace. Vzhledem
k tomu, Ze se tehdy pozornost soustfedila pfedev§im na hradni palac a opérak v obvodové hrad-
bé, byla po dohodé¢ s pracovniky organizace pamatkové péce provedena pouze provizorni oprava
zasypanim otvoru materidlem ziskanym pfi dalSich terénnich Gipravach.

V roce 2013 ptistoupil majitel hradu, Lesy CR, s. p., k vybudovani turistického okruhu
v prostoru zficeniny hradu (p. p. €. 747/1) a v prostoru ptistupové cesty k hradu (p. p. €. 708, 713,
717, 947). Projektovou dokumentaci (Hrad Zampach, vybudovéni turistického okruhu v prosto-
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ru zficeniny hradu, jednostupiiovy projekt) zpracovala firma MURUS, spol.sr. 0. Soucasti praci
na vytvoreni turistického okruhu bylo i zajisténi propadlé klenby ve vstupnim objektu hradniho
jadra, které vyvolalo zachranny archeologicky vyzkum. V misté otvoru v klenbé byla polozena
sonda E o rozmérech stran 2,15x 3,56 x2,17 x 3,76 m, jejimz cilem bylo odhalit rub klenby v roz-
sahu 0,5m od okraje naruseni, coz byl minimalni odkryv nezbytny pro jeji doplnéni. Protoze
se na jizni strané v misté naruseni nedafilo objevit ani zbytky klenby (zed’ 901), ani jizni zed’
budovy (zed” 903), na kterou klenba nasedala, byla sonda smérem k jihu, vychodu a zapadu roz-
Sifena na 2,40 % 3,80 x 2,60 % 3,94 m (obr. 1, 6). Pfesto se jizni zed’ zkoumané budovy nepodaftilo
zachytit. Pfi¢inou mtize byt oproti ptivodnimu pfedpokladu mnohem rozsahlejsi destrukce zdiva
nadvorni zdi v tomto misté, vyloudit nelze ani to, Ze se zde nachazel vstup z nadvoti a klenba
se zfitila tam, kde do ni byla nad vchodem vlozena luneta. Vzhledem k tomu, ze na rozsifeni
zachranného archeologického vyzkumu, tak aby bylo mozné ovéfit tyto teorie, a na nasledné,
oproti projektu vyrazné slozit&jsi stavebni prace nebyl ani ¢as, ani finanéni prostfedky, bylo na
kontrolnim dnu stavby rozhodnuto o zméné projektu. Klenba nebyla dopliiovana, pouze pode-
zdéna kameny kladenymi na sucho (zed’ 902, obr. 5) a cely prostor naruseni byl zasypan, takze
misto, kde je klenba propadla, se na povrchu terénu nijak neprojevuje.
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Obr. 2. Hrad Zampach, okr. Usti nad Orlici. Sonda E, severni Fez. Svétle ed4 oznatuje uloZeniny obsahujici technickou keramiku.
Zaméfeni a digitalizace M. Cejpova.

Abb. 2. Burg Sandbach, Bezirk Usti nad Orlici. Sondierschnitt E, nordlicher Schnitt. In Hellgrau sind Ablagerungen mit technischer
Keramik gekennzeichnet. Vermessung und Digitalisierung M. Cejpova.

V prubéhu zachranného archeologického vyzkumu byly rozebrany ulozeniny piekryva-
jici rub klenby kolem jejiho naruSeni a ¢ast ulozenin v prostoru pod propadlou klenbou. Nej-
starsi vrstvy, které je snad mozné spojovat se vznikem klenby, jsou klenebni zasypy, oznacené
E 105, 118, 120 (obr. 2, 3). Ve zkoumaném prostoru nebyl odkryt styk klenby a zdi budovy, takze
nebylo mozné posoudit, zda je klenba ptivodni nebo dodate¢né vlozend. V hradnim paléci je
klenba viditelné pozdéjsi (piskovcové kvadry pritesané pro jeji vlozeni). V pribcéhu destrukce
hradu a jeho ptfechodu ve zficeninu doslo v severovychodni a vychodni ¢asti vstupniho objektu
k destrukci takového rozsahu, Ze se odhalil rub klenby a byly odplaveny i klenebni zasypy. Bylo
to zplisobeno tim, Ze v prostoru mezi stavajicimi relikty vstupniho objektu a hradniho palace
doslo ke zficeni severni obvodové hradby, kterd byla zalozena na skalnich vystupech hluboko
pod trovni nadvoti. Vzniklym otvorem pak dochézelo ke splavovani sutovych a archeologic-
kych vrstev na prudké svahy pod hradem. Odhaleny rub klenby a klenebni zasypy piekryly
destrukéni vrstvy, E 104, 116, 117, 122, 123 (obr. 2, 3). Tyto destrukéni vrstvy narusilo dalsi
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Obr. 3. Hrad Zampach, okr. Usti nad Orlici. Sonda E, vychodni a zapadni fez. Svétle $ed4 oznatuje uloZeniny obsahujici technickou

keramiku. Zaméieni a digitalizace M. Cejpova.
Abb. 3. Burg Sandbach, Bezirk Usti nad Orlici. Sondierschnitt E, éstlicher und westlicher Schnitt. In Hellgrau sind Ablagerungen mit

technischer Keramik gekennzeichnet. Vermessung und Digitalisierung M. Cejpova.

vyplavovani materidlu z hradu, vznikly prostor (vykop 502) vyplnily ulozeniny E 103, 106,
111. Vyplné i vrstvy piekryla dalsi destrukéni vrstva E 102 (obr. 2, 3). Nejmladsi jsou erozni
prohlubné 501, s vyplnémi E 110, 115, a 503, s vyplnémi E 109, 112A, B, 113, 119, 124, 125, 126.
Vse nakonec ptekryla drnova vrstva, E 101, a v misté péSiny, po které chodi navstévnici hradu,
uslapand, misty oderodovana vrstva, E 127 (obr. 2-5, 7).
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Mezi béznymi nalezy se pii archeologickém vyzkumu objevily ulomky technické kerami-
ky, zlomky tyglikt, prubifskych misek a kelimkt pokrytych uvnitf, ale ¢asto i zvenku vrstvami
cerného, Cerveného, hnédocerveného, zeleného a Sedozeleného skla. Bylo ziejmé, ze jde o odpad
vznikly pfi provozu penézokazecké dilny kovate Jana a jeho spole¢niki. Na fezech (obr. 2-5)
jsou svétle Sedou barvou vyznaéené ulozeniny, které tuto technickou keramiku obsahovaly. Spo-
lu s ni byla nalezena bézna kuchytiska a stolni keramika z 15. a 16. stoleti, struska (analyzami
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Obr. 4. Hrad Zampach, okr. Usti nad Orlici. Sonda E, jiZni Fez. Svétle Seda oznauje uloZeniny obsahujici technickou keramiku.
Zaméreni a digitalizace M. Cejpova.

Abb. 4. Burg Sandbach, Bezirk Usti nad Orlici. Sondierschnitt E, siidlicher Schnitt. In Hellgrau sind Ablagerungen mit technischer
Keramik gekennzeichnet. Vermessung und Digitalisierung M. Cejpova.

bylo prokazano, ze vedle bézné kovaiské to byla i struska vznikla pfi zpracovani barevnych
kovu), ojedinéle zlomky nadobkovych a komorovych kachli (zajimavy je zlomek profezavaného
kachle s figuralnim motivem). Podatilo se ziskat také t¥i drobné mince (uréil F. Sebek). Ve vrstvé
122 byl objeven jednostranny peniz se lvem a Ctyfrazem Vaclava IV., razeny od roku 1384 do
zacatku 20. let 15. stoleti. Jednostranny bily peniz Vladislava Jagellonského (1471-1516), razeny
v Kutné Hofe, byl ve vrstvé 104, vidensky fenik se ¢tyfrazem, razba po roce 1426, se nachazel
na rozhrani vrstev E 102 a E 116. Vedle technické keramiky se podaftilo ziskat i nékolik ulomku
barevnych kovt, z nich nejvyznamné;jsi byly ¢tyfi drobné usttizky plechu nalezené ve vrstvach
E 104 a E 123. Bohuzel se nepodafilo objevit ani jedno falzum. Malé mnozstvi kovovych nale-
zu je mozné priist tomu, Ze kovati bylo znamo, Ze se hrad bude vracet piavodnim majitelim,
a proto se snazil odstranit v§echny stopy svého mincovani, dobfe véd¢l, Ze se razba falesnych
minci tresta upalenim. Technicka keramika ma kratkou dobu pouzitelnosti, naptiklad mnozstvi
prubiifskych misek objevenych v Kutné Hofe naznaduje, ze byly pouzivany pouze jednorazové
a pak se vyhazovaly (Barto§—Brzak—Sevct 2000, 47). Za né&kolik let provadéni, byt jen ob-
casnych razeb, se tak jisté snadno nashromazdilo mnozstvi vyhozenych stfepu i dal§i podobné
keramiky smichané s ostatnim odpadem, ktery na hrad¢ zistal. Technicka keramika i plisky
byly v kontextech spole¢né s keramikou datovanou do §irokého ¢asového rozpéti a s mincemi,
z nichz jen dvé mohly byt v obéhu v dobé fungovani penézokazecké dilny (videiisky fenik se
Ctyfrazem razeny po roce 1426 se jen sotva pouzival o ca 100 let pozdé&ji). To i vlastni charakter
vrstev jasné ukazuje na to, ze nejde o nalezy in situ, a zkoumané konstrukce tak nemizeme pii-
mo spojit s vlastni dilnou. Otazkou tedy zustava jeji umisténi na hradé. Z vypovédi jednoho ze
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spolupracovniki kovéie Jana, Jana Kriky, vime, 2e mince kovat délal v hradnim sklepeni (Se-
bek 2010, 287). Terminem sklepeni se tehdy oznacovala klenutd mistnost, vzhledem k provozu,
ktery v ni probihal, je velice pravdépodobné, ze musela byt vybavena kominem. Takovy prostor
se ve ziiceniné hradu nedochoval a je jen mala pravdépodobnost, Ze by mohl byt skryty pod
Girovni terénu. Stari archeologické vyzkumy v hradnim jadie Zampachu probihaly v souvislosti
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Obr. 5. Hrad Zampach, okr. Usti nad Orlici. Sonda E, pomocny fez. Svétle $eda oznacuje uloZeniny obsahujici technickou keramiku.
Zaméfeni a digitalizace M. Cejpova.

Abb. 5. Burg Sandbach, Bezirk Usti nad Orlici. Sondierschnitt E, Hilfsschnitt. In Hellgrau sind Ablagerungen mit technischer Kera-
mik gekennzeichnet. Vermessung und Digitalisierung M. Cejpova.

s opravami hradu v prostoru opéraku a reliktu hradniho paldce. V destrukénich vrstvach nad
klenbou piizemi paldcové budovy se nalezl tyglik, ktery dle analyzy na svém vnitinim povrchu
prokazateln& obsahoval &astice slitiny stéibra a zlata (Ventura 2005). Zadna dalsi technicka ke-
ramika objevena nebyla. I kdyZz rozsah archeologického vyzkumu v prostoru hradniho jadra neni
velky, vyrazna koncentrace technické keramiky v sond¢ E oproti jedinému nalezu v zépadni ¢és-
ti hradniho jédra umoznuje vyslovit predpoklad, ze se dilna nachazela v zdpadni ¢asti hradniho
jadra ve vstupni budove.

Penézokazecké dilny nachdzime i na dalsich hradech. Nejlépe dochovana byla dilna z doby
kolem roku 1440 na hrad¢ Skaly (Belcredi 2012, 583-598), z niz vedle unikéatniho nalezu vy-
hné pochazi i mnozstvi sttizku a falz samych. Technicka keramika vSak nalezena nebyla.! Po
poloving 15. stoleti fungovala dilna na hradé¢ Kiidlo u Chomyse (Kohoutek 1995, 48). Ve druhé
poloving 15. stoleti ptisobili penézokazci i v jiznim kiidle hradu Spilberk, kde byly v pozarové
vrstve z doby po poloving 15. stoleti objeveny zbytky plechu, ze kterych byly vybijeny ¢i vystti-
havany mincovni stfizky, jeZ pak slouzily jako polotovary pro razeni prazskych gro$i a parva.”
Pod ochranou majitele hradu Gabriela Drugetha z Humenného falSoval mince na hradé Jasenov

1 Pisemné sdéleni PhDr. L. Belcrediho.

2 Byla na Spilberku penézokazecka dila? [on-line]. Dostupné z: http:/www.spilberk.cz/byla-na-spilberku-penezokazecka-dilna/, cit. 4. 5. 2015;
Archeologové: na Spilberku se padélaly mince [on-line]. Dostupné z: http://www.ibrno.cz/historie/4954 1 -archeologicky-objev-na-spilberku-se-
padelaly-mince.html, cit. 4. 5. 2015.
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(okr. Humenné, Slovenska republika) mistr Mikula$ v poloviné 16. stoleti (Placek—Bona 2007,
144). Bohuzel v dostupnych materialech nejsou uvadény nalezy technické keramiky.

Vysledky chemickych analyz technické keramiky a dalSich nalezi

Chemickym analyzam bylo podrobeno nékolik desitek kusd technické keramiky, strusek
a tii stfedovéké mince objevené pii archeologickych vyzkumech hradu Zampach. V niZe uve-
denych tabulkach uvadime pouze vybér nejzajimavéjsich vysledku, které predev§im dokladaji
manipulaci se stiibrem a rtuti. Materialové prizkumy tohoto unikatniho materialu vyzadovaly
uziti nedestruktivnich metod, takze jako zakladni byla aplikovana rentgen-fluorescen¢ni analy-
za (XRF) pomoci ru¢niho spektrometru Olympus DELTA INNOV-X. Analyzy byly provedeny
v laboratofi Metodického centra konzervace Technického muzea v Brné. Procentualni zastoupe-
ni prvku zjisténé pomoci XRF analyz je nutné brat s jistou rezervou, tidaje ziskané pfenosnymi
spektrometry jsou spiSe orientacni. U tfi exemplait minci a médénych pliska byla aplikovana
analyza pomoci skenovaciho elektronového mikroskopu s energiové-disperznim mikroanaly-
zatorem (SEM-EDX). Analytické prace se uskute¢nily v laboratofich strukturnich a fazovych
analyz Fakulty strojniho inZzenyrstvi VUT v Brné na elektronovém mikroskopu PHILIPS XL 30.
Mikroanalyzy povrchu byly provedeny na analytickém komplexu PHILIPS-EDAX. Byla uzita
bezstandardova analyza s dobou nacitani spektra 100 s a urychlovacim napétim 25 kV. U kaz-
dého exemplaie mince a plisku jsme provedli tfi mikroanalyzy SEM-EDX na riznych mistech
povrchu a v tabulce uvedené vysledky jsou zprimeérnované hodnoty téchto tfi méfeni. Obdobné
se postupovalo i pfi méfeni ruénim XRF spektrometrem.

Rentgen-fluorescenéni analyza (XRF) je nedestruktivni analyticka metoda zaloZena na
buzeni a detekei tzv. charakteristického zafeni. Emise charakteristického zafeni z méfeného
pfedmétu je vyvolana dopadem zatfeni X nebo gama z vhodného zdroje tohoto zateni. Po dopadu
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— —
- — — —
—— —
—_—

Obr. 6. Hrad Zampach, okr. (Isti'nad Orlici. Sonda E, piidorys. Zaméfeni a digitalizace M. Cejpova.
Abb. 6. Burg Sandbach, Bezirk Usti nad Orlici. Sondierschnitt E, Grundriss. Vermessung und Digitalisierung M. Cejpova.
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Obr. 7. Hrad Zampach, okr. Usti nad Orlici. Sonda E od jihu v prib&hu vyzkumu. Foto M. Cejpova.
Abb. 7. Burg Sandbach, Bezirk Usti nad Orlici. Sondierschnitt E von Siiden wiihrend der Grabung. Foto M. Cejpova.

0 Sem

Obr. 8. Hrad Zampach, okr. Usti nad Orlici. Ukdzka technické Obr. 9. Hrad Zampach, okr. Usti nad Orlici. Ukazka den tygliki

keramiky. Foto M. HloZek. se stopami slévanych kovi. Foto M. HloZek.
Abb. 8. Burg Sandbach, Bezirk Usti nad Orlici. Probe techni- Abb. 9. Burg Sandbach, Bezirk Usti nad Orlici. Proben von
scher Keramik. Foto M. HloZek. Schmelztiegelbéden mit Gussmetallspuren. Foto M. HloZek.

zafeni X nebo gama dochazi v pfedmétu k ionizaci a excitaci atomu a pfi nasledné deexcitaci se
emituje zafeni X, nazyvané charakteristické zateni. Jelikoz energie charakteristického zafeni je
zavisla na atomovém Cisle prvku, nebot’ je rovna rozdilu energii elektronovych hladin v atomu
daného prvku, spektrometrie charakteristického zateni dovoluje identifikaci prvku a kvantifika-
ci jejich mnozstvi ze spekter tohoto zafeni namétenych spektrometrickym detektorem fotonové-
ho zateni. Vyvoj novych zdroji a detektorti ionizujiciho zafeni umoznil konstrukei pfenosnych
aparatur, které dovoluji méfeni mimo laboratof. Tato multielementarni analyza umoziuje iden-
tifikovat hlavni slozky méfeného pfedmétu kratce po zahajeni méteni. Diky tomu Ize vyvozovat
nékteré zavéry uz v dob¢ analyzy a piizplsobit tomu postup dalsich méteni. P¥i vhodné zvolené
energii primarniho zafeni mohou byt identifikovany veskeré prvky s vyjimkou téch s nizkym
atomovym ¢islem, napf. prvky organickych slouc¢enin, nebot’ emituji charakteristické zafeni niz-
kych energii, které je vyznamné absorbovano v méfeném predmeétu, vzduchu a vstupnim okénku
detektoru. Bézné ptistroje pro XRF jsou schopny dobie méfit prvky s atomovym ¢islem ptibliz-
né od 16 (sira) vyse. Metoda XRF byva fazena k metodam povrchové analyzy, nebot’ primarni
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zateni ze zdroje i charakteristické zafeni jsou
v pfedmétu silné absorbovany a namétené
spektrum charakteristického zafeni popisuje
pouze slozeni povrchu piredmétu. Tloustka
analyzované povrchové vrstvy zavisi na ener-
gii primarniho zafeni a na koncentracich prv-
ku. S vyjimkou méfeni organickych sloucenin
se tloust’ka analyzované povrchové vrstvy po-
hybuje v fadu desitek mikrometra. V piipadé
nehomogenniho rozlozeni prvku plati, ze ¢im
jsou dané prvky blize povrchu, tim vice se
jejich pfitomnost projevi v naméfenych spek-
trech charakteristického zateni. To je dano
0 Scm jednak niz§i intenzitou primarniho zafeni ve
. ) vétsich hloubkach, a jednak vyssi absorpci

Obr. 10. Hrad Zampach, okr. Usti nad Orlici. Ukazka nalezu PR . IO ERS , vy
médeného plechu, Foto M. Hlozek. charakteristického zafeni pfi vyletu z méfe-
Abb. 10. Burg Sandbach, Bezirk Usti nad Orlici. Probe eines ného pfedmétu. Kromé kvalitativni ana]}'lzy’
Kupferblechfundes. Foto M. HloZek. T PN . v R .
jejimz cilem je identifikovat veskeré pfitomné
prvky, mohou byt naméfena spektra vyuzita
i pro kvantitativni analyzu, ktera poskytuje informaci o koncentracich prvka nebo o tloustkach
povrchovych vrstev. Aby mohla byt provedena pfesna kvantitativni analyza, musi byt splnéno
nékolik ptedpokladt. Hlavné musi byt zajisténo, aby byl studovany pfedmét zméten za stejnych
podminek jako referen¢ni material znamého slozeni, s jehoz spektrem charakteristického zatreni
se vysledky méfeni porovnavaji. Podminka jednotného geometrického uspofadani experimentu
vyzaduje také homogenitu a rovny povrch méteného piedmétu. Pokud nejsou tyto podminky
splnény, pak lze provést pouze tzv. semikvantitativni analyzu, pfi které jsou absolutni kon-
centrace prvku pouze odhadovany, nebo lze stanovit jen pomér koncentraci zajmovych prvku.
Spektra charakteristického zafeni nejsou téméf ovlivnéna chemickou formou ptitomnych prvkda.
Z toho vyplyva, Ze provedena analyza neumoziuje stanovit, v jakych chemickych slou¢eninach
se identifikované prvky v pfedmétu nalézaji. Jen v nékterych ptipadech lze z poméru hmotnost-
nich zastoupeni prvka usoudit, jaké chemické slouceniny vytvareji. Postup méfeni zalezi na
vlastnostech konkrétni aparatury a zkoumaného pfedmétu. Nepozaduje-li se pfesna kvantita-
tivni analyza, neni nutné provadét upravu predmétu nebo vzorku pfed métenim. Jen v pfipadé
vyznamné kontaminace povrchu pfedmétu je Zadouci tyto necistoty odstranit, aby neovlivnily
vysledek méfeni. Doba méfeni je zcela volitelna a obvykle ¢ini nékolik minut. S rostouci dobou
méteni klesaji detekéni limity pro identifikaci prvki, a zvysuje se tedy pravdépodobnost, ze bu-
dou odhaleny prvky pfitomné pouze ve stopovych mnozstvich. Diky v§em uvedenym vyhodam
je XRF vhodna k méfeni uméleckych pfedmétl, archeologickych nalezt a ostatnich cennych
objekti, které nesmi byt pii méteni jakkoliv poSkozeny nebo pievazeny k analyze do speciali-

zované laboratofe.

Skenovaci elektronova mikroskopie (SEM, Scanning Electron Microscopy) je instrumen-
talni metoda, ktera je zejména uréena k pozorovani zvétSenych povrcht nejruznéjsich objektu.
K zobrazeni pfedmétu metodou skenovaci elektronové mikroskopie 1ze vyuzit sekundarni elek-
trony (metoda SEI, Secondary Electron Imaging), odrazené elektrony (metoda BEI nebo BSE,
Back Scattered Electron Imaging). Pfistroj pracujici s touto metodou nazyvame elektronovy mi-
kroskop. Tento pftistroj 1ze do jisté miry povazovat za analogii svételného mikroskopu v dopada-
jicim svétle, ale na rozdil od ného je vysledny obraz tvofen pomoci sekundarniho signalu — odra-
zenych nebo sekundarnich elektronu. Diky tomuto principu je zobrazeni v SEM povazovano za
nepiimou metodu. Velkou pfednosti SEM v porovnani se svételnym mikroskopem je jeho velka
hloubka ostrosti, v disledku které 1ze z dvojrozmérnych fotografii ze SEM ziskat i jisty trojroz-
mérny aspekt. Dalsi pfednosti téchto mikroskopt je, Ze v komote preparati vznika pii interakci
urychlenych elektronti s hmotou vzorku kromé vyse zminénych signala jesté i napt. rtg zateni,
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Augerovy elektrony, katodoluminiscence ad., které nesou mnoho dalsich informaci o vzorku.
Pti jejich detekei je mozné urcit napf. prvkové slozeni preparatu v dané oblasti a pfi porovnani
s vhodnym standardem urd¢it i kvantitativni zastoupeni jednotlivych prvki. Energiové-disperzni
mikroanalyza (EDX) vyuziva emise rentgenového zateni, které vznika po dopadu proudu rych-
lych elektront na pevny material, k identifikaci chemického slozeni tohoto materialu. Detekce
rentgenového zafeni mize byt u této metody zaloZena na energii rtg kvant (energiové-disperzni
analyza). Analyza chemického slozeni povrchu byla provedena lokalni elektronovou mikroana-
lyzou na stejném pfistroji. Detailni analyza prvkového slozeni a heterogenit je také béznou sou-
casti méfeni v elektronovém mikroskopu.

Popisy technické keramiky, plechii a strusek analyzovanych ruénim XRF spektrometrem

U analyzované technické keramiky byla provadéna analyza na barevné odli§nych nanosech
nebo skelnych vrstvach tak, ze XRF spektrometr byl v té&chto mistech ptikladan ptimo k povr-
chu vzorkd. Obdobné se postupovalo u plechu z barevnych kovi, kdy bylo nutné brat v avahu, ze
analyza bude zahrnovat i chemické slozeni korozni vrstvy.

Popis vzorki

131/2 — fragment dna silnosténné sklarské panve s bilym stfepem pokrytym na vnitini strané
svétle hnédou vrstvou skla

136/4 — fragment dna oxidac¢né vypaleného tygliku se svétle zlutou kompaktni vrstvickou na dné

144 — fragment plechu z barevného kovu o rozmérech ca 45 x 75 mm pokryty nesouvislou vrst-
vou zelené zbarvenych koroznich produkt

145/1 — fragment okraje oxidac¢né vypaleného tygliku s nesouvislou nacervenalou vrstvou na
vnitfni sténé

146/1 — fragment dna poloredukéné vypaleného silnosténného tygliku s nesouvislou ¢ernou vrst-
vickou na dné

146/2 — fragment okraje redukéné vypaleného tenkosténného tygliku s vrstvou nazelenalého
skla, které prechazi v ¢erné sklovité krystaly

165 — velky fragment Sedo-Cerné sklovité strusky

233/1 — fragment okraje poloredukéné vypalené tavici misky s Cerveno-fialovou skvrnou na
vnitini sténé

263 — nehomogenni struska diskovitého tvaru na jedné strané se Sedou souvislou vrstvou skla
280 — zlomek keramické kupole nebo rostu picky s otvory o velikosti kolem 7mm

292/1 — zlomek tenkosténné technické keramiky s vrstvou Sedého, misty az ¢erného skla na
vnitfni sténé

295/1 — téméf kompletni tvar tenkosténného oxidaéné vypaleného tygliku se zelené zbarvenymi
drobnymi zavalky na vnitfnich sténach

300a — nepravidelny fragment plechu z barevného kovu o rozmeérech ca 15x20mm pokryty
nesouvislou vrstvou zelené zbarvenych koroznich produktt

300b — nepravidelny fragment plechu z barevného kovu o rozmérech ca 40 x40 mm pokryty
nesouvislou vrstvou zelen¢ zbarvenych koroznich produktt

308/1 — zlomek stény technické keramiky s Sedou, misty ¢ernou nehomogenni vrstvou na vnitfni
sténé

316 — mensi ovalny fragment Sedo-Cerné sklovité strusky

349a — fragment plechu z barevného kovu o rozmérech ca 10 x 10 mm pokryty nesouvislou vrst-
vou zelen€ zbarvenych koroznich produktt
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349b — velmi nepravidelny fragment plechu z barevného kovu o rozmérech ca 40 x 60 mm pokry-
ty nesouvislou vrstvou zelené zbarvenych koroznich produkti

371/1 — dno silnosténného oxida¢né vypaleného tygliku s nesouvislou ¢erveno-fialovou vrstvou
na dné

131/2 | 12,88 | 011 | 49,67 37,11 0,22
136/4 | 9592 | 0,58 1,70 | 0,24 1,56

144 | 51,77 | 892 | 32,17 3,58 3,13 0,25 0,17

145/1 | 29,97 | 12,68 | 0,56 51,66 3,91 0,96 | 0,26

146/1 | 8812 | 2,15 | 3,89 | 037 | 545 0,03

1462 | 1538 | 140 | 120 64,49 | 4,01 0,32

165 | 50,96 | 13,81 | 3,84 10,65 | 0,91 0,83 143 | 17,32
233/1 | 12,65 | 524 | 244 75,79 | 048 1,52 113 0,76
263 | 64,03 | 2596 | 1,09 1,25 2,99 | 4,08 0.60

280 | 12,08 | 338 | 129 | 2,22 | 81,03
292/1 | 6472 | 2148 | 507 | 3,69 | 1,18 0,76 1,90 | 095 0,25
295/1 3,01 | 4531 | 33,15 | 11,62 6,83

300a | 2540 | 188 | 66,37 3,60 | 035 | 024 | 015 | 1,10 0,05 0,85
300b | 25,56 | 083 | 69,11 | 0,26 | 0,62 | 0,89 0,51 2,05 0,26
308/1 | 52,77 | 21,32 | 4,83 3,71 0,77 16,38 0,21

316 | 2147 | 3,54 | 37,95 10,58 261 | 30 0,60 | 22,37 | 046 | 0,13

349a | 9.63 | 10,35 | 4543 10,49 | 337 | 19,72 0,89 0,12

349b | 14,86 | 092 | 78,62 | 0,89 | 0,51 | 0,82 029 | 057 | 549 0,53
3711 | 91,90 | 387 | 040 | 0,86 | 236 | 034 0,27

146/1 | 88,12 | 2,15 | 3,89 | 037 | 545 0,03

Tab. 1. Vysledky méFeni technické keramiky, strusek a pliskii nalezenych na hradé Zampachu ruénim XRF spektrometrem.
Tab. 1. Mit einem RFA-Handspektrometer erzielte Messergebnisse fiir die auf Burg Sandbach gemachten Funde an technischer
Keramik, Schlacken und Metallpléttchen.

Popisy minci a pliSku analyzovanych pomoci SEM-EDX

M1 — Rakousko, videnisky fenik se Ctyirdzem, razba po roce 1426 (sacek 321, vrstva 102 nebo
116)

M2 — Cechy, Vladislav Jagellonsky (1471-1516), Kutna Hora, jednostranny bily peniz (saéek 377,
vrstva 104)

M3 — Cechy, Vaclav IV. (1376—1419), jednostranny peniz se lvem a &tyirazem, razba po roce
1384 az zacatek 20. let 15. stoleti (sacek 384, vrstva 122)

P1 — odebrany vzorek plechu méteny v ptedchozi tabulce pod ¢islem 349b
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Tento vzorek byl zalit do epoxidové pryskytice a zhotoven klasicky metalograficky nabrus.
Analyza P1/1 byla provedena na vlastnim materialu plechu a ukazala, ze jde o méd’. Druha ana-
lyza P1/2 se zaméfila na bile se nabijejici ¢astici v koroznich produktech a pravdépodobné muze
souviset s postiibfenim povrchu médéného plechu.

MI/1* 41,21 20,03 24,15 6,97 0,70 2,64 0,70 0,74 2,86
M1/2 17,52 82,48
M1/3 13,48 86,52
M2/1 42,86 57,14
M2/2 60,00 40,00
M3/1 51,91 48,09
M3/2 75,52 24,48
P1/1 93.42 4,61 1,37 0,60
P1/2 47,64 40,37 12,00

Tab. 2. Chemické sloZeni pli§ku stanovené pomoci SEM-EDX (poznamka: M1/1* méfeny korozni produkty).
Tab. 2. Anhand REM-EDX ermittelte chemische Zusammensetzung der auf Burg Sandbach gemachten Metallplittchenfunde (An-
merkung: M1/1* M g der Korrosionsprodukte).

Diskuse

Provedené analyzy naznacuji, Ze soubor stfedoveké technické keramiky a kovi z hradu
Zampach s nejvétsi pravdépodobnosti souvisi s vyrobou dobovych mincovnich falz. Sttedovékeé
stfibrné mince byly padélany nekolika technikami. Nejrozsitenéjsi technikou falzatorskych
dilen bylo pokoveni médénych stfizkt pomoci amalgamu stfibra nebo cinu (Richtera—Zmrzly
2014, 7-58). Hlavnimi indikatory padélani minci na hradech jsou archeologické nalezy vyrobni-
ho odpadu. Piedevsim jde o zbytky médénych plecht, ze kterych byly zhotovovany stfizky. Dale
také stiizky se stopami pokoveni, které prozatim nebyly na hradé Zampach objeveny. Technice
amalgamového postiibfovani by mohly nasvéd&ovat analyzy pliskd nalezené na hradé Zampach,
na jejichz povrchu jsme pomoci XRF spektrometru identifikovali stopy stfibra a rtuti. Dalsi
techniky fungovaly na principu pfipravy tzv. bilého kovu (napf. slitina 95% Sn, 5% Cu). Sou-
casné chemickeé rozbory ukazuji, ze velmi Casto se objevuje zarové pocinovani bez amalgamace,
kdy v médéném kotli byly pokovovany médéné stfizky v roztaveném cinu (Richtera—Zmrzly
2014, 7-58). Pomoci metody XRF bylo dale prokazano, ze stopy pokoveni je mozné identifikovat,
i pokud jsou plisky prekryty silnou vrstvou zelen¢ zbarvenych koroznich produkti. Je velkou
vyhodou metody XRF, ze dokaze stopy postiibfeni identifikovat nedestruktivné. Pokud budeme
vychazet z pisemnych pramentl, tak bychom se na hradé mohli setkat s falzy zhotovenymi rtz-
nymi technikami, jak to dokladaji zaznamenané vypoveédi delikventd. Jan Krska pfi vyslechu
vypovedel: ,,Rozpoustél jsem cejn a strojival sem jej jako stribro a odbejval sem toho za penize
a strojival to se mnou Kordbek z Sedlcan a odbyl sem toho sedlakiim asi sedm kusi za stiibro,
neb sem cejn rozpoustél slepicim sddlem a tudy bylo podobny k stFibru* (Sebek 2010,287). Z této
casti vypovedi neni zcela jasné, zda se tyka zhotovovani falz minci nebo pfipravy falesného ku-
sového stiibra, navic se tento zdznam ptimo netyka Zampachu, ale ukazuje na znalost falzator-
skych postupti i u spolupachatelti kovare Jana. Rovnéz tato vypoveéd miize nasvédcovat znalosti
pripravy bilého kovu, kterého $lo vyuzit pfi zhotovovani falz. Dalsi techniku mtize dokladat jina
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¢ast vypovedi, kdy byl Krska dotazovan, odkud brali sttibro. Poveédél, ,,Ze jest tu stiibra netieba
mnoho nez kdyz prepustili jochmtal [jachymovsky tolar] nebo dva a mezi to nékterej gros; s tim
tehdy jsme jich nemdlo nadélali“ (Sebek 2010, 292). Z této asti zépisu lze usuzovat, Ze &ast falz
musela byt pokovena i sttibrem, a to velmi pravdépodobné amalgamacni technikou.

Kromé kovovych ndlezti jsme analyzovali pocetny soubor technické keramiky se skelnymi
vrstvami a sklovité strusky nalezené pti archeologickém vyzkumu hradu (tab. 1). Vrstvy skla na
technické keramice obsahuji oxidy olova, zinku a médi a vznikaji pfi slévani barevnych a dra-
hych kovu. Vrstva oxidu, kterd se tvotfi na povrchu taveniny v tygliku, za vysokych teplot rea-
guje se sténami keramiky a vytvari barevné povlaky podobné glazurdm. Zaznamenané prvkové
slozeni skelnych vrstev na technické keramice 1ze s nejvétsi pravdépodobnosti spojit s aktivitami
penézokazecké dilny. Musime ale pfipustit moznost, ze se falzdtorim podaftilo ziskat pouzitou
technickou keramiku z dilny prubiie. Technicka keramika na hradé Zampach byla patrné pou-
zita bud’ pro ¢isténi stiibra nebo pfi riiznych tézko desifrovatelnych technikach nanaseni stribra
nebo cinu na povrch médénych mincovnich sttizkl. V souboru technické keramiky se objevuji
velmi neobvyklé exemplafe. Nachazime zde napiiklad fragmenty sklarské panve, chladicich
sklatskych nadob a patrné byly jako technickd keramika pouzity i nékteré bézné kuchynské
tvary keramiky, které se nachazely na hrad¢ (pohary). Tento piedpoklad bude jesté muset byt
potvrzen dikladnym studiem keramického materialu.

K chemickym analyzam pomoci SEM-EDX byly pfedany i tfi exemplate stfibrnych minci
z hradu Zampach, které byly chemicky porovnany s vybranym pliskem z barevného kovu z téze
lokality (tab. 2). Jak numismaticky posudek, tak chemické analyzy pomoci SEM-EDX prokéaza-
ly, Ze mince jsou vyrazeny ze stiibra a nejde o falza. Analyzy SEM-EDX doplnily informace
o chemickém slozeni zkoumaného plisku. Potvrdilo se, Ze jde o médény plech, ktery na povrchu
nese stopy stiibra. Musime ale pfipustit moznost, Ze plechy nalezené na hrad¢ jsou fragmenty
médénych nadob, v nichz mohlo byt provadéno pokovent sttizku.

Zavér

Analytické metody i pisemné prameny napomohly v ptipadé hradu Zampach spojit vybra-
né archeologické nalezy s vyrobou falz minci. Nékteré otazky souvisejici s ¢innosti falzatorti na
hrad¢ zUstavaji oteviené. Pti archeologickém vyzkumu hradu nebyly objeveny médéné stiizky
minci, které by byly jednozna¢nym dikazem fungovani penézokazecké dilny. Je mozné, ze se
falza pouze nenachdzela ve zkoumanych ¢astech hradu, nebo kovar Jan, ktery byl usvédcen
z penézokazectvi, velmi disledné zahladil stopy po své ¢innosti, nez musel hrad opustit. Pokud
by po jeho odchodu majitelé hradu objevili jakékoliv doklady padélani, rovnalo by se to jistému
rozsudku smrti. Bohuzel ani nalezené médéné plechy nelze jednoznaéné vyhodnotit jako mate-
rial pro sttizky nebo fragmenty z pokovovaci nddoby. Piekvapujici je hojné mnozstvi technické
keramiky na hradé. Pokud bychom vyloucili moznost, ze kovat Jan ziskal jiz pouzité prubiiské
pomucky, tak by soubor naznacoval, ze se kromé& obecné znamych postupii pokousel falza zho-
tovovat dle vlastnich experimentt. Nalezeny material i pisemné prameny nasvédcuji nesmirné
vynalézavosti, zruénosti a téméi alchymistickym schopnostem kovéie Jana. Hrad Zampach je
z pohledu falzatorské ¢innosti na naSem uzemi zcela unikatni lokalitou. Z hradu prozatim ne-
zname jednoznacné falza minci, ale spoustu indicii pokoutné ¢innosti osvétluji chemické ana-
lyzy ostatnich archeologickych nélezi, které spolu s historicky dolozenou postavou kovate Jana
vykresluji pozoruhodny kriminalni piib&h pozdniho sttedovéku na izemi vychodnich Cech.
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Zusammenfassung

Fundgegenstinde einer mobilen Falschmiinzerausstattung auf Burg Sandbach (Zampach,
Bezirk Usti nad Orlici)

Burg Sandbach liegt in Ostbohmen im Vorgebirge des Adlergebirges. Die erste indirekte
Erwdhnung der Burg ist in der Prddikatur eines Peters ,,de Sandbach® von 1308 {iberliefert.
Ungefihr Mitte des 14. Jahrhunderts wurde sie Eigentum der Herren von Sandbach von Potten-
stein, die sie bis Mitte des 16. Jahrhunderts besaflen. In den Jahren 1513—1539 wurde die gesamte
Grundherrschaft verpfandet, wobei sich mehrere Gliaubiger abwechselten. Die Burg wurde in
dieser Zeit nicht genutzt und verkam. Dies machte sich der Schmied Jan von Sandbach zunutze
und lieB sich wahrscheinlich mit Wissen des Grundherrn mit seiner Frau und dem Gesinde auf
der Burg nieder. Den sicheren und entlegenen Ort nutzte er dazu, eine Falschmiinzerwerkstatt
einzurichten. Diese wurde in der Zeit von ca. 1536 bis 1539 — mindestens jedoch zwischen 1537
und 1538 — von ihm und seinen Mitarbeitern betrieben. Dort filschten sie die Gorlitzer Schwarz-
miinze, ferner eine Wiener Miinze, welche ,,die Gehdrnte” genannt wurde und bei der es sich
offenbar um einen halben Kreuzer im Wert von drei Hellern handelte, sowie der Osterreichische
Groschen bzw. Dreikreuzer. Die Priagestempel stellte sich der Schmied selbst her, was darauf
hindeutet, dass er die Grundlagen des Goldschmiedehanderwerks bzw. der Schmuckmacher-
kunst beherrschte. Die Miinzen prigte er mit seinen Mitarbeitern stoBweise, je nachdem, wie es
ihnen gelang, das Material, d.h. das dazu notwendige Kupfer zu besorgen. Sie verwendeten vor
allem Kupferkessel, die sie sich auch durch Diebstahl beschafften. Ihre Tétigkeit stellten sie im
Zusammenhang mit der Auslosung der Burg ein, wozu es im Jahr 1539 kam. Die Informationen
iiber die Falschmiinzerwerkstatt und iiber die Ergreifung und Bestrafung ihrer Betreiber sind im
altesten erhaltenen Pardubitzer Achtbuch verzeichnet. Im Jahr 2013 erfolgte im Zusammenhang
mit dem Aufbau eines Touristenrundgangs auch die Sicherung des eingestiirzten Gewolbes eines
Objektes im nordwestlichen Teil der Kernburg, bei dem es sich offensichtlich um das Eingangs-
objekt handelte. Bei der Freilegung der Gewdlbeoberseite entdeckte man in den Verfiillungen
der Zerstorungsschichten Bruchstiicke von technischer Keramik, Metallplattchen und Schlacke,
was man mit der Tétigkeit der Falschmiinzerwerkstatt in Verbindung bringen konnte. Leider
konnte kein Falschgeld gefunden werden. Die Untersuchungen eines solch einzigartigen Mate-
rials erforderte die Anwendung zerstérungsfreier Priifverfahren, sodass wir bei der technischen
Keramik die Rontgenfluoreszenzanalyse (RFA) als das Grundpriifverfahren wéhlten. Die Me-
tallpldttchen wurden anhand eines Rasterelektronenmikroskops einer energiedispersiven Ront-
genstrahlenanalyse unterzogen (REM-EDX). Durch die Analysen wurde nachgewiesen, dass die
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entdeckten Kupferbleche Spuren einer Silberplattierung aufweisen. Die zahlreich vertretenen
Schmelztiegel und die iibrige technische Keramik tragen auf der Oberflache Silberamalgamspu-
ren. Aufgrund der Ergebnisse der Analyseverfahren sowie nach Auswertung der schriftlichen
Quellen nehmen wir an, dass auf Burg Sandbach Falschgeld in Form von versilberten und ver-
zinnten Miinzen hergestellt wurde.
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