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SLAVICA LITTERARIA
18,2015, 1

IVAN SUSA

VYUZITIE KOMPARATIVNEHO PRISTUPU VO VYUCOVANI
LITERARNEJ VEDY!

Abstrakt

Prispevok je jednym z vystupov riesitel'a projektu, zameraného na inovativne kroky pre potreby
vysokoskolského vzdelavania v 21. storo¢i. Jeho ciel'om je zdoraznit’ potrebu medzipredmetovych
vztahov v ramci literarnovednych kontextov, najmi na osi teoria literatury — (genologia) — literarna
komparatistika, s arealovymi presahmi v ramci jednotlivych disciplin. Autor na zaklade konkrét-
nych textov z odporacanych publikacii ustivztaziuje zakladné postulaty porovnavacieho uvazova-
nia v ramei vyucovania vybranych literarnovednych a translatologickych predmetov, a to v kontex-
te tzv. spolo¢ného zakladu pre studentov cudzich jazykov na vysokych skolach filozofického, resp.
humanitného zamerania.

Abstract

EMPLOYING THE COMPARATIVE APPROACH IN TEACHING LITERARY
RESEARCH

This article is a partial result of scientific and pedagogical project of Ivan Susa. The paper is fo-
cused on innovative aspects and requirements of science and teaching in the 21th century. The
aim of this article is to underline the necessity of research of mutual relations among individual
subjects, f. ex. in Literary Science — relations between Theory of Literature and Theory of Liter-
ary Comparatics and its intersections. The author analyses the concrete texts from publications
destinated for students of universities, and concerned Literary Comparatics, inerliterary relations
and Translatology in context of programs for students of foreign languages, literature and culture.
Author also offers the innovative teaching forms and methods.

Kricové slova
literarna komparatistika m medziliterarny proces m komparativny pristup m arealové/spacialne §ta-
dia m diverzita

Stadia je su¢astou vystupov projektu — operaéného programu Vzdeldvanie: Ino-
vativne kroky pre potreby vysokoSkolského vzdelavania v 21. storoci. Tvorba
a inovdcia medzifakultnych SP vo svetovych jazykoch na FHV a EF UMB, ITMS
26110230109. Moderné vzdelavanie pre vedomostnt spolo¢nost’. Projekt je spo-
lufinancovany zo zdrojov EU.



104 IVAN SUSA

Key words
literary comparatics m interliterary process m comparative approach m areal studies m diversity

Uvod

Teoria a dejiny literarnej komparatistiky st u nas vo vysokoskolskych
Studijnych programoch zvéc¢sa sucastou SirSich blokov, napriklad literar-
na veda, uvod do literarnej vedy a podobne. Ak jestvuji ako samostatny
predmet, ide najmi o programy slovakistiky v ucitel'skych ¢i neucitel’-
skych (tzv. vedeckych) odboroch. Na Univerzite Mateja Bela v Banskej
Bystrici sme literarnu komparatistiku zaradili nielen do programu sloven-
sky jazyk a literatara, ale od roku 2007 sa stala sti¢astou povinného tzv.
translatologického zakladu aj pre Studentov cudzich jazykov v odbore pre-
kladatel'stvo a timo¢nictvo (konkrétne v slavistickych a romanistickych
programoch, v anglistike a amerikanistike, v germanistike a hungaristi-
ke). V ramci tohto zakladu sa prelina literarna komparatistika a translato-
logia, najméd ako medziliterarny kontext pri Studiu cudzich jazykov, lite-
ratlr a kultur. Literarna komparatistika sa vd’aka novovzniknutej Katedre
translatologie na Filozofickej fakulte Univerzity Mateja Bela dostala aj
do navrhovanych novoakreditovanych programov (mame na mysli ce-
lostatnu komplexnti akreditdciu Ministerstva Skolstva SR v roku 2014)
prekladatel’stva a timoc¢nictva na najbliz§ich minimalne $est’ (no verme,
ze 1 viac) rokov. V stc¢asnosti sme rieSitel'mi projektu Tvorba a inovdcia
medzifakultnych SP vo svetovych jazykoch na Fakulte humanitnych vied
[v sucasnosti na Filozofickej fakulte — pozn. 1. S.] a Ekonomickej fakulte
UMB v ramci operacného programu Eurdpskej tinie Vzdelavanie. Sucas-
tou tohto projektu je aj priprava spolo¢nych medzifakultnych programov
medzi dvoma uvedenymi institiciami, do ktorych sme zaradili aj pred-
mety, stivisiace so slovakistikou, prekladom a medzikultirnymi vzt'ah-
mi. Vhodnym pristupom, ktory premosti jednotlivé predmety a vedecké
oblasti, je prave komparativny pristup a v SirSom institucionalizovanom
kontexte 1 komparatistika ako veda.2

2 Ako pozitivny a in§pirativny priklad zo susednej Ceskej republiky vidime v rdm-

ci vysokoskolského $tiidia humanitne orientovanych disciplin Ustav slavistiky
na Filozofickej fakulte Masarykovej univerzity v Brne. Vd’aka vedeckému a pe-
dagogickému timu, vedenému profesorom Ivom Pospisilom (prof. Milos§ Zelen-
ka, doc. Jifi Gazda, v minulosti prof. Ludvik Stépén a i., nehovoriac o medzina-
rodnej spolupraci s d’al§imi pracoviskami podobného zamerania v zahranic¢i) sa
podarilo vybudovat’ silnt literarnu komparatistiku nielen v ramci bakalarskeho
a magisterského, ale i doktorandského stupiia (spomenime odbor literarna kom-
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Komparativny pristup vo vyucovani disciplin literarnej vedy

Ako sme uz naznadili, literarno-komparatistické ¢i medziliterarne as-
pekty je mozné v pedagogickom procese traktovat’ aj v ramci SirSich lite-
rarnovednych blokov a prelinat’ tak viacero metdd, pristupov a disciplin.
V minulosti sa Casto vyuzival neefektivny a neraz i nezmyselny tzv.
,Skolsky* pristup — t. j. mechanické porovnavanie vybranych literarnych
textov bez kontextudlneho a metodicko-metodologického uchopenia.
V nasledujucich riadkoch si na konkrétnych prikladoch ukazeme, ako
mozeme komparativny pristup vyuzit' vo vysokoskolskej pedagogickej
praxi. V ramci nasho predmetu (pod ndzvom Seminar z literarnej kom-
paratistiky) traktujeme nasledujuce oblasti: v§eobecno-teoretické aspekty
literarnej komparatistiky (vymedzenie pojmu, miesto literarnej kompa-
ratistiky v systéme literarnej vedy), naznacenie vyvinu literarnej kompa-
ratistiky; aredlové presahy (najmi vo vztahu ku genolégii); geografické
determinanty medziliterarnosti, osobitntl pozornost’ venujeme vztahu li-
terarna komparatistika — umelecky preklad a v analytickej Casti sa zame-
riavame na kontaktologicko-typologické suvislosti (na zaklade ukazok
konkrétnych textov).

Vyspecifikovanie tychto oblasti je determinované dotaciou hodin (v na-
Som pripade dve hodiny tyzdenne) a odbornym zameranim Studenta, resp.
Studijného programu a odboru (jednotlivé cudzie jazyky a kultary v od-
bore prekladatel'stvo a tlmo¢nictvo, ktoré sa Studuju na danej fakulte).
Vychodiskom st pre nas predovsetkym nosné monografické komparatis-
tické prace Dionyza DuriSina Teéria literdrnej komparatistiky, Systema-
tika medziliterdrneho procesu, Teéria medziliterdrneho procesu a Co je
svetova literatura? (v§eobecné informacie, vyvinovy aspekt, poukazanie
na medzinarodné vyskumy autora, najma po roku 1989, vedecké interfe-
rencie a spolupraca medzi slovenskou, ¢eskou literarnou komparatistikou
smerom k eurépskym a svetovym vyskumom)3. Vzhl'adom na doterajsiu

paratistika v programe filologia ¢i tedria arealovych studii). Okrem orientacie
na integrovanu zanrovu typoldgiu je potrebné spomenut’ i d’alSie vzdelavanie
pracovnikov v odbore filologicko-arealovych stadii v ramci Centra filologicko-
-arealovych studii, nehovoriac o samostatnom Kabinete arealovych studii a Ka-
binete slavisticko-stredoeuropskych stadii.

Z mimoriadne bohatej brnianskej literarnovednej produkcie v stvislosti s nazna-
&enou témou vyberame: ZELENKA, Milos: Ceskd a slovenskd literdrna kom-
paratistika 20. storocia. In: Ttinact let po/Trinast’ rokov po... Brnénské texty
k slovakistice IX. Eds. Ivo Pospisil — Milos Zelenka — Anna Zelenkova. Brno: FF
MU, 2006, s. 260-272; dalej POSPISIL, Ivo — ZELENKA, Milo§: Meziliterdr-
ni spolecenstvi — meziliterarnost — meziliterdrni centrizmy — svetova literatura
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vedeckt a publika¢nu ¢innost’ autora tohto prispevku a pedagogicku apro-
baciu (slovensky jazyk a literatiira — taliansky jazyk a kultra)4, hojne
vyuzivame okrem znamych slavistickych vyskumov Duriina a jeho timu
aj vzajomné vedecké postulaty v ramci spoluprace slovenskej a talianskej
literarnej komparatistiky, najma s Armandom Gniscim, Francou Sinopo-
liovou a d’alsimi (smerom k SirSiemu kulturologickému uchopeniu).

Komparativny pristup v arealovych presahoch teéria literatiry —
genoldgia

V rédmci predmetu literarna veda je mozné zosumarizovat’, charakte-
rizovat’ a usuvzt'aznit’ jednotlivé zanre ¢i druhy s poukdzanim na para-
lely a diferencie v rdmci odlisSného terminologického systému genologie
— najlepsie, ak ma dany vysokoskolsky pedagog znalosti o zahrani¢nych
vyskumoch na analogickl problematiku, resp. tematiku (napr. autor tohto
prispevku vyuzil pre banskobystrickych a neapolskych vysokoskolskych
Studentov slovensko-¢esko-taliansky literarnovedny kontext).

Pri druhovo-zanrovej aplikacii pontkame Studentom nasledujicu
Struktaru: Eesky autor, reprezentovany ideami Josefa Hrabaka ¢i Stépana
Vlasina, slovensky/dolnozemsky autor — teoretické vychodiska Michala
Harpana a zapadny (v nasom pripade taliansky) autor — Francesco Man-
na.5 Tuto zakladnu Struktaru aplikujeme Studentom v bindrnom prevedeni.
Napriklad Josef Hrabak uvazuje o fabulovych a bezfabulovych zanroch,
Michal Harpan ich priamo vo svojej Teorii literatiry takto nerozdel'uje (t.
j. z hl'adiska kapitol), no venuje vyraznli pozornost’ prave vztahu lyriky
a epiky z hl'adiska sujetovosti a nesujetovosti ako Strukturnej kategorie,
vzt'ahu sujetu a fabuly, motivu a témy. Epiku rozdel'uje Hrabak na vel'ka
(jej reprezentantmi su epos a roman — a to aj v diachronickom aspekte),
strednt (novela, poviedka, romanetto) a drobnu (anekdota, rozpravka,

(Ke koncepci Durisinova tymu). Opera Slavica 17, 1997, &. 7; tenze: Metodolo-
gické koreny a souvislosti koncepce Durisinova tymu. In: DobrodruZstvo badania
(O zivote a diele Dionyza Durisina). Ed. Jan Koska. Bratislava: Ustav svetovej
literatary SAV, 2002, s. 75-89 a i.

Porov. SUSA, Ivan: Komparatistické a prekladové aspekty v slovensko-talian-

skych medziliterarnych vztahoch. Banska Bystrica: FHV UMB, 2011.

5 Porov. HARPAN, Michal: 7edria literatury. 4. vyd. Bratislava: ESA, 2009;
HRABAK, Josef: Poetika. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977; MANNA,
Francesco: Lingua e Stile. Milano: Carlo Signorelli, 2003; VLASIN, Stépan:
Slovnik literdrni teorie. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977.
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bajka, parabola). ,,Hrabdkovu‘ drobnt epiku Harpan uvadza ako jedno-
duché formy epiky, osobitne uvazuje o lyricko-epickych zanroch (napr.
balada). Tretim literarnym druhom (terminoldgia Harpana), resp. Zanrom
(terminologia Hrabaka) je drama. Vlas$in v stuvislosti s ¢lenenim na druhy
a zanre hovori aj o ¢leneni literatiry podl'a jazykovych foriem — na poé-
ziu, prozu a dramu, t. j. na rec viazanu, neviazanu a dialég (mimochodom,
tato koncepcia je blizka aj talianskej literarnej vede). Chapanie terminu
literarny druh z hladiska jednotlivych utvarov (roman, tragédia a pod.)
je podla neho druhotné, a preto je v tomto pripade lepSie uvazovat’ o ter-
mine zaner (tu ma blizsie k Harpanovi ako k Hrabakovi). Zanrové formy
oznacuje Josef Hrabak ako utvary jednotlivych zanrov, tento termin vSak
terminologicky nevysvetl'uje (pouziva ho aj v kontexte pojmu zaner).
Konkrétne formy, ako napr. hrdinsky a rytiersky epos uvadza Michal Har-
pan, mézeme k nim pridat’ eSte napr. i historicky, romanticky, duchovny
epos (kompatibilny s talianskym terminom i/ poema sacro) a komicky
(v tal. il poema comico), ktory menuje aj Talian Manna, zarad’uje ho vSak
do tzv. didaktickych zanrov. Rozdiely su aj v zaradeniach diel k jednotli-
vym typom. Kym Harpén uvadza dielo Torquatta Tassa Oslobodeny Je-
ruzalem (v tal. La Gerusalemme Liberata) ako historicky epos, Manna
ho radi k hrdinskému eposu, dieclo Danteho Alighieriho Bozskd komédia
(v tal. La Divina Commedia), ktoré Harpan oznacuje za duchovny epos,
Manna prirad’'uje k didaktickému Zanru a k zanrovej forme alegorického
eposu. Obaja sa zhodli v pripade diela Lodovica Ariosta Zirivy Roland
(v tal. L 'Orlando Furioso) — patri podla nich k rytierskemu eposu.6

Takto koncipovany a terminologicky usuvztazneny systém nuti Stu-
dentov uvazovat v suvislostiach, rozvijat’ podstatu a extenziu jednot-
livych pojmov, sémanticky ich napifiat, no hlavne — za¢n uvazovat
v Sirsich, 1 ked’ stale literarnovednych kontextoch, napr. v smere teoria
literatary — (genologia) — literarna komparatistika (s upozornenim ucitel’a
na presahy v ramci jednotlivych disciplin).”

SUSA, Ivan: K terminologickej diferencidcii v oblasti Zanrovej klasifikdcie
(z aspektu cesko-slovenskej teorie literatury). In: Litteraria Humanitas. Problé-
my poetiky. Eds. Josef Dohnal — Danuse KSicova — Ivo Pospisil. Brno: FF MU,
20006, s. 375-384.

V §irSom kontexte porov. POSPISIL, Ivo: Literdrni genologie. Brno: Masaryko-
va univerzita, 2014.
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Komparativny pristup v arealovych a spacialnych $tudiich

Slovensky literarny komparatista Dionyz Duriin vo svojich viacerych
vedeckych pracach (od pocetnych s$tidii az po jeho monumentalnu pub-
likdciu Co je svetova literatiira?) zddraziioval koncept medziliterarnosti
ana teorii medziliterarnosti vystaval badanie v ramci §tadia inonarodnych
literatr a nasledného systematizovania v jednotlivych literarnohistorickych
jednotkach. Boli to prave prace Dionyza Durisina, ktoré medzi prvymi
riesili otazky geografickych determinantov v literatare, ¢i uz v kontexte
medziliterarnych spolo¢enstiev — ktorych jedno z kritérii je prave geogra-
fické kritérium —, alebo este viac vySpecifikované medziliterarne centriz-
my ¢i neskor (a to i v pripade d’alsich literarnych komparatistov) zoénové
komplexy. Teritoridlny a jazykovy aspekt je pritomny aj vo vSeobecne
uznavanom koncepte, ktory nasiel aplikaciu v biliterarnosti a dvojdomosti
(ten, samozrejme, nie je naviazany len na Duriginovu teériu). Rovnako
mozeme spomenut’ aj binaritu vztahov metropolitné a kolonialne literattry,
teda zvykové (konvencné) chapanie tzv. metropolitnych narodov (anglicka,
waleska, Skotska, irska v zmysle britska literattira), ako aj spolo¢enstvo no-
vokolonialnych anglojazy¢nych literatur, resp. angloféonne medziliterarne
spolo¢enstvo a podobne. Specialnym pripadom st polyliterarne systémy,
zalozené na rdznojazycnosti jednotlivych teritorii, ako napriklad v kraji-
nach byvalého Sovietskeho zvdzu a podobne.

Pre Studentov navrhujeme vyuzit' najnovsie vyskumy profesora Iva
Pospisila v uvedenej oblasti, zhmotnené do publikacie Literarni veéda
a teritorialni studia. Uvedené dielo mézeme chéapat’ vo vztahu literarna
veda ako sthrnny ¢i obecny pojem a teritorialne $tidia v uzSom kon-
texte, ktory v8ak usuvztaznuje so strechovym terminom. A prave na tuto
vSeobecnu Cast’ nadviazal jednotlivé pristupy, ktoré nas zaujimaji — teda
teritorialne, priestorové, arealové — a aplikoval ich na uzemné ponatie
literatary. Pospisil vidi jednotlivé diela predovsetkym z hladiska vyvoja
(resp. vyvinu) a typologie teritorialnych a spacidlnych §tadii. Ako uva-
dza, ,,v pripade literarni vedy, nikoli celé filologie, davam v této souvis-
losti prednost pojmu ,, teritoridlni studia** kwiili jejich vyraznéjsimu spo-
jeni s vyznamem ,,zemé “, uzemi" nez s tim, co vyjadruje anglické slovo
Larea”, tedy , aredl”, coz je spise oblast, vymeéra, prostranstvi, plocha,
pole, obvod, okrsek, krajina, cast, partie, méstska ctvrt, tedy s jeho kul-
turné historickym vyznénim® .8 Pospisilove teoretické premisy nachadzaju
priamu a konkrétnu aplikéaciu teritoridlneho pristupu v stadiu literattry.

8 POSPISIL, Ivo: Literdrni véda a teritorialni studie. Nitra: FSS UKEF, 2013.
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Jednotlivé podkapitoly spaja vacsSinou Specifické a pohnutou histériou
determinované teritorium strednej Eur6py, nie vSak vo svojej osamelosti
a uzavretosti, ale v kontexte literarnych a literarno-kultirnych impulzov
,,zvonku®. Opisuje poetiku literatry strednej Eurdpy, vklada ju do ramca
literarnohistorickych interferencii, no nezabuda ani na Specifika uvedené-
ho priestoru (napriklad slovensko-mad’arsky, ¢esko-nemecko-zidovsky
kontext a podobne).9

Najnovsie Pospisilove vyskumy mozno konfrontovat’ ¢i porovnat’ aj
s teritoridlnou viziou literarnej komparatistiky uz spominaného Diony-
za Durigina & zoveobecnit’ geografické determinanty medziliterarnosti:
zonové komplexy, d’alej medziliterarne centrizmy a klasifikacia jednotli-
vych literarnych enklav, eurocentrizmus, zapadoeurocentrizmus; medzi-
literarne spoloCenstva na zaklade geografického aspektu a napokon Sirsi
mediteranny okruh.

Na tto tému aplikujeme teoretické postulaty a konkrétne vyskumy
o dolnozemskej, krajanskej, resp. narodnostnej literatiire. Vychadzame
z premisy o vyvinovej a typologickej stdrznosti slovenskej dolnozem-
skej literatary. Slavistka a literarna teoreticka Viera Zemberova si v tejto
suvislosti napriklad v§ima Harpanovu publikaciu Zapas o identitu, a to
najma vo vztahu k pouzivanému pojmovému systému, teda hovori o ,,na-
Sej, krajanskej, narodnostnej, mensinovej literature, lebo nou vymedzuje
tvorbu, ktora vznikla mimo uzemia Slovenska®.10 Pripomenme, ze autor
uvazuje o vlastnom menSinovom kontexte (ex-Juhoslavia, Madarsko,
Rumunsko), d’alej je to dolnozemsky slovensky, (celo)slovensky kontext
a napokon kontext spolocenského okolia. (Nemenej zaujimavé je i Har-
panove zdorazilovanie tzv. univerzitnej literarnej vedy na Dolnej zemi.)
Teoretickt bazu v uvedenej tematike moze ucitel’ (prednasatel’) vnimat’
a vysvetlit' v nasledujticich vztahoch: mensinova literatira ako pojem,
extenzia pojmu, vztah terminov mensinova literatura — narodnostna li-
teratura, d’alej mensSinova literatira ako sucast’ medziliterarneho spolo-
censtva, mensinova literatra vo vztahu k medziliterarnym procesom
a napokon Specifikum dolnozemskej slovenskej literatiry ako sucast’ uz
spominanych kontextov (s vyuzitim doteraz dostupnych d’alSich publikacii,
najmi od Petra Andrusku, ako napr. Literdrna tvorba Slovdkov z Dolnej

SUSA, Ivan: K teritoridlnym aspektom medziliterdrnosti. In: Preklad a timoce-
nie 11. Ed. Vladimir Bilovesky. Banska Bystrica: FF UMB, 2014, s. 75-85.
ZEMBEROVA, Viera: Kultiira a sicasnost alebo priestor na medziliterdrne
zblizovanie. In: Problémy slovakistiky v zrcadle arealové filologie. Ed. Ivo Po-
spisil. Brno: FF MU, 2010, s. 55-64.
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zeme, Antologia slovenskej krajanskej poézie, Slovencina a slovenska
kultura v Zivote zahranicnych Slovdkov a i.).11

V tejto suvislosti sa ziada spomenut’ i Harpailovu publikaciu S lite-
rarnou vedou a kritikou, v ktorej sa zameriava najma na vztah literarnej
vedy a literarnej komunikéacie, procesualnost’ literarnych hodnot a riesi
aj Specifické témy, ako st generativna poetika a tzv. pulzacna estetika.
Pre Studenta maju okrem teoretickych aspektov vyznam najmi Casti
uvedenej publikécie (vo forme literarnokritickych medialénov) o osob-
nostiach dolnozemske;j literatary ¢i kritiky, ako napriklad Miroslav Du-
dok, Michal Babiak, Samuel Boldocky, Jan Kmet a ini, ktorych tvorba
je pre slovenského Studenta Casto nezndma. Podobne mézeme vyuZit aj
Predslovy a doslovy, v ktorych Harpan analyzuje povojnova slovensku
literataru vo vtedajsej Juhoslavii, ako aj vyvinové tendencie prozy tzv.
juhoslovanskych Slovakov. Nehovoriac o konkrétnych interpretacnych
publikaciach (napriklad O Palovi Bohusovi), bohuzial’, jedna vyucovacia
hodina neposkytuje priestor pre interpretaciu monografickych diel tohto
typu, so Studentmi na banskobystrickej univerzite v§ak konkrétne z tejto
monografie analyzujeme kapitolu Typoldgia posunov v autorskom pre-
klade ako priklad vztahu literarna komparatistika — umelecky preklad.!2
V tejto suvislosti je potrebné poukazat’ na Popovicovu teoriu (s ktorou
sa zoznamili uz v prvom ro¢niku v ramci predmetu Translatologia — ta je
taktiez sucastou spolo¢ného zakladu)!3. Nie nahodou translatolog, lite-
rarny komparatista a romanista Ladislav Franek zdoraznuje pri analyze
a charakteristike Popovicovych vychodisk a principov ,,ustavicny kom-
parativny zaber a interdisciplinarny charakter pozndvacieho procesu® ¢i
zosuladenie individualnej poetiky s teoretickymi zakladmi poznéavacieho

' Michal Harpai v tejto suvislosti upozoriiuje i na terminy ,,literatira regionu

a ,regiondlna literatira“ (v zmysle, ze regionélne nie je vzdy lokalne). Navyse,
ako pise: ,,netreba osobitne zdoraziovat, Ze medzi pojmami regionu a mensiny
nie je znamienko rovnosti. Kazda mensina vcelku sice je regiondlne vymedzend,
ale jej hranice nie su prisne, umoznuju rozlicné prepdjania podobnych javov
a kritického konfrontovania s javmi opacnej orientdcie®. In: HARPAN, Michal:
Texty a kontexty. Slovenska literatura a literatira dolnozemskych Slovakov. Bra-
tislava: Literarne informac¢né centrum, 2004, s. 93.

12 porov. HARPAN, Michal: Literdrne paradigmy. Nadlak — Bratislava: ESA,

2004; tenze: Predslovy a doslovy. Bacsky Petrovec: Slovenské vydavatel'ské

centrum, 2009; tenze: S literarnou vedou a kritikou. Bacsky Petrovec: Kultura,

2005.

Porov. GAFRIK, Rébert: Polemika medzi Durisinom a Popovicom. Slovak Re-

view 13, 2004, ¢. 2, s. 156-161.
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procesul4, pricom si v§ima napriklad komparativne aspekty slovenskej
prekladovej tvorby z druhej polovice 19. storocia v Popovicovej publika-
cii Preklad a vyraz z roku 1968.

Na navrstvenie doteraz uvedenej teoretickej bazy je potrebné Studen-
tom uviest’ vhodné praktické priklady komparatistickych prac (analogie
a diferencie v diele vybraného slovenského a dolnozemského autora, mo-
tivicko-tematické aspekty v tvorbe dvoch vybranych slovenskych, resp.
dolnozemskych autorov, porovnanie vybranych aspektov v ramci tzv.
tematického planu literarneho diela, najma postav ¢i priestoru a podob-
ne).!5> Napriklad od dolnozemskej slovenskej literatary k Sir§iemu me-
diterannemu okruhu smeruje kolektivna monografia Kulturne paralely
a diverzity vo filologii. V spolo¢nom time sa pri elaboracii tejto monogra-
fie stretli viaceri ¢lenovia vtedajSieho Oddelenia prekladatel’stva a timoc-
nictva Katedry slovenského jazyka a literatary Fakulty humanitnych vied
UMB (v sucasnosti ¢lenovia Katedry translatologie Filozofickej fakulty
UMB) a rozsirili tak diapazén vyskumu na Sirsi geograficky kontext.16

14 FRANEK, Ladislav: Poetika umeleckého prekladu. In: Preklad a tlmoenie
10. Nové vyzvy, pristupy, priority a perspektivy. Ed. Vladimir Bilovesky. Ban-
ska Bystrica: FHV UMB, 2012, s. 57.

Ako priklad uved'me tie, ktoré vyuziva pri vyuCovani autor tohto prispevku
(od Michala Harpana): §tidiu o vztahu poézie Vaska Popu a Jana Ondrusa (z kni-
hy Priestory imagindcie z roku 1974, resp. aktualizovana verzia v spolo¢nej mo-
nografii Kulturne paralely a diverzity vo filologii z roku 2010), Suvislosti sloven-
ského a srbského basnického nadrealizmu (z rovnomennej knihy z roku 1974),
komparativnu stadiu o tvorbe Laca Novomeského (Kritické komentare z roku
1978) a pod.

Orientaciou na stredoeurdpsky a juhoeurdpsky priestor (podla vedeckého zame-
rania jednotlivych spoluautorov) rozsirili nielen geograficky a kultarny areal (ex-
-juhoslovansky — Michal Harpan, dolnozemsky slovensky, rumunsky a rumun-
sko-slovensky — Michal Harpan, madarsko-slovensky — Anita Hutkova a Ladi-
slav Gyorgy, taliansko-slovensky — Ivan Susa a Patrizia Prando), ale i samotné
paralely a diferencie v ramci filologie a translatologie. Osobitna pozornost’ je ve-
novana otazkam kontaktologie a typologie na vybranych prikladoch. Prinos pro-
jektu mozno sledovat’ na niekol’kych rovinach. Ako v tejto suvislosti konstatuje
v zborniku Kultiirne paralely a diverzity vo filologii lingvistka a translatologicka
Anita Hutkova, primarne je to ,,ozivenie* témy kultirnej blizkosti a vzdialenosti
krajin juznej Eurdpy a Slovenska, a to najma z aspektu literarnych tradicii a ko-
munikaénych aspirdcii tohto priestoru v naj$irSom vyzname slova. Sekundarne
sa diverzity a paralely stavaji zdrojom spoznania vzdialeného, cudzieho a ne-
poznaného. Spoznanie, osvojenie si a akceptovanie inonarodnych kulturnych
elementov a Specifik prispieva ku kultirnemu rastu naroda, ktory sa neboji kon-
frontovat’ svoje s cudzim. Hl'adanie paralel a pomenovanie diverzit je sucastou
zvySovania sebapoznania naroda. Ddlezitou rovinou je aj orientacia na pomerne
blizke, a predsa malo preferované (tzv. malé) kultury. Juzna linia predstavuje

15
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Vsetky doteraz uvadzané skutoCnosti sme sa v ramci novej akredita-
cie (od roku 2015) poksili obsahovo-tematicky a metodologicky skibit’
do takzvanych modulov. Translatologicky zaklad bude mat’ dva modu-
ly (kazdy modul s dotaciou pét kreditov): okrem samotného predmetu
Translatologia to bude jazykovy (Prakticka slovencina I. a I1.) a literarno-
-prekladovy (Dejiny prekladu a Literarna komparatistika) modul. Ako
vidiet’ aj zo zamerania programu, najvyraznejsi sizvuk (v zmysle prepa-
jania vednych disciplin a vzajomnej nadvdznosti) budua vytvarat prave
literarna komparatistika a preklad. Nasa snaha vyucovat’ predmet literar-
nej komparatistiky (okrem spolo¢nej teoretickej bazy) v kazdej skupine
so zameranim na konkrétny geograficky a literarno-kultarny areal (napr.
pre Studentov talianciny slovensko-talianske medziliterarne vztahy, pre
Studentov franctizstiny slovensko-francuzske medziliterarne vzt'ahy atd’.)
sa v sucasnosti sice neda realizovat’ (najmé kvoli potrebe kvalifikacného
rastu jednotlivych pedagogov, ich poctu, diferentnému zameraniu a po-
dobne), vyriesili sme to vSak ponuknutim vyberovych modulov, na kto-
rych bude participovat’ viacero odbornikov so zameranim na vybrané me-
dziliterarne spolocenstva ¢i arealy.
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