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SLAVICA LITTERARIA
18,2015,2

GENOLOGIE JAKO PRUZOR LITERATUROU

Vyvoj svého zajmu o literarni rody a zanry jsem uz popsal ve studii
Genologie a ja, na kterou v tomto souboru odkazuji. Navazuje na de-
sitky studii a fadu knih, které jsem psal od sedmdesatych let 20. stoleti.
Zacalo to romanem a romanovou kronikou a kronikou, strukturou zanru
a jeho proménami a koncilo samostatnymi knihami o genologii spojeny-
mi s komparatistikou, poetikou, arealovymi studiemi a teorii literarnich
dé&jin. V piitomné stati jsem to shrnul asi tak, ze problematika literarnich
zanru bude fungovat dichotomné: jednak jako soucast specialni literar-
névédné subdiscipliny, tedy s vyhranénym, ozvlastnénym pohledem na
zanr jako ontickou kategorii literatury, jedinou moznou podobu jeji exis-
tence, jednak jako tradi¢ni slozka historické a teoretické poetiky, ze sme-
fovani soucasné literatury k izolovanosti, svinutosti do sebe, narcisismu
na strané jedné a na strané druhé vyhledavani brutalit a extrémul vede
zanrovou stavbu k trivialité, k masovosti na strané jedné a k vyluénosti,
exkluzivité a elitnosti, enklavnosti na strané druhé. To musi vést i k pro-
ménam genologie, jez tak mize nabyvat zna¢ného, byt skrytého spole-
¢enského vyznamu. Jen velmi téZzce se extrapoluje, zda genologie jako
samostatna disciplina vznikla z podnétu sedmistrankového ¢lanku Paula
van Tieghema ptecka neptizen doby, bude se rozvijet a nabude opét své
byvalé sily, jakou se vyznacovala v padesatych az sedmdesatych letech
minulého stoleti, kdy byla koncentrovéna, terminologicky stabilizovana
a metodologicky ukotvena, zistava velkou otazkou. Kvantitativni rozvoj
historie a teorie rodt a zanrt, pivodné spojené s komparatistikou a feno-
menologii, pozd¢ji s ¢asopisem Zagadnienia rodzajow literackich, pfinesl
totiz kromé rozsahlého materialu a fady stimuli a posunti také znacnou
disperzi, rozostieni a tematické rozpinani, jez bohuzel znamenalo slabsi
soustiedénti, jistou chaoti¢nost koncepci; najednou se vSichni zacali zaby-
vat literdrnimi Zanry — ovSem bez nebytné praktické a teoretické pripravy
a bez silné vazby na metodologii nové discipliny, jez se vydélila z tradicné
pojimané poetiky. Paradoxni situace: na jedné strané ,,prebytek* zanrovych
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studii, na stran€ druhé nezajem o genologii. To — jisté kromé dal$ich fak-
toril a spojitosti — se projevilo naptiklad v odmitnuti specidlniho genolo-
gického ¢isla v jednom formalné prestiznim Casopise; toto ¢islo Slavica
Litteraria je tedy vzacné, stejné jako je vzacny navrat k pramentim, geno-
logie Paula van Tieghema a dalSich. Genologii délaji lidé, literarni védci,
i kdyz se objevily i nab&éhy — podle znamych ptesaht literarni kompa-
ratistiky ke generalni komparatistice nebo teorie piekladu k translatolo-
gii — ke generalni genologii (E. Balcerzan); jiz vicekrat jsem napsal, ze
takové projekty obvykle ztroskotavaji na riznorodosti materidlu, meto-
dologie a terminologie, jichZ se jednotlivé védy tizkostlivé drzi, a tedy na
konzervatismu, jenz je ovSem vécné pochopitelny. Nadéji spatfuji snad
v novém genera¢nim vidéni zanrové podstaty literatury a néco z toho se
asi manifestuje i zde. Opakuji: je tézké predvidat. A i kdyby se genologie
jednou stala jen matnou vzpominkou, zlstanou zde konkrétni analyzy,
ale i zobecnujici usili o vytvareni nové discipliny; budovat ji — jak vime
z jinych piikladti — je beh na dlouhou trat. Mozna se vsak toto usili ne-
ztrati a pfinese nové plody, které zrodi pravé genologicky ramec a jeho
metodologické podlozi. Hic Rhodus hic salta.
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